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157) 3041-1.Ds.64.2022 Prokuratury OKregowej W WarsZaWie ........ccceeceerueeseeesueesreeseesseesseeenseesenessseesnns 614
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163) PR 1 Ds 1072.2021 Prokuratury Rejonowej Szczecin—Niebuszewo W SzCZeCiNie .......cccvveveeevveerveecreennns 647
164) 4138-1.Ds.200.2024 Prokuratury Rejonowej Krakéw-Srédmiescie Zachéd w Krakowie ............cc.......... 650
165) 3041-1.Ds.234.2024 Prokuratury OKregowej W WarsZawie.........ceeeecueeeeeiireeeireeeeireeeenireeesneeesssnneesnnnes 651
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166) PR 1 Ds 2346.2020 Prokuratury Rejonowej Gdansk—Oliwa W GAansKu ...........ccceeecureeeinieeeninieecnineesnnes 656
167) 4035-1.Ds.38.2022 Prokuratury Rejonowej Bydgoszcz-Potnoc w Bydgoszezy ........eveeeeveeevineeenienecenne. 657
168) 4138-1.Ds.191.2023 Prokuratury Rejonowej Krakéw — Srédmiescie Zachéd w Krakowie..................... 659
169) 4138-1.Ds.209.2023 Prokuratury Rejonowej Krakéw — Srédmiescie Zachdd w Krakowie..................... 659
170) 4138-1.Ds.192.2024 Prokuratury Rejonowej Krakéw — Srédmiescie Zachéd w Krakowie..................... 659
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174)  RP Il Ko 293.2021 Prokuratury OKregOWE] W SZCZECINIE ....uveevveeereeireeeieesieeeieesreeereesreesseesseeseaeeneennns 665
175) PR 2 Ds.2702.2020 Prokuratury REJONOWE] W GAYNI ...cccveereeieiiienieeieeeeieesiieeieesneeieeseeeseeesaeeseeeeneennes 667
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177) PR 2 Ds. 3032.2020 Prok. Rejonowej Gdansk—Oliwa W GAansKU............cecuerervierersienieniencenieneeneeseeees 674
1) Postepowania wszczynane celem represji wobec niezaleznych sedziow i prokuratordw............ 678
178) 3015-6.Pc.131.2023 Prokuratury Okregowej w KatoWiCach........c.cceeviieeiiieciiesie et 678
179) 4283-0.Ds.359.2024 Prokuratury RejONOWE] W MiI€UZYIZECZU.......eevueerveenieeieenieerieesieeseeeeeeeseeeevee s 687
180) PO | Ds 1.2020 Prokuratury OKreSoWej W OSTrOtECE .....ovveruiirieriiniieierieeiesie ettt sttt s 692
181) 3025-1.Ds.30.2021 Prokuratury OKregoWej W ZamMOSCil......cccueerreerreerireesieeeireesreesseesseessesssseesssessseesnns 695
182) 3039-4.Ds.12.2022 Prokuratury Okregowej W KOSzZalinie .........cevcvverueeiiiienieeiiesie et 698
183) PO | Ds. 8.2021 Prokuratura OKregowWa W SWINICY ........c.cuevviiueeeeieeeeeiesiseseceeseeseesesssssssesesesseeenenenas 701
J) Postepowania z iNNYCH KQEEGOI i ..........cceeeueueeeeeeeeeeeciiiee e eeessttte e e e eeettaea e e e e e ettt raaaaeeesssenees 705
184) 3023-2.Ds.20.2024 Prokuratury Okregowej W RadOMiU.......cccueeevieiueeiiieeiiieeiree e eeiee e esveeereeseee e e 705
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229) 3028-1.Pc.1.2022 Prokuratury Okregowej w Piotrkowie Trybunalskim.........ccccoeeveercivrniensieenieeeennene 874

STRONA 7 z933
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236) PKIX WZ Ds 79.2018 Slgskiego Wydziatu Zamiejscowego DPZIK PK .........cccocveveeeeevereeeeeeseeeeeeeeeneeenenas 887
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239) PO | Ds 95.2018 Prokuratury OKregowej W PrzemysIu .........cccuviiiiiieieiiiecciee et esine e 887
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248) PO VI Ds 9/08 Prokuratury OKregOWE] W OPOIU ...ccveiivieeureeieecieecetee et ecteeeteeeteeereesteeeereeeveesreeeraeenneens 890
249) PR 1 Ds 183.2020 Prokuratury REJONOWE] W LUKOWIE ....ccueeuviriiiiiriieiisiieiesee et 890
250) 4304-4.Ds.942.2023 Prokuratury Rejonowej Szczecin-Prawobrzeze w Szczecinie .......cceecvevervenieeeenne 890
251) PO | Ds 149.2019 Prokuratury OKregoWe] W WarSZAWIE .......cc.ueeeeveeeeiireeeirrreeeieeeesreeeensveeesseeessssnseenns 891
252) 4148-0.Ds.41.2022 Prokuratury ReJONOWE] W IMUSZYNIE ...c...evueeierieeiiniieiesieeniesieesiesaeesvesaseseesnsessesnnenee 891
253) POV Ds 9.2020 Prokuratury OKreZowe] W KraKOWIE.........ccuirierierieeniiniieienieeniesieeie e s sie s saneee 891
254) PO | Ds 74.2020 Prokuratury Okregowe]j Praga - Warszawa W Warszawie ..........ccceveeereeenueeneeeneeenneens 891
255) 4051-1.Ds.87.2021 Prokuratury Rejonowej Gdarisk-Srodmieécie W GAansku ..........cccvevveevevvcrevenennn 891
256) 2006-4.Ds.20.2023 Prokuratury Regionalne] W L0dzZi .....cc.eevviruievieneeiiinieiereeie sttt 892
257) PO Il Ds. 15.2021 Prokuratury Okregowej W WrOCaWIU........covviiuieriieriee e ste et 892
258) 4137-1.Ds.44.2023 Prokuratury Rejonowej Krakow Srédmiescie-Wschdd w Krakowie ..........veveeecee.. 892
259) RP 1 Ds.21.2019 Prokuratura Regionalna W WarszZawi€ ..........cecereerienieenieneenienienieseeseesseseesneessesnnenee 892
260) PO I Ds 19.2017 Prokuratury OKregoWe] W TarNODIZEGU.......ccccveerueerueeneeeieerieesieesaeeseeesneenaeeeseesaeeens 892
261) PO Il Ds 5.2020 Prokuratury OKr€SOWE] W LEGNICY ....eeverueriiriieierieeiesieeiesieessesieetesieessesseesesasessesnnenee 893
262) PO Ds 70.2016 Prokuratury OKregowej W LUDIINIE .....c.ovueeiiriiiieriieieceeien et 893
263) PO I Ds 33.2016 Prokuratury OKregoWe] W TarnODIZEGU.......ccccuerrueerueereeeieesieesreeseeeseeessseesseeeeeesnneens 894
264) PO I Ds 6.2017 Prokuratury Okregowej W Tarnobrzegu.......c.ccccveevieeiiecieeiiiee ettt 894
265) PO I Ds 114.2018 Prokuratury OKregowej W WarSZaWie ........cccueeeueeeveenreeiiieesreeireesseesseesseessneeseesnneens 894
266) PO | Ds 186.2017 Prokuratury OKregowej W PrzemysIu .....cccoveeeeuierieeseeniee e esieesee e e seee e e 895
267) 4069-5.Ds.1764.2023 Prokuratury REJONOWE] W STUPSKU ......eevvvieiieriieieecieeeee et ste e ene e 895
268) PO I Ds 55.2020 Prokuratury Okregowej Warszawa—Praga W Warszawi€ ..........ccceeeeeevreeevveenneeesveesneens 895
269) 4305-1.Ds 174.2022 Prokuratury Rejonowej Szczecin - Srédmieécie w Szczecinie . .......cvvevevveveveveeennne. 896
270) PR Ds 2224.2019 Prokuratury Rejonowej W SUWatKach..........cccueeiieeiiiiiiiieece e 896
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4029-0.Ds.874.2023 Prokuratury RejonowWej W AUBUSTOWIE ......eevueeeveerierieenieenieeeieeseeesseesseeeneeesnneens 896
4051-1.Ds.196.2024 Prokuratury Rejonowej Gdarisk-Srédmiescie W GAansKu ..........ceveeevererereenenennns 896
3008-2.Ds.40.2022 Prokuratury Okregowej W GAansKu .........ccueeeeuieeeiiiieeiiieeesciiee et siveeesenee e 896
RP | Ds 8.2021 Prokuratury Regionalnej W LUBIINI@ ........eiiiiiiiiiiiieiee et 897
2001-1.Ds.39.2024 Prokuratury Regionalnej w Biatymstoku ........c.cooviiiiniiiiiiiiiiiieeeceiee s 897
3017-2.Ds.4.2021 Prokuratury Okregowej W KraKOWIie .........ccueieiiuiieeiiiieeiieeeeciieeesieeeeveeesvveeesenee e 897
PR 4 Ds 117.2020 Prokuratury Rejonowej Krakow-Krowodrza w KrakOwie .........ccceeevevcieerveecreennennnen. 898
4306-4.Ds.1848.2022 Prokuratury Rejonowej Szczecin—Zachdd w Szczecinie........occeeveeecveerveeieeennenns 898
3032-3.Ds.50.2024 Prokuratury OKregowej W POZNaniU ........cc.ceeeiuieeeiiiieeiiieeeeiiieeesiieeeesveeesvreeesvnee e 898
4241-1.Ds.67.2022 Prokuratury Rejonowej Poznan—Grunwald W POZNaniu .........ccccceeveeeceenveereeennens 898
PO Il Ds 180.2020 Prokuratury OKregoWej W WarSZaWie .........cceeeevieeeniiieesiiieesiieeesineessieeessieeeesenee s 899
1001-101.Ds.11.2025 Dolnoslgskiego Wydziatu Zamiejscowego DPZiK PK.........cccceeevviveeiiiieeeciieeennnenn. 899
3017-2.Ds.19.2023 Prokuratury Okregowej KrakOWie........cc.vevuieriieenieeiieenieeniee et 899
PK IX WZ Ds 45.2018 Slgskiego Wydziatu Zamiejscowego DPZIK PK ............cccoevereveeeerevereeereneesesennesnns 899
2006-4.Ds.7.2021 Prokuratury RegionalNe] W LOdzZi .....ccuviiiuiiiiiiiieciee ettt 900
PO 11l Ds 45.2017 Prokuratury OKregowej W KrakOWIie ........cccueevveerierniieniieniieeieenrceiee s 900
RP 11 Ds 7.2021 Prokuratury Regionalnej w Katowicach.........c.covueerieiiiiniiiiiieeceeeseee e 900
RP | Ds 17.2021 Prokuratury Regionalnej W RZESZOWIE .........eeeeuveiieiiiieeciiee et et e et e e e 901
2008-3.Ds.16.2022 Prokuratury Regionalnej W RZESZOWIE .......cccueeeieeriernieeeiieniieeiee e 901
2008-3.Ds.26.2024 Prokuratury Regionalnej W RZESZOWIE .......cecueeeueeriernieeeiieniie et 901
RP 1l Ds 37.2020 Prokuratury Regionalnej w KatoWiCacCh..........cceeeeviiiiiiiiiieiiiiiecciiee e 902
PO Il Ds 5.2021 Prokuratury Okregowej w Gorzowie Wielkopolskim ........ccccceevviiiiiniiiieiniieneiieseninennn 902
PO | Ds 71.2017 Prokuratury Okregowej W SUWatKaCh ........ccueeviierieriiiniieieeeerceee e 903
PR 4 Ds 124.2019 Prokuratury Rejonowej Krakow — Krowodrza w Krakowie..........cccccevvverveeceennennnen. 903
PR 1 Ds 14.2017 Prokuratury Rejonowej Krakdw — Krowodrza w Krakowie...........ccecceevvveenienieeneennnen. 903
PO | Ds 5.2017 Prokuratury Okregowej W Zielonej GOIzZe ........cocveerierniiersieeneeeieenieesiee s esire s sneesneees 903
3041-3.Ds.28.2023 Prokuratury OKregowej W WarSZawie .........ccceereeereerieeneeeneeneeeseesseesseesneessneens 904
PR | Ds 896.2016 Prokuratury Rejonowej W TarnObrzegu ..........cccvueerieeieenieeniieenieeseesie e 904
4035-1.Ds.3.2023 Prokuratury Rejonowej Bydgoszcz-PStnoc w BydgOSzCzy .....cccvvveevvveeinivieeniiiieeninennn 904
3007-1.Ds.31.2023 Prokuratury Okregowej W EIDIGEU ......eeveereieeiieeiecee e 905
RP 1 Ds 19.2019 Prokuratury Regionalnej W POZNaniU ........ccccueevueerierniieniienieenieenieeeiee s 905
3042-1.Ds.156.2022 Prokuratura Okregowa Warszawa-Praga........ccceccueeeriveeiniieeeenieeesnveeesinesssineesnes 905
PO | Ds 18.2017.Sw Prokuratury OKregOWE] W RZESZOWIE.......eccveerieeruieeieenieeeiteesieenieesaeesineeneesaeeeneeas 906
PR 1 Ds 1067.2020 Prokuratury Rejonowej dla Warszawy — Srddmiescie ..........cvveveevevcereveceerereneennns 906
PR 2 Ds 374.2017 Prokuratury Rejonowej dla Wroctawia - Stare Miasto we Wroctawiu ...................... 906
4304.Ds.62.2023 Prokuratury Rejonowej Szczecin Prawobrzeze W SzCZeCiNi€........cceevveeceereeeiieennenns 906
PO | Ds 81.2018 Prokuratury Okregowej W TarnObIZegU.........cccueieviuiieeiiiiieiiiieeeiieeesieeeeereeessveeesenee s 907
PO | Ds 54.2021 Prokuratury Okregowej W TarnODIZEGU........ccccuiiieiiiiieiiiiieieiieeeiieeesieeeesveeesseeeesenee s 907
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l. Wstep

Na podstawie zarzadzenia z dnia 16 sierpnia 2024 roku Prokurator Krajowy Dariusz
Korneluk powotat w Prokuraturze Krajowej zespot prokuratoréw do zbadania spraw pozostajacych
w zainteresowaniu opinii publicznej ze wzgledu na ich przedmiot oraz charakter, prowadzonych i

zakonczonych w latach 2016-2023 w powszechnych jednostkach organizacyjnych prokuratury.

Celem pracy zespotu byto dokonanie analizy wybranych spraw pod katem prawidtowosci ich
prowadzenia, zasadno$ci podejmowanych decyzji oraz merytorycznej oceny koncowych

rozstrzygniec.

W dniu 14 stycznia 2025 r zespot przedstawit raport zawierajacy wyniki analizy pierwszych
200 spraw. Zespot kontynuowat prace. W niniejszej drugiej czesci raportu przedstawiono wyniki

analizy kolejnych 400 zbadanych spraw.

W drugiej czeSci raportu pokazano kolejne nieprawidtlowe mechanizmy prowadzenia
okreslonych postgpowan, ale rowniez przejawy intencjonalnego zainteresowania i ingerowania

przez prokuratoréw przetozonych w sprawy bedace w ich szczegdlnym zainteresowaniu.

Zbadane sprawy podzielono na grupy tematyczne:

A) Postgpowania dotyczace mowy nienawisci

B) Postepowania dotyczace przedstawicieli wigkszos$ci rzgdzacej w latach

C) Postgpowania dotyczace Trybunatu Konstytucyjnego

D) Postgpowania dotyczace inicjowania postepowan karnych dla osiagniecia celoéw politycznych

E) Postepowania dotyczace wykorzystywania prokuratury dla prywatnych celow kierownictwa
prokuratury

F) Postepowania dotyczace stuzb specjalnych

G) Postgpowania dotyczace przeciwnikow lub krytykow politycznych

H) Postepowania dotyczace obywateli wystepujacych w obronie praworzadnos$ci

I) Postgpowania wszczynane celem represji wobec niezaleznych sedziow i prokuratorow

J) Postepowania z innych kategorii

K) Niezasadne skargi nadzwyczajne

L) Postepowania dotyczace inicjowania postepowan cywilnych dla osiggni¢cia celow politycznych

M) Postgpowania bez istotnych uchybien
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.  Sprawy

A) Postepowania dotyczace mowy nienawisci

1) PR Ds 1213.2020 Prokuratury Rejonowej w Biatymstoku

W dniu 26 pazdziernika 2021 roku Sad Rejonowy w Bielsku Podlaskim VII Zamiejscowy
Wydzial Karny w Hajnéwce po rozpoznaniu sprawy M.R. oskarzonego o to, ze w dniu 24 lutego
2018 roku w Hajnéwce, publicznie, w trakcie III Hajnowskiego Marszu Zotierzy Wykletych,
dopuscil si¢ propagowania znacznej liczbie odbiorcow faszystowskiego ustroju panstwa poprzez
propagowanie symbolu ,totenkopf” na szaliku i1 nawotywania do nienawisci na tle
narodowo$ciowym poprzez zalozenie na ramie naszywki o tresci ,,Smieré Wrogom Ojczyzny” to
jest o czyn z art. 256 § 1 k.k. uznal M.R. winnym zarzuconego mu aktem oskarzenia czynu, przy
czym przyjal, ze prezentujagc w warunkach opisanych zarzutem aktu oskarzenia zalozong na ramie
kurtki naszywke o tresci ,,Smieré Wrogom Ojczyzny” dopuscil sie nawotywania do nienawiéci na
tle r6znic narodowosciowych, etnicznych i wyznaniowych i za tak przypisany czyn na mocy art. 256
§ 1 k.k. skazat go i wymierzyt mu kar¢ grzywny w ilosci 120 (Stu dwudziestu) stawek dziennych,
przyjmujac, ze jedna stawka dzienna jest rownowazna kwocie 20,00 (dwudziestu) ztotych.

Ponadto Sad orzekl od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa optate w kwocie 240.00
(dwustu czterdziestu) ztotych oraz obcigzyt go kosztami postepowania w sprawie w wysokosci 7603,
68 ztotych.

Dochodzenie w tej sprawie nadzorowane byto w Prokuraturze Rejonowej w Bialymstoku —
od jego zarejestrowania w rejestrze Ds. w dniu 14 kwietnia 2018 r. pod pierwotng sygnaturg: PR Ds
1194.2018 - az do zatwierdzenia aktu oskarzenia w dniu 18 maja 2021 r. pod sygn. PR Ds 1213.2020.

Dochodzenie o czyn z art. 256 § 1 k.k. Komenda Miejska Policji w Biatymstoku wszczeta
w dniu 14 maja 2018 r., postanowienie nie zawiera uzasadnienia.

Prokuratura Rejonowa w Biatymstoku zostata wskazana do prowadzenia tego dochodzenia
decyzja prok. Andrzeja Stelmaszuka Zastepcy Prokuratora Okregowego w Bialtymstoku z dnia
16 kwietnia 2018 r.

Zwierzchni nadzor stuzbowy od dnia 7 maja 2018 r. sprawowata Prokuratura Okregowa

w Biatymstoku.
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Przed terminem pierwszej rozprawy w pismie z dnia 30 wrzes$nia 2021 r., skierowanym do
Andrzeja Purymskiego Prokuratora Okr¢gowego w Biatymstoku, Karol Radziwonowicz Prokurator
Rejonowy w Bialymstoku pytat: ,, W nawigzaniu do rozmowy w sprawie PR Ds. 1213.2020
przeciwko M.R. oskarzonemu o to, ze w dniu 24.02.2018 r. w Hajnowce publicznie w trakcie
Il Hajnowskiego Marszu Zotnierzy Wykletych dopuscit sie propagowania znacznej liczbie
odbiorcow faszystowskiego ustroju panstwa poprzez propagowanie symbolu Totenkopf na szaliku
i nawolywanie do nienawisci na tle narodowosciowym poprzez zatozenie na ramie naszywki o tresci
., Smieré¢ Wrogom Ojczyzny”, tj. 0 czyn z art. 256 § 1 k.k., zwracam sie z prosbq o wskazanie, zgodnie
z sugestiami ustnymi Pana Prokuratora, ktore sformutowanie z zarzutu nalezy poming¢ podczas
odczytywania aktu oskarzenia w tej sprawie. (...)".

Andrzej Stelmaszuk Zastepca Prok. Okregowego w Bialymstoku pismem z 6 pazdziernika
2021 r. odpowiedzial, iz: ,,na chwile obecng nie ma potrzeby eliminowania zadnych sformutowan
z opisu czynu zarzuconego oskarzonemu M. R. w sprawie PR Ds. 1213.2020".

Zwierzchni nadzér stuzbowy nie ograniczatl si¢ wylacznie do zbierania informacji
o dochodzeniu, ale aktywnie oddzialywat na nadzorowane postgpowanie, aczkolwiek poczatkowo
w kierunku jak najszybszego zakonczenia tego dochodzenia.

Niewatpliwie wplyw na wszczecie dochodzenia przez Prokuratur¢ Rejonowa w Biatymstoku
miato pismo Rzecznika Praw Obywatelskich z dnia 7 marca 2018 r. adresowane do Prokuratora
Okregowego w Biatymstoku w ktorym RPO pisat m.in.: ,,Na podstawie art. 12 pkt 1 ustawy z dnia
15 lipca 1987 r. o Rzeczniku Praw Obywatelskich (Dz.U. z 2017 r., poz. 958) podjgtem z urzedu
postepowanie wyjasniajgce w sprawie przebiegu tegorocznego Hajnowskiego Marszu Pamieci
Zotnierzy Wykletych, zorganizowanego w dniu 24 lutego br. w Hajnéwce m.in. przez Obéz
Narodowo-Radykalny i Stowarzyszenie Marsz Niepodlegtosci. Moj niepokdj wzbudzity symbole
o charakterze nazistowskim i rasistowskim, prezentowane w trakcie zgromadzenia przez niektorych
jego uczestnikow. Przyklady takich symboli widoczne sq na zdjeciach dostepnych na stronie
biatostockiego wydania Gazety Wyborczej (...) Na kilku zdjeciach prezentowanych na ww. stronie
utrwalony zostal wizerunek mezczyzny, na ktorego ubiorze widnieje znak SS - Totenkopf Symbol ten,
czaszka ze skrzyzowanymi piszczelami, w tym samym, charakterystycznym uktadzie graficznym
wykorzystywany byt przez nazistowskq formacje SS. Obecnie natomiast ten sam znak uzywany jest
przez terrorystyczng, neonazistowskq organizacje Combat 18. Warto przy tym zauwazyé, zZe na
jednym z opublikowanych zdje¢ mezczyzna ma odstonigtq twarz, co powinno utatwié jego
identyfikacje. Na ramieniu ma natomiast opaske z symbolem falangi, ktorq postuguje si¢ Oboz
Narodowo - Radykalny, co z kolei moze sugerowacé przynaleznos¢ do stowarzyszenia ONR -

wspolorganizatora marszu. Prezentowanie symbolu SS - Totenkopf podczas zgromadzenia
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publicznego, zwlaszcza, jezeli zachodzi podejrzenie, ze takiego zachowania dopuszcza sie
organizator zgromadzenia (...)".

Na innym zdjeciu z marszu, rowniez opublikowanym przez Gazete Wyborczg, pojawia sie
symbol krzyza celtyckiego. Widoczny jest on na jednej z flag niesionych przez uczestnika pochodu.
Krzyz celtycki, o czym warto przypomnied, jest jednoznacznie utozsamiany z miedzynarodowym
symbolem rasizmu.

29 marca 2018 r. Andrzej Purymski - Prokurator Okregowy w Biatymstoku odpowiedziat
RPO: (...)w dniu 28 lutego 2018 r. do Prokuratury Rejonowej w Hajnowce trafity nadestane przez
Policje materialy wtasne w postaci nagran wideo i zdjeé, a takze dolgczone don informacje prasowe
dotyczqce ,,1II Marszu Pamieci Zotnierzy Wykletych”, ktéry odbyt sie w dniu 24 lutego 2018 r.
w Hajnowce, celem ,,oceny, czy doszto do popetnienia przestepstw z art. 256 § 1 k.k.”’(...).

Pismem z dnia 13 marca 2018 r. Zastgpca Prokuratora Okregowego w Bialymstoku,
uwzgledniajgc uwagi przekazane przez Prokuratora Rejonowego w Hajnowce - dla unikniecia
zarzutu braku obiektywizmu - przekazat nadestane materialy celem przeprowadzenia postgpowania
Prokuraturze Rejonowej w Bialymstoku.

W dniu 23 marca 2018 r. Prokurator Rejonowy w Bialymstoku po ustaleniu, Ze
w zabezpieczeniu marszu brali rowniez udziat liczni funkcjonariusze Komendy Wojewodzkiej Policji
w Bialymstoku, z ktorymi to prokuratorzy tej jednostki prowadzq biezgcq wspolprace przy
prowadzeniu postepowan przygotowawczych wystgpit do Prokuratora Okregowego w Bialymstoku
0 przekazanie sprawy do prowadzenia innej jednostce.

Zwazywszy, ze z funkcjonariuszami Komendy Wojewodzkiej Policjii w Bialymstoku
wspolpracujq rowniez prokuratorzy wykonujgcy obowigzki w  Prokuraturze Okregowej
w  Bialymstoku, jak tez prokuratorzy wykonujgcy obowigzki we wszystkich prokuraturach
rejonowych okregu biatostockiego, Prokurator Okregowy w Biatymstoku wystgpit do Prokuratora
Regionalnego w Bialymstoku o przekazanie sprawy do prowadzenia jednostce spoza tego okregu ™.

Ostatecznie jednak dochodzenie zostalo wszczete przez Komende Miejska Policji
w Biatymstoku w dniu 14 maja 2018 r. i byto tam prowadzone:

1. do pierwszego umorzenia dochodzenia w dniu 17 wrzes$nia 2018 r. pod sygn. PR Ds 1194.2018,
2. kontynuowane po uchyleniu postanowienia o umorzeniu przez Sad pod sygn. PR Ds 9.2019,

3. kontynuowane po uchyleniu kolejnego postanowienia o umorzeniu przez Prokuratur¢ Okrggowa
w Biatymstoku pod sygn. PR Ds 1213.2020.

Przedmiot dochodzenia zostat opisany przez funkcjonariusza policji W nastepujacy w sposob:
W sprawie publicznego propagowania faszystowskiego ustroju panstwa, zaistnialego w dniu

24 lutego 2018 r. w Hajnowce, gdzie uczestnicy zgromadzenia publicznego - 11l Hajnowskiego
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Marszu Zotnierzy Wykletych prezentowali symbole wywodzqce sie z faszystowskich Niemiec, to jest
o przestepstwo okreslone w art. 256 § L K.k”.

Opis czynu we wszczeciu dochodzenia z 14 maja 2018 1. jest wyjatkowo lakoniczny i mato
precyzyjny. Art. 303 k.p.k. nakazuje okreslenie czynu bedacego przedmiotem postepowania, co
w oczywisty sposob przesadza o konieczno$ci nalezytej jego konkretyzacji.

Samg decyzje o wszczeciu dochodzenia nalezy uzna¢ za zasadng, ale krytycznie nalezy
oceni¢ prowadzenie postepowania w formie dochodzenia Policji (z przyjetym waskim zakresem
przedmiotowego postgpowania nieobejmujacego wszystkich zachowan wymagajacych oceny
prawnokarnej). Krytycznie nalezy tez oceni¢ sposob (bardzo lakoniczny) przestuchan i zaniechanie
przeprowadzenia wielu istotnych czynnosci procesowych przed wydaniem postanowienia
0 umorzeniu dochodzenia.

W dniu 17 wrze$nia 2018 r. prokurator Prokuratury Rejonowej w Biatymstoku zatwierdzit
umorzenie dochodzenia w sprawie: dokonanego w dniu 24 lutego 2018 r. w Hajnowce publicznego
propagowania  faszystowskiego  ustroju  panstwa podczas zgromadzenia  publicznego
zorganizowanego pod nazwq ,, 111 Hajnowski Marsz Pamieci Zotnierzy Wykletych”, ktérego
uczestnicy prezentowali symbole , krzyza celtyckiego”, odznaki trupiej gtowki z piszczelami tzw.
., Totenkopf,” z literami SWO, a takze prezentujgc wizerunek Romualda Rajsa pseud. ,,Bury”
i znoszqc okrzyki ku czci ,,Zotnierzy wykletych” w tym ,, Burego”, pochwalali popetnienie zbrodni
przeciwko ludzkosci, ktorych w okresie od 29 stycznia 1946 r. do 02 lutego 1946 r. miat dopusci¢ sie
Romuald Rajs pseud. ,,Bury” na ludnosci wyznania prawostawnego, czym takze publicznie
zniewazyli grupe ludnosci z powodu ich przynaleznosci wyznaniowej obecnie zamieszkalej teren
Hajnéwki, to jest o czyn z art. 256 § 1 kk. w zb. z art. 255 § 3 kk. w zb. z art. 257 k.k. wobec
stwierdzenia, iz czyn nie zawiera znamion czynu zabronionego, na podstawie art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k.”.

Zazalenie na wydane postanowienie o umorzeniu postgpowania ztozyt Rzecznik Praw
Obywatelskich.

W dniu 13 grudnia 2018 r. Sad Rejonowy w Bielsku Podlaskim Zamiejscowy VII Wydziat
Karny w Hajnéwce po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 13 grudnia 2018 r. w Hajnéwce zazalenia
Rzecznika Praw Obywatelskich na postanowienie z dnia 14 wrzeénia 2018 r. 0 umorzeniu
dochodzenia, zatwierdzone przez prokuratora Prokuratury Rejonowej w Bialymstoku w dniu
17 wrze$nia 2018 r. w sprawie: dokonanego w dniu 24 lutego 2018 r. w Hajnowce publicznego
propagowania faszystowskiego ustroju panstwa podczas zgromadzenia publicznego
zorganizowanego pod nazwa ,,III Hajnowski Marsz Pamigci Zoierzy Wykletych”, ktorego
uczestnicy prezentowali symbole ,krzyza celtyckiego”, odznaki trupiej glowki z piszczelami tzw.

,Totenkopf” z literami SWO, a takze prezentujac wizerunek Romualda Rajsa pseud. ,.Bury”
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i wznoszac okrzyki ku czci ,,zolierzy wykletych”, w tym ,,Burego”, pochwalali popetnienie zbrodni
przeciwko ludzkosci, ktorych w okresie od 29 stycznia 1946 r. do 2 lutego 1946 r. miat dopuscic si¢
Romuald Rajs pseud. ,,Bury” na ludno$ci wyznania prawostawnego, czym takze publicznie
zniewazyli grupe ludno$ci z powodu ich przynaleznos$ci wyznaniowe]j obecnie zamieszkatej teren
Hajnéwki, to jest o czyn z art. 256 § 1 k.k. w zb. z art. 255 § 3 k.k. w zb. z art. 257 k.k. postanawiat
uchyli¢ zaskarzone postanowienie.

Po wydaniu postanowienia 0 przedtuzeniu okresu trwania dochodzenia na kolejne terminy,
oznaczone postepowanie przygotowawcze prowadzone byto dalej po sygnaturag: PR Ds. 9.2019.
W toku kontynuowanego postepowania (prowadzonego po uchyleniu postanowienia o umorzeniu
dochodzenia) kierujac si¢ postanowieniem Sadu Rejonowego w sprawie powotano bieglych:
ekspertow Fundacji Instytut Bezpieczenstwa Spolecznego oraz bieglego historyka z biatostockiego
Oddziatu Instytutu Pamieci Narodowe;.

Postanowieniem z dnia 17 lutego 2020 r. (sygn. akt PR Ds 9.2019), zatwierdzonym przez
Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Biatymstoku, po raz drugi umorzono postgpowanie w sprawie
Marszu w zwigzku z niestwierdzeniem znamion czyndéw zabronionych w zachowaniach uczestnikow
1 organizatorow wydarzenia.

Drugie umorzenie dochodzenia zatwierdzone w dniu 26 lutego 2020 roku zostato wydane:
»W sprawie zaistniatego w dniu 24 lutego 2018 roku w Hajnowce publicznego propagowania
faszystowskiego ustroju panstwa podczas zgromadzenia publicznego pod nazwq ,, 111 Hajnowski
Marsz Pamieci Zoinierzy Wykletych”, ktorego uczestnicy prezentowali symbole: , krzyza
celtyckiego” oraz odznaki trupiej gléwki z piszczelami tzw. ,, Totenkopf” z literami SWO, a takze
prezentujgc wizerunek Romualda Rajsa ps. ,,Bury” i wznoszgc okrzyki ku czci , Zotnierzy
Wykletych” w tym ,,Burego”, pochwalali popetnienie zbrodni przeciwko ludzkosci, ktorych
w okresie od dnia 29 stycznia 1946 roku do dnia 2 lutego 1946 roku na ludnosci bialoruskiej mial
dopuscic sie stojqgcy na czele oddziatu Pogotowia Akcji Specjalnej (PAS) Narodowego Zjednoczenia
Wojskowego Romuald Rajs, czym publicznie zniewazyli grupe ludnosci z powodu ich przynaleznosci
wyznaniowej obecnie zamieszkujgcej w Hajnowce, tj. o czyn z art. 256 § 1 kk. w zb. z art. 255
s 3kk.wzb. zart. 257 k.k. tj. wobec stwierdzenia, zZe czyn nie zawiera znamion czynu zabronionego
na podstawie art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k.”.

W uzasadnieniu drugiego umorzenia stwierdzono, iz: ,,penalizacja zachowan okreslonych
w art. 256 k.k. jest m.in. realizacjq zobowigzania RP wynikajgcego z art. 20 ust.2 Miedzynarodowego
Paktu Praw Obywatelskich i Politycznych z dnia 19 grudnia 1966 roku, ratyfikowanego przez Polske
w 1977 roku. Przestepstwo to mozna popetni¢ wylqcznie umysinie z zamiarem bezposrednim

o szczegolnym, intencjonalnym zabarwieniu. Na podstawie zebranych dowodow przedmiotowego
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postepowania, ponad wszelkq wqtpliwos¢, nie mozna uznacé zamiaru organizatora zgromadzenia
i poszczegolnych jego uczestnikow, jako skierowanego na dobra chronione w omawianym przepisie
jak i bedgcych z nim w zbiegu przepisow pozostatych. Na kanwie tej sprawy warto zauwazy¢ takze,
ze zgodnie z systemem prawnym obowigzujgcym w Polsce prawo karne musi by¢é w catosci
i jednakowo stosowane, bez wyjgtkow na terytorium Rzeczpospolitej Polskiej (art. 5 k.k.). Oceniane
pod wzgledem prawnokarnym zachowania z reguty nie powinny by¢ warunkowane historycznie ani
miejscowo. Gloszone poglgdy oraz zwigzane bezposrednio z nimi zachowania, w mysl tej zasady
winny by¢ tak samo zabronione, jak dopuszczone w kazdej czesci kraju. Osoby je gloszgce powinny
mie¢ prawo do ich prezentowania w sposob i w formie tak samo dopuszczalnej w Krakowie,
Hajnowce, Szczecinie, czy w innym miejscu w Polsce, zwlaszcza ze niejednokrotnie po terenie catego
kraju te same osoby, z tq samg swiadomoscig prawa swobodnie si¢ przemieszczajq i je wyglaszajq.

Bez wqtpienia zachowania osob demonstrujgcych oraz samo zorganizowanie zgromadzenia
pod nazwq ,, Il Hajnowski Marsz Pamieci Zolnierzy Wykletych” w dniu 24 lutego 2018 roku
w Hajnowce, wedtug przekazéw medialnych, do dzis budzq szereg kontrowersji natury moralnej
i gdyby pod tym wzgledem mozna byto wystawic¢ ocene, to z pewnosciq bylaby to ocena negatywna.
Ocena ta nie moze mie¢ jednak przelozenia, na oceng prawnokarng, ktora juz w dalszej czesci nie
powinna mie¢ miejsca. Ustanowione prawo karne inaczej postrzega zachowania demonstrujgcych
niz zostato postrzezone zarowno przez Rzecznika Praw Obywatelskich, jak i przez miejscowq opinig
spoteczng opartqg w znacznej czesci na osobach wyznajgcych religie prawostawng i wcielajqgcq sie
w kulture i historig rejonu hajnowskiego”.

Drugie umorzenie dochodzenia zostalo ponownie zaskarzone przez RPO w catosci,
zazaleniem z dnia 12 marca 2020 roku.

RPO wniodst o uchylenie zaskarzonego postanowienia o umorzeniu dochodzenia przez
Prokuratora Okregowego w Bialymstoku 1 przekazanie sprawy Prokuraturze Rejonowe;j
w Biatymstoku do dalszego prowadzenia.

W dniu 27 kwietnia 2020 roku prokurator Prokuratury Okregowej w Bialymstoku po
zapoznaniu si¢ z aktami sprawy PR Ds 9.2019 Prokuratury Rejonowej w Biatymstoku oraz
zazaleniem Rzecznika Praw Obywatelskich z dnia 25 marca 2020 r. na wydane w przedmiotowe;j
sprawie postanowienie 0 umorzeniu dochodzenia o czyn z art. 256 § 1 k.k. w zb. z art. 255 § 3 k.k.
w zb. z art. 257 k.k.- wobec stwierdzenia, iz czyn nie zawiera znamion czynu zabronionego, tj. na
podstawie art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k. postanowit uwzgledni¢ zazalenie i zaskarzone postanowienie
uchyli¢ w catosci oraz przekaza¢ sprawe Prokuratorowi Rejonowemu w Bialymstoku do dalszego

prowadzenia.
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W uzasadnieniu postanowienia stwierdzono koncowo: ,,Reasumujgc - zarzuty podniesione
przez Rzecznika Praw Obywatelskich w zaZaleniu na postanowienie 0 umorzeniu dochodzenia
w sprawie PR Ds. 9.2019 Prokuratury Rejonowej w Bialymstoku - w znacznym stopniu zastugujg na
uwzglednienie.

Przede wszystkim nalezy podzieli¢ zarzuty co do zaniechania wszechstronnej, skrupulatnej
oceny catosci materiatu dowodowego zgromadzonego w sprawie jak rowniez dokonanie sprzecznej
z zasadami wiedzy i logicznego rozumowania analizy okolicznosci zgromadzenia zorganizowanego
pod nazwq ,, III Hajnowski Marsz Pamieci Zotnierzy Wykletych w Hajnéwce” i selektywne oparcie
orzeczenia na jednej z dwoch, sprzecznych w tresci opinii biegtych. Nie wskazano przy tym z jakich
powodow przyznano walor wiarygodnosci jednej opinii jednoczesnie odmawiajgc przyznania go
drugiej.

Majgc zatem na uwadze wszelkie powyzsze ustalenia wydaje sie, iz w sprawie niniejszej -
w zwigzku z diametralnie odmienng trescig opinii powotanych dotychczas bieglych - zajdzie
koniecznos¢ powolania kolejnego biegtego. By¢é moze zasadnym byloby skorzystanie z juz
poczynionych ustalen (wynikajqgcych z notatki z karty 393 akt sprawy) odnosnie osoby bieglego D.L.
Oczywiscie jak najbardziej wskazane byloby, aby biegly odniost si¢ do wnioskow zawartych
w dotychczas uzyskanych opiniach bieglych. Jednoczesnie, biorgc pod uwage zarzuty opisane
w pkt. Il zazalenia sporzqdzonego przez RPO a polegajgce na ,,nieprawidtowym sformutowaniu
skierowanych do bieglych pytan i, w konsekwencji, zasiggniecie opinii eksperckiej w przedmiocie,
ktory mnie wymagal wiadomosci specjalnych, co z kolei doprowadzilo do sytuacji, w ktorej
o niewypetnieniu znamion czynow zabronionych przesqdzita ekspertyza biegtego historyka”
nalezatoby wzigé pod uwage powyzsze zarzuty przy opracowaniu pytan do bieglego we wlasciwym
zakresie”.

Po tym uchyleniu postanowienia 0 umorzeniu dochodzenia sprawa zostala ponownie
zarejestrowana w Prokuraturze Rejonowej w Bialymstoku pod sygn. PR Ds 1213.2020 nadal
w referacie tego samego prokuratora referenta.

W dochodzeniu wydano kolejne postanowienie o zasiggnigciu opinii Instytutu Ekspertyz
Kryminalistycznych Analityks sp. z 0.0. z siedzibg w Poznaniu w dniu 07 grudnia 2020 roku.

Opinia Instytutu zostata przestana do Prokuratury Rejonowej w Biatymstoku w dniu
17 lutego 2021 roku.

Skutkiem opinii byto to, iz jak podaje w notatce z dnia 26 lutego 2021 roku prok. referent
sprawy: ,,w trakcie konsultacji z nadzorujgcym dochodzenie prokuratorem Prokuratury Okregowej
w Bialymstoku, uzgodnilismy, iz z uwagi na tres¢ opinii IEK Analityks w Poznaniu, IBS w Warszawie,

a takze stanowisko SR w Hajnowce wyrazone w uzasadnieniu postanowienia o uchyleniu
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postanowienia o umorzeniu dochodzenia zachodzi koniecznos¢ ogloszenia zarzutow mezczyznie
niosqcemu flage z krzyzem celtyckim (A.L), mezczyznie posiadajgcym szalik z symbolem Totenkopf
i naszywke na ramieniu o tresci ,, Smier¢ Wrogom Ojczyzny” (Marek Rakowski) popelnienia czynéw
zart. 256 § 1 k.k., a takze organizatorowi zgromadzenia D.M.P. z art. 255 § 2 k.k.”.

Ta zmiana stanowiska to przelom w dochodzeniu, ale planowane jest przedstawienie
zarzutéw az trzem uczestnikom marszu, w ktérym wzieto udziat ponad 100 oséb. To réwniez zmiana
stanowiska prokuratora wykonujacego zwierzchni nadzér stuzbowy bowiem np. w pismie
z 30 sierpnia 2018 roku znajdujacym si¢ w aktach podrecznych, zwracajacym akta dochodzenia
prokurator wykonujacy zwierzchni nadzor shuzbowy stwierdzit: ,,W zalqczeniu zwracam akta
dochodzenia PR Ds 1194.2018 w celu kontynuowania. Jezeli, procz poczynionych ustalen, brak
bedzie innych przejawow aktywnosci uczestnikow marszu, w kontekscie zawartej w aktach opinii
oraz ustalen dotyczqcej ustanowienia odznaki honorowej PAS, wydaje sig, iz postgpowanie karne
nalezy umorzy¢. Akta prosze przesta¢ do wglgdu w Il polowie pazdziernika lub przed podjeciem
ostatecznej decyzji procesowej”.

Sprawa dla Prok. Okregowej w Bialymstoku nadal pozostaje watpliwa, skoro w pismie do
Prokuratury Regionalnej w Biatymstoku z 22 marca 2021 roku prokurator stwierdza m.in.. ,, Ponadto
biegli wkroczyli w nieuprawniong sfere domnieman co do pobudek przyswiecajqcych osobom, ktore
je wykrzykiwaly. Nieuprawnionym wydaje si¢ rowniez stwierdzenie, iz organizator i wigkszos¢
uczestnikéw Il Hajnowskiego Marszu Zotnierzy Wykletych nawotywali do nienawisci na tle réznic
narodowosciowych, etnicznych, rasowych, wyznaniowych czy politycznych.

Wskazane wyzej wnioski dotyczqce emblematow czy wznoszonych hasel nie pozwalajg, moim
zdaniem, na postawienie i obroneg tezy, iz doszlo do popelnienia wystgpku okreslonego w tej postaci.
Jest to jedynie domniemanie bieglych oparte na przyjetych przez nich zalozeniach. Konkluzja
mogtaby by¢ odmienna przy przyjeciu innych pobudek niz wskazane przez bieglych.

Reasumujqgc stwierdzi¢ nalezy, iz w przypadku ustalenia osob, ktore na odziezy posiadaty
symbole Totenkopf i krzyz celtycki oraz osob skandujqcych hasta w ktorych nawolywano do
popelnienia wystepku czy zbrodni zasadnym bedzie przedstawienie im odpowiednich zarzutéw. W tej
czesci opinia Instytutu Ekspertyz Kryminalistycznych jest zbiezna z wnioskami opinii sporzqgdzonej
uprzednio”.

W koncu po dwéch umorzeniach, w dniu 17 maja 2021 roku zostaje sporzadzony akt
oskarzenia p-ko M.R. o przestepstwo z art. 256 § 1 k.k. to jest o to, ze 24 lutego 2018 roku
w Hajnéwce, publicznie, w trakcie 11l Hajnowskiego Marszu Zomierzy Wykletych, dopuscil sie

propagowania znacznej liczbie odbiorcow faszystowskiego ustroju panstwa poprzez propagowanie
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symbolu ,,Totenkopf na szaliku i nawotywania do nienawisci na tle narodowosciowym poprzez
zalozenie na ramig naszywki o tresci: ,,.Smieré Wrogom Ojczyzny”.

W dniu 26 pazdziernika 2021 roku Sad Rejonowy w Bielsku Podlaskim VII Zamiejscowy
Wydzial Karny w Hajnéwce uznat oskarzonego M.R. winnym zarzuconego mu aktem oskarzenia
czynu i wymierzyt mu kar¢ grzywny w ilosci 120 stawek dziennych, przyjmujac, ze jedna stawka
dzienna jest rownowazna kwocie 20,00 zt.

Zarzuty zostajg przedstawione w wylaczonych postgpowaniach rowniez dwom innym
osobom, to jest organizatorowi marszu i jeszcze jednemu uczestnikowi. Organizator marszu zostat
skazany na kar¢ 1 roku ograniczenia wolnosci polegajaca na wykonywaniu nieodplatne;j,
kontrolowanej pracy na cel spoteczny w wymiarze 40 godzin w stosunku miesigcznym, wobec
trzeciego z podejrzanych — uczestnika marszu — dochodzenie umorzono z powodu jego $mierci.

Metodyka przeprowadzenia postepowania karnego w tej sprawie sprowadza si¢ do
mechanizmu przedtuzania dochodzenia i mnozenia opinii. Czynno$ci w ramach zwierzchniego
nadzoru wpisywaty si¢ w ten sam model pracy prokuratora referenta.

Mozna odnies¢ wrazenie, iz jedynym organem starajagcym si¢ ukierunkowaé dzialania
Prokuratury Rejonowej w Bialymstoku byt Rzecznik Praw Obywatelskich sktadajacy najpierw
zawiadomienie o podejrzenia zaistnienia przestgpstwa, a nastgpnie zazalenia na kolejne

postanowienia 0 umorzeniu dochodzenia.

2) 3035-1.Ds.56.2022 Prokuratury Okregowej w Przemyslu

Postgpowanie prowadzone w zakresie dwdch czyndw:
- publicznego nawotywania do popetnienia zbrodni, w okresie od 21 marca 2022 roku do 22 marca
2022 roku, w nieustalonym miejscu, za posrednictwem sieci teleinformatycznej na portalu
wyborcza.pl, tj. o czyn z art. 255 § 2 k.k.
- pomdéwienia za pomocg srodkow masowego komunikowania, tj. sieci teleinformatycznej, w okresie
od 21 marca 2022 roku do 22 marca 2022 roku, w nieustalonym miejscu na portalu wyborcza.pl
0s6b publicznych o postegpowanie i wlasciwosci mogace je narazi¢ w opinii publicznej na utrate
zaufania potrzebnego dla danego stanowiska, tj. 0 czyn z art. 212 § 2 k.k.
zakonczone postanowieniem o umorzeniu dochodzenia z dnia 19 grudnia 2022 roku, wobec
niewykrycia sprawcy przestgpstwa.

Postgpowanie zainicjowane zostalo pisemnym zawiadomieniem Zastgpcy Rzecznika

Dyscyplinarnego Prokuratora Generalnego dla rzeszowskiego okrggu regionalnego z dnia 6 kwietnia
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2022 roku, sygn. RP 11l RD 5.2021, skierowanego do Jerzego Dybusa Prokuratora Regionalnego
w Rzeszowie, ktore nast¢pnie przy pismie Prokuratury Regionalnej z dnia 23 maja 2022 roku, numer
2008-4.K0.126.2022, podpisanym przez Prokuratura Regionalnego Jerzego Dybusa przestano do
Prokuratora Okregowego w Przemy$lu Jacka Staszczaka.

Analiza akt postepowania prowadzi do wniosku, iz jego celem bylo zidentyfikowanie osob
zamieszczajacych krytyczne komentarze pod artykulem ,, Rzecznik dyscyplinarny Ziobry postawit
zarzuty szefowej Lex Super Omnia” i do tego ograniczono czynnosci podejmowane w dochodzeniu.
Brak jest podstaw do uznania, iz realizowano pozostate cele postepowania przygotowawczego
opisane w art. 297 § 1 k.pk.. Pod artykutem w gaztea.pl- pt: ,,Rzecznik dyscyplinarny Ziobry
postawil zarzuty szefowej Lex Super Omnia” pojawily si¢ komentarze dotyczace rzecznika
dyscyplinarnego, Bogdana Swieczkowskiego, Lukasza Piebiaka, ktérzy zostali uznani za
pokrzywdzonych.

Z analizy akt postgpowania wynika, ze kierunek postgpowania, tj. art. 190 § 1 k.k., 212 § 1 k.k.
oraz art. 255 § 2 k.k. zostat nakreslony w pismie Prokuratora Regionalnego Jerzego Dybusa, przy
ktorym przestano pismo Zastgpcy Rzecznika Dyscyplinarnego Prokuratora Generalnego z dnia
6 kwietnia 2022 roku i powielony w pisemnej dekretacji Zastgpcy Prokuratora Okregowego Beaty
Strzechy z dnia 26.05.2022 roku z poleceniem przeprowadzenia postepowania.

Od strony merytorycznej wnikliwego rozwazenia wymagato ustalenie czy krytyczne wpisy
osob komentujacych artykut prasowy automatycznie §wiadcza o wyczerpaniu znamion czynu
zabronionego czy stanowig one dozwolong krytyke. Taka ocena nie zostala dokonana,
a postgpowanie zostato wszczete zgodnie z sugestig wynikajaca z pism jednostek wyzszego szczebla.
Poza tym, w Zaden spos6b nie wykazano istnienia interesu spolecznego w objeciu $ciganiem
z urzgdu czynu prywatnoskargowego (art. 60 § 1 k.pk.).

Po przeprowadzeniu w tej sprawie postepowania, w toku ktorego kontaktowano si¢ z biegla
wskazujaca, iz wyrazone w formie krytycznych opinii Wpisy na temat oso6b znanych z przestrzeni
komunikowania si¢ publicznego i politycznego sg wyrazem istniejagcego sposobu komunikowania
si¢ zwigzanego z bezposrednios$cig jezyka uzywanego w mediach i obnizeniem standardéw debaty
publicznej, w dniu 12 grudnia 2022 roku prowadzacy dochodzenie wydat postanowienie
0 umorzeniu dochodzenia w sprawie z uwagi na niewykrycie sprawcy przestepstwa.

Decyzja ta nie zostala w sposob merytoryczny uzasadniona i nie wynika z niej na czym
polegato nawotywanie do popetnienia zbrodni (jakiego rodzaju), czy zostaty zrealizowane znamiona
czynu zabronionego z art. 255 § 2 k.k. jak rowniez nie wskazano zachowan majacych determinowac

zaistnienie czynu z art. 212 § 2 k.k.

STRONA 237933



Powyzsze wskazuje zatem na intencjonalno$¢ podjetych dzialan w tej sprawie, szczegdlnie
w aspekcie czynu okreslonego w art. 212 § 1 k.k., ktore to przestepstwo w odniesieniu do
funkcjonariuszy publicznych winno by¢ stosowane z duzg pows$ciagliwoscig. Powyzsze wynika po
czedci z decyzji sadow, ktore uwzgledniaty zazalenia pelnomocnika ,,GW” i uchylaly zadania
zwolnienia z tajemnicy telekomunikacyjnej w zakresie 0sob zamieszczajacych wpisy internetowe.
Niemniej jednak postepowanie w tej sprawie byto kontynuowane przez okres ponad 6 miesiecy, po

czym umorzone w dniu 19 grudnia 2022 roku.

3) PR 1Ds 3165.2019 Prokuratury Rejonowej Szczecin — Niebuszewo w Szczecinie

Postgpowanie zainicjowane zostato zawiadomieniem osoby prywatnej na podstawie ktorego
Komisariat Policji Szczecin-Niebuszewo prowadzil czynnosci sprawdzajace w zakresie czyndow
zniewazenia i pomowienia tej osoby poprzez umieszczenie napisOw na plandece samochodu oraz
emitowania nagran z pojazdu przejawiajacych tresci utozsamiajace lobbystow LGBT ze sprawcami
przestepstw pedofilskich tj. o czyn z art. 212 § 1 k.k. w zb. z art. 216 § k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.
oraz uzywania urzadzenia nagltasniajgcego emitujagcego nagrania tj. 0 czyn z art. 156 ust. 1 ustawy
Prawo Ochrony Srodowiska. W trakcie postepowania ustalono, iz wiasciciel pojazdu zglosit
w Urzedzie Miasta Szczecin zgromadzenie w trybie uproszczonym, ktorego celem byta kampania
spoteczna informujaca o edukacji seksualnej dzieci. Zgromadzenie to o charakterze stacjonarnym
1 ruchomym polegato na przemieszczaniu si¢ samochodem z plandeka 1 naglo$nieniem ulicami
Szczecina z mozliwos$cig zatrzymania w miejscach dozwolonych. Pojazd emitowat nagranie, ktore
zawierato informacje o ofiarach homoseksualnych pedofili posiadajacych orientacje homoseksualna,
dostepu przez osoby homoseksualne do adopcji dzieci, promowania edukacji seksualnej
1 negatywnego wplywu na dzieci. Postanowieniem z dnia 4 pazdziernika 2019 r. referent sprawy
odmowit wszczecia postepowania w zakresie czynu zniewazenia i pomdwienia na podstawie art. 17
§ 1 pkt 11 k.p.k. (poinformowano zawiadamiajgcego o mozliwosci samodzielnego wniesienia aktu
oskarzenia), natomiast w zakresie uzywania urzadzenia naglas$niajagcego emitujacego nagrania
z samochodu odmowiono wszczecia postgpowania na postawie art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k.

Postanowienie w przedmiocie odmowy wszczecia 0 ww. czyny zostato zaskarzone 1 bylo
przedmiotem rozpoznania przez Prokurature Okregowa w Szczecinie, ktora nie uwzglednita §rodka
odwotawczego i1 utrzymata w mocy zaskarzong decyzj¢. W zwiazku z nieuwzglednieniem zazalenia
w dniu 4 lutego 2020 r. przekazano akta wraz z zazaleniem do Sadu Rejonowego Szczecin-Centrum

w Szczecinie (sygn. akt V Kp 136/20). Postanowieniem z dnia 2 czerwca 2020 r., sygn. V Kp 136/20
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Sad Rejonowy Szczecin-Centrum w Szczecinie utrzymal w mocy zaskarzone postanowienie
zmieniajac je jedynie w ten sposob, ze czyn zakwalifikowat z art. 343 ust. 1 ustawy Prawo ochrony
srodowiska w miejsce art. 156 ust. ustawy.

Sprawa byla poddana badaniu aktowemu i kontroli w Prokuraturze Regionalnej
w Szczecinie oraz monitorowana przez Departament Postgpowania Sadowego Prokuratury
Krajowej.

Na skutek zlozenia przez pokrzywdzonego prywatnego aktu oskarzenia sprawa rozpoznana
byta w Sadzie Rejonowym Szczecin-Centrum w Szczecinie (sygn. V K 719/20). Prokurator
Regionalny w Szczecinie Artur Maludy zglosit udziat do postgpowania i wniost 0 skierowanie
sprawy na posiedzenie w celu umorzenia na podstawie art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k.

Sad Rejonowy Szczecin-Centrum w Szczecinie wydat wyrok, w ktorym uznat J.B.
(wlasciciela pojazdu) winnego popelnienia przestgpstwa znieslawienia. Dnia 3 marca 2023 r.
Prokurator Regionalny w Szczecinie zlozyl apelacje, zaskarzajac powyzszy wyrok na korzysé
oskarzonego w catosci. W lutym 2024 roku Prokurator Regionalny w szczecinie cofnal wywiedziony
srodek odwotawczy.

Przeprowadzona analiza bez watpienia wykazata, iz sprawy takiej kategorii jak bedaca
przedmiotem badania byly pod szczegdélnym nadzorem jednostek prokuratury najwyzszego
szczebla, a dzialania prokuratury byly intencjonalnie nakierowane na ochrong¢ okreslonych
srodowisk reprezentujacych poglady zgodne z przyjeta linig polityczng wladzy 1 wspierajacych ja
ruchow o czym $wiadczy bez watpienia zgloszenie udziatlu w sprawie na etapie sgdowym
1 wywiedzenie apelacji na korzys¢ skazanego. Wobec faktu, iz istniala ocena, jednak formalnie
dopuszczalna prawna mozliwo$¢ skierowania $srodka odwotawczego na korzys$¢, brak jest przestanek

zaistnienia po stronie prokuratoréw deliktu dyscyplinarnego.

4) PO Ds 228.2020 Prokuratury Okregowej w Warszawie

Sledztwo prowadzone byto w sprawie:

1) publicznego nawotywania w dniu 11 listopada 2019 r. w Warszawie przez osoby
uczestniczace w zgromadzeniu ,Marsz Niepodlegtosci” do nienawisci na tle rdznic
narodowos$ciowych, etnicznych i rasowych poprzez wznoszenie przez nieznane osoby haset,
flag i banerow o takiej tresci, tj. o czyn z art. 256 § 1 k.k.,

2) sprowadzenia w dniu 11 listopada 2019 r. w Warszawie przez osoby uczestniczgce

w zgromadzeniu ,,Marsz Niepodlegtosci” bezposredniego niebezpieczenstwa zdarzenia,
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ktére zagraza zyciu lub zdrowiu wielu osdb, majacego postaé rozprzestrzeniania si¢

substancji duszacych, poprzez uzycie na masowg skale przez nieznane osoby srodkéw

pirotechnicznych, tj. o czyn z art. 164 § 1 k.k.

Czynnosci procesowe w tej sprawie podjeto na skutek zawiadomienia o przestepstwie
ztozonego przez Dyrektor Biura Bezpieczenstwa i1 Zarzadzania Kryzysowego Urzedu m.st.
Warszawy, dzialajagcg z upowaznienia Prezydenta m.st. Warszawy, ktére w dniu 21 listopada
2019 r. wptyneto do Prokuratury Okregowej w Warszawie.

W dniu 28 listopada 2019 r. prokurator Prokuratury Okregowej w Warszawie sporzadzita
wezwanie do osobistego stawiennictwa na przestuchanie w charakterze swiadka Prezydenta m.st.
Warszawy Rafala Trzaskowskiego oraz zwrécita si¢ do Komendy Stotecznej Policji Wydziatu
Dochodzeniowo-Sledczego o zabezpieczenie nagran z ,,Marszu Niepodleglosci” oraz udzielenie
informacji czy podejmowano czynnosci w kierunku art. 256 § 1 k.k. i zidentyfikowano sprawcow.

Dnia 22 maja 2020 r. prokurator Prokuratury Okregowej w Warszawie wydata na podstawie
art. 305 § 1 i 3 k.p.k. oraz art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k. postanowienie 0 odmowie wszczecia $ledztwa
W powyzszej sprawie, wobec stwierdzenia, ze czyny nie zawieraja znamion czynu zabronionego,
ktore nastepnie zostalo uchylone postanowieniem Sadu Rejonowego dla Warszawy-Mokotowa
W Warszawie wydanym 4 wrze$nia 2020 r. w sprawie o sygn. XIV Kp 1515/20 na skutek zazalenia
wniesionego przez pelnomocnika Prezydenta m.st. Warszawy.

Nalezy zgodzi¢ si¢ w pelni z orzeczeniem Sadu, ze w sprawie w sposOb niewlasciwy nie
wydano postanowienia o wszczeciu S$ledztwa wobec istnienia uzasadnionego podejrzenia
popelnienia przestepstwa oraz konieczno$ci realizacji czynnosci wymagajacych sporzadzenia
protokotu (odtworzenia zapisdw nagran z monitoringu) i powolania biegtych, a takze przez okres
6 miesigcy wykonywano czynno$ci w postgpowaniu sprawdzajacym. Za btedne uznaé nalezy takze
- zdaniem sadu, ktore nalezy podzieli¢ - ze powolywanie si¢ w postanowieniu o odmowie wszczecia
sledztwa na opinie wydane dla potrzeb innych postgpowan, zamiast przeprowadzi¢ dowod
bezposredni z opinii bieglego.

Decyzja o wszczgciu Sledztwa w powyzZszej sprawie zostala ostatecznie wydana w dniu
14 wrzesnia 2020 r. na podstawie art. 303 k.p.k., art. 305 § 11 3 k.p.k., art. 309 pkt 4 k.p.k. w zw.
z art. 325b § 1 pkt 1 k.p.k. a contrario (akta sprawy sygn. PO | Ds 231.2019 — po rozpoznaniu przez
Sad Rejonowy dla Warszawy Mokotowa w Warszawie zazalenia pelnomocnika Prezydenta m.st.
Warszawy — wraz z odpisem protokotu oraz postanowieniem z dnia 4 wrzesnia 2020 r. wyplynety
do Prokuratury Okrggowej w Warszawie w dniu 11 wrzes$nia 2020 r.).

Od chwili wptywu zawiadomienia o przest¢pstwie do czasu wydania postanowienia

0 odmowie wszczgcia $ledztwa podejmowano czynno$ci majace na celu zabezpieczenie nagran
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Z monitoringu miejskiego i uzyskania materiatu wizyjnego z ,,Marszu Niepodleglosci” od Telewiz;ji
Polsat sp. z 0.0., Grupy TVN S.A. i Telewizji Polskiej S.A.

Za nieprawidlowe uzna¢ nalezy jednak zwrdécenie si¢ do Komendy Stotecznej Policji
o udzielenie zbiorczej informacji czy na zapisach z monitoringu ujawniono symbolike tresci
zwigzanej z publicznym propagowaniem faszyzmu lub innego ustroju totalitarnego lub nawotujace
do nienawisci (poprzez sporzadzenie z wykonanych czynnos$ci notatek) i dokonanie samodzielne;j
oceny przez funkcjonariusza Policji ,,legalnosci” pojawiajacych si¢ na nagraniach banerow, flag,
symboli i hasel, pod katem znajdujacych si¢ w aktach sprawy opinii biegtych prof. dr. hab.
Eugeniusza Kroéla i dr. Leszka Sykulskiego, sporzadzonych dla potrzeb innych postgpowan.

Po wszczeciu $ledztwa konwalidowano wszystkie uchybienia wskazane w postanowieniu
Sadu Rejonowego dla Warszawy Mokotowa w Warszawie wydanym 4 wrzesnia 2020 r. w sprawie
sygn. XIV Kp 1515/20, tj. dokonano ogledzin nagran z monitoringu miejskiego, przestuchano
W charakterze §wiadkow osoby biorgce udzial w dniu 11 listopada 2019 r. w pracach sztabu
kryzysowego w siedzibie Biura Bezpieczenstwa i Zarzadu Kryzysowego oraz przewodniczacego
zgromadzenia ,,Marsz Niepodleglo$ci”, a takze uzyskano opinie powotanych w tej sprawie biegtych
dr. Leszka Sykulskiego (z zakresu bezpieczenstwa panstwa i ekstremizmu politycznego) i Grzegorza
Kotulka (z zakresu pozarnictwa).

W zakresie wykroczenia z art. 141 k.w. (publiczne uzywanie stow wulgarnych ,,jeba¢ TVN”,
»smier¢ lewackiej kurwie”) 1 wykroczen z art. 82 k.w. 1 83 k.w. (stosowanie otwartego ognia podczas
palenia flagi UE 1 flagi LGBT), polecono wytaczy¢ je ze sprawy PO I Ds 231.2019 do odrebnego
rozpoznania.

Jakkolwiek decyzje o umorzeniu $ledztwa z dnia 13 pazdziernika 2021 r. nalezy uzna¢ jako
zasadna, to jednak bieg postepowania catkowita bierno§¢ dowodowa na etapie do ztozenia zazalenia
1 nakazanie okreslonych czynno$ci przez sad rozpoznajacy skarge odwotawcza wskazuje na
politycznie motywowang nieche¢ w ustaleniu prawdy materialnej 1 sprawcoéw, co przeciez jest istotg

prowadzenia postgpowan karnych.

5) PO Ds 38.2019 Prokuratury Okregowej w Przemyslu

W dniu 23 kwietnia 2019 roku funkcjonariusz Policji z Wydziatu Kryminalnego Komendy
Powiatowej Policji w Jarostawiu po zapoznaniu si¢ z trescig artykulu pt.: ,,Sgd nad Judaszem
w Pruchniku”, uznal za zasadne przeprowadzenie postepowania sprawdzajacego pod katem

ustalenia, czy doszto do wypelnienia znamion przestepstwa z art. 256 § 1 k.k.
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Z tresci artykutu wynikato bowiem, ze podczas tzw. sadu nad Judaszem, uczestnicy zdarzenia
uderzali kijami i kopali kukte symbolizujaca Zyda z napisem ,,Judasz 2019 — Zdrajca” wznoszac
m.in. okrzyki: ,, Bij w brzuch, jeszcze pie¢ (uderzen) za to, ze chcq odszkodowan od Polski”. Do
kopania zachecano dzieci w obecnosci licznie zgromadzonych 0sob. Nastepnie kukte spalono.

Notatka funkcjonariusza zawiera uzupetniajaco zdjgcia z zajscia, na ktérych utrwalono osoby
uderzajace kijami kukte i moment jej podpalenia. Tego samego dnia inny funkcjonariusz Policji
sporzadzil notatke z rozmowy przeprowadzonej z sekretarzem Urz¢du Miasta Pruchnik oraz
z rozmowy z proboszczem parafii. Obaj o§wiadczyli, ze nie wiedzieli nic na temat organizacji
pokazowego sadu nad Judaszem.

W postepowaniu sprawdzajacym uzyskano nagranie (ptyta w aktach sprawy), a takze
rozpytano niektore osoby zidentyfikowane w materiale filmowym. Osoby te nie byly
organizatorami, tylko przytaczyly si¢ spontanicznie do zaj$cia. W aktach postepowania znajdujg si¢
ponadto wydruki artykutow prasowych na temat zdarzenia oraz do$¢ obszerny materiat (wyciagi
z ksiazek 1 artykulow prasowych) opisujacy obrzed palenia Judasza w Polsce 1 w krajach Ameryki
Lacinskiej. Postgpowanie sprawdzajace konczy si¢ notatka funkcjonariusza Policji z dnia 13 maja
2019 roku, z ktorej wynika, ze nie zdotano ustali¢ 0sob, ktore dokonaty zawieszenia kukty na stupie
w centrum miasta.

W dniu 23 kwietnia 2019 roku (a wigc w dniu, kiedy zainicjowano postepowanie
sprawdzajace) Prokurator Rejonowy w Jarostawiu przestat Prokuratorowi Okrggowemu
w Przemys$lu materiaty z postgpowania sprawdzajacego z wnioskiem o ich przekazanie do dalszego
prowadzenia Prokuraturze Rejonowej w Przemyslu (zgodnie z wtasciwoscig rzeczowa okre§long
w zarzadzeniu Prokuratora Okrggowego z 2013 roku). Tego samego dnia (0 godzinie 16.54)
z Prokuratury Krajowej od rzecznika prasowego, wystana zostata do Prokuratury Okrggowe;j
w Przemys$lu korespondencja o nastepujacej tresci: ,, Oswiadczenie Prokuratury Okregowej
w Przemyslu w sprawie spalenia kukly w Pruchniku. To nieprawda, ze Prokuratura Okregowa
w  Przemyslu prowadzi postepowanie w sprawie spalenia kukly w Pruchniku. Czynnosci
wyjasniajgce dotyczqce pigtkowej inscenizacji wszczela i prowadzi Komenda Powiatowa Policji
w Jarostawiu. Wbrew pojawiajgcym sie w mediach informacjom, policyjnego postepowania nie
zlecata prokuratura — byta to inicjatywa samej policji”.

Oswiadczenie (komunikat) doktadnie tej samej tresci jako wlasne przekazata Prokuratura
Okregowa w Przemyslu dziennikarzowi Polskiej Agencji Prasowej o godzinie 17.15 (po uptywie
20 minut od przekazania podyktowanego o$wiadczenia z Prokuratury Krajowej).

W dniu 24 kwietnia 2019 roku Prokuratura Okregowa w Przemyslu przejeta postepowanie
1 zarejestrowata pod sygnaturg PO I Ds. 38.2019.
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Z akt RP III Ko 172.2019 Prokuratury Regionalnej w Rzeszowie wynika, Zze projekt
postanowienia zostat juz w dniu 24 kwietnia 2019 roku (a wigc w dniu przejecia sprawy 1 jej
zarejestrowania przez Prokuratur¢ Okregowa w Przemyslu) przestany faksem do Prokuratury
Krajowej na polecenie Zastgpcy Dyrektora Departamentu Postgpowania Przygotowawczego.
W dniu 30 kwietnia 2019 roku poprawiony projekt postanowienia zostat ponownie przekazany do
Departamentu Postepowania Przygotowawczego Prokuratury Krajowe;.

Postanowienie o odmowie wszczecia dochodzenia wydano ostatecznie w dniu 14 maja
2019 roku, przekazujac jego kopie¢ Zastgpcy Dyrektora Departamentu Postgpowania
Przygotowawczego Prokuratury Krajowej.

Post¢powanie sprawdzajgce przeprowadzono bardzo powierzchownie i byto wyraznie - od
pewnego momentu - ukierunkowane na pdzniejsze wydanie postanowienia 0 odmowie wszczecia
dochodzenia. Swiadczy o tym brak aktywnych dziatah majacych na celu ustalenie o0sob
uczestniczacych w zajsciu i wznoszacych okrzyki, a takze nadmierne zgromadzenie w aktach sprawy
dos¢ bogatej literatury na temat obrzedéw z uwzglednieniem pokazowego sadu nad Judaszem. Nie
ulega watpliwosci, ze wyjasnienie wszystkich okoliczno$ci pozwalajacych na ustalenie, czy doszto
do wypekienia znamion przestepstwa z art. 256 § 1 k.k. wymagato wszczecia postgpowania
1 przeprowadzenia wielu czynnos$ci procesowych. Nie ustalono bowiem 0s6b, ktore zorganizowaty
pokaz 1 ktére wznosily okrzyki szerzace nienawis¢ wobec innych narodowosci. Nie dokonano
rzetelnej analizy materiatu filmowego pozwalajacej oceni¢ kontekst zorganizowanego pokazu.

Na szczegélng uwage zasluguje przygotowanie projektu postanowienia o odmowie
wszczgcia dochodzenia juz nastgpnego dnia po otrzymaniu materiatdow postgpowania
sprawdzajacego z Prokuratury Rejonowej w Jarostawiu i natychmiastowe przekazanie go do
Prokuratury Krajowej (na polecenie Zastgpcy Dyrektora Departamentu Postgpowania
Przygotowawczego). Prokurator przygotowujac decyzje procesowa oparl si¢ w istocie na
materiatach zebranych w ciggu jednego dnia i nie widzial potrzeby wszczgcia postgpowania
przygotowawczego. Dokonujac oceny zgromadzonego materiatu pominal okoliczno$ci zwigzane ze
wznoszeniem okrzykow dotyczacych nacji zydowskiej; skoncentrowat si¢ natomiast gtownie na
opisie obrzedow i tradycji siggajacej X VIII wieku, opierajac sie na zrodtach historycznych. W ocenie
prokuratora, pokazowa inscenizacja dotyczyla jedynie zwyczaju ludowego o podtozu religijnym,
a nie narodowo$ciowym, z czym akurat trudno si¢ zgodzi¢ analizujgc materiat filmowy i publikacje
prasowe. W uzasadnieniu postanowienia prokurator zwrécit wprawdzie uwage na to, ze kukta
Judasza zostata przedstawiona w sposob uwspotczesniony (z pejsami i jarmutka) i taki pokaz - jego
zdaniem - jest nie do zaakceptowania i nie powinien mie¢ miejsca, to jednak pomingt ten istotny

kontekst przy dokonywaniu oceny zachowania w kategoriach karnoprawnych. Rezygnujac
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Z Wszczecia postepowania przygotowawczego, prokurator zrezygnowat tym samym z przestuchan
swiadkéw, co ma istotne znaczenie przy ocenie strony podmiotowe] przestepstwa opisanego
w art. 256 § 1 k.k.

Odmowe wszczecia dochodzenia nalezy uzna¢ za niezasadng. Wszczecie postgpowania jest
jednak obecnie niemozliwe z uwagi na przedawnienie karalnosci czynu (ktory mial miejsce
w kwietniu 2019 roku).

Z analizy akt wynika, ze juz na wstepnym etapie postgpowania sprawdzajgcego Prokuratura
Krajowa ingerowata w jego tok (mimo braku formalnego nadzoru). Swiadczy o tym natychmiastowe
(zaraz po przejgciu materialow przez Prokurature Okregowa w Przemyslu) przekazanie na polecenie
Zastepcy Dyrektora Departamentu Postepowania Przygotowawczego Prokuratury Krajowej
projektu postanowienia o odmowie wszczg¢cia dochodzenia, a nastepnie przekazanie juz
ostatecznego postanowienia, wydanego po konsultacji. Z korespondencji prowadzonej w formie
elektronicznej pomiedzy Prokuratura Okregowa w Przemys$lu a Prokuraturg Krajowa wynika
réwniez, ze Prokuratura Krajowa byla zainteresowana przekazem na zewnatrz informacji, iz to nie
prokurator zainicjowal postepowanie w tej sprawie, lecz Policja z wtasnej inicjatywy, bez konsultacji
z prokuratorem. Taka tre$¢ oswiadczenia (komunikatu) jako wzér do skopiowania i umieszczenia na
stronie internetowej przekazata Owczesna rzeczniczka Prokuratury Krajowej do Prokuratury

Okregowej w Przemyslu.

6) PO IDs 261.2018 Prokuratury Okregowej w Warszawie

Postepowanie stanowig materialy wylaczone do odrebnego postepowania ze S$ledztwa
Prokuratury Okregowej w Warszawie, prowadzonego pod sygn. akt PO I Ds. 205.2016. Wskazana
sprawe zbadano 1 opisano odrgbnie.

Wylaczone materiaty dotyczg 7 osob, ktorym zarzucono popehienie przestepstw z art. 44
ust. 1 ustawy Prawo Prasowe, art. 217 § 1 k.k., art. 216 § 1 k.k. Czyny te zwigzane byly z protestem,
do ktorego doszto w dniu 17 grudnia 2016 roku w okolicy Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej.

W sprawie tej w dniu 27 listopada 2018 roku skierowano akt oskarzenia.

Postepowanie od momentu wytgczenia materiatow do odrebnego postepowania prowadzono
bez zwloki, sprawnie 1 terminowo.

Jako$¢ wykonywanych czynnosci nie nasuwa krytycznych uwag. Sprawa PO I Ds.205.2016,
z ktorej dokonano wytaczenia, opisano odrebnie.

W toku postepowania nie stosowano srodkow zapobiegawczych.
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Sprawe PO I Ds.205.2016, z ktorej dokonano wytaczenia, opisano odrebnie.

Tres¢ decyzji koncowej — aktu oskarzenia — nie budzi zastrzezen. Sad Okregowy
w Warszawie nie uwzglednit wnioskow obroncéw o umorzenie postegpowania, natomiast w dniu
29 listopada 2022 roku wobec wszystkich oskarzonych, na zasadzie art. 17 § 1 pkt. 3 k.p.k.
postepowanie umorzyt. Prokurator od tego orzeczenia w dniu 23 stycznia 2023 roku ztozyt apelacje
kwestionujagc podjete rozstrzygniecie w szczegolnosci przyjecie znikomego stopnia spotecznej
szkodliwo$ci czynow 1 wnoszac o uchylenie wyroku i1 przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania. Wyrok zaskarzyli takze obroncy oskarzonych domagajac si¢ ich uniewinnienia.
Apelacje te nie zostaty rozpoznane. W sprawie na etapie sgdowym sktadane byty takze wnioski
o wylaczenie sedziow. Wnioskow tych nie uwzgledniono.

W sprawie ujawniono zapisy $wiadczacych o sprawowaniu wewnetrznego nadzoru
stuzbowego. Przetozeni (Naczelnik Wydziatu, Zastgpca Prokuratora Okregowego oraz Prokurator
Okregowy) zapoznawali si¢ z aktem oskarzenia i nanosili w nim poprawki i uzupehienia, czyniac

adnotacje na przekazanym im egzemplarzu.

7) PO Ds 45.2025 Prokuratury Regionalnej w Biatymstoku

Postgpowanie zostatlo zainicjowane z urzedu przez policj¢ po zdarzeniach z dnia
16.04.2016 r. dotyczacych rocznicy powstania ONR, mszy i kazania w Katedrze p.w. NMP
w Bialymstoku wygloszonego przez J.M., przemarszu ulicami tego miasta przez uczestnikow
uroczystosci 1 dalszych zdarzen w jednym z klubow na terenie miasta. Dochodzenie wszczeto
w przedmiocie publicznego nawolywania do nienawisci na tle réznic narodowo$ciowych
1 wyznaniowych, publicznego zniewazania ludnos$ci z powodu jej przynalezno$ci wyznaniowej
w trakcie wygloszonego kazania i przemarszu ulicami Biategostoku tj. o przest. z art. 256 § 1 k.k.
w zb. z art. 257 k.k. Pierwotnie dochodzenie byto nadzorowane przez PR w Biatymstoku oraz objete
nadzorem zwierzchnim przez PO w Bialymstoku. Niezwlocznie po ustaleniu, iz w ramach
postgpowania zwrdcono si¢ o ustalenie miejsca zamieszkania ksigdza J.M. sprawg przejal do
osobistego prowadzenie éwczesny Prokurator Okregowy w Biatymstoku (sygn. PO I Ds.26.2016),
a nadzor zwierzchni zostat wdrozony takze na poziomie DPP PK w Warszawie.

17.09.2026 r. osobistg decyzje o umorzeniu dochodzenia sporzadza o6wczesny Prokurator
Okregowy w Biatymstoku na zasadzie art. 17 § 1 pkt. 2 k.p.k., ktora staje si¢ prawomocna w dniu
wydania wobec braku pokrzywdzonych . Zazalenia ztozone przez organizacje spoteczne spotykaja

si¢ z odmowg przyjecia wobec uznania ,iz sktadajacy nie posiadajg statusu strony. Wobec skarg
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(w tym organizacji spotecznych i postanki na Sejm RP) oraz wnioskdéw o podjecie i kontynuowanie
postepowania, sprawa zostaje poddana badaniu w Prokuraturze Regionalnej. W odpowiedzi
owczesna Prokurator Regionalna w Biatlymstoku nie znajduje podstaw do ich uwzglednienia,
wskazujagc m.in. ,,przestuchania J.M. na temat tresci kazania nie bylo konieczne, a poza tym nie
ustalono jego miejsca pobytu”.

W dniu 03.08. 2018 r. 6wczesny Prokurator Okrggowy w Bialystoku podejmuje dochodzenie,
wszczyna $ledztwo (zostaje ono zarejestrowane pod sygn. POI Ds. 65.2018) i przejmuje do
wspélnego prowadzenia postgpowanie Prokuratury Rejonowej Wroctaw Stare — Miasto dla
Wroctawia o sygn. PR 2 Ds. 393.2017, ktore zakonczyto si¢ skierowaniem do Sadu Rejonowego we
Wroctawiu w dniu 23.06.2017 r. akt oskarzenia p-ko J.M. zawierajacy zarzut nawotywania do
nienawisci na tle réznic narodowosciowych i wyznaniowych, publicznego zniewazania ludnos$ci
z powodu jej przynalezno$ci wyznanioweyj.

W dniu 24.08.2017 r. roku po uprzednim zadaniu nadestania akt i ich zbadaniu, Zastepca
Prokuratora Generalnego K. Sierak poleca wystapi¢ Prokuratorowi Rejonowemu Wroctaw Stare —
Miasto dla Wroctawia do sadu z wnioskiem o zwrot aktu oskarzenia celem uzupetnienia istotnych
brakow postgpowania. Polecenie zostaje wykonane, wniosek prokuratora o zwrot sprawy zostaje
uwzgledniony, uzyskano opinie biegtych, ktore we wnioskach stwierdzity: ,,wypowiedzi J.M. mialy
na celu wzbudzenie nienawisci wobec przedstawicieli innych narodowosci 1 wyznah i ich
zniewazenie”. W oparciu o dodatkowo zgromadzone dowody 08.06.2018 r. J.M. uzupetniono
zarzuty przypisujac dokonanie 5 czynéw w okresie od 16.04.2016 r. do 18.03.2017 r. obejmujace
jego wystapienia, w tym w $rodkach komunikacji medialnej zawierajgce tresci nawotywania do
nienawisci na tle réznic narodowosciowych 1 wyznaniowych, publicznego zniewazania ludnos$ci
z powodu jej przynalezno$ci wyznaniowej, typizowane jako przest. z art. 256 § 1 k.k. w zb.
z art. 257 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i z art. 12 k.k. Po tym fakcie procesowym, akta ponownie
zostajg poddane badaniu w Prokuraturze Krajowej, a nastepnie zapada wyzej opisana decyzja
o podjeciu umorzonego dochodzenia Prokuratury Okregowej w Biatymstoku, wszczgcia Sledztwa
i potaczenia do niego sprawy PR Wroctaw Stare — Miasto dla Wroctawia prowadzonej p-ko J.M.

W ramach potaczonych postepowan (mimo uzyskanej juz opinii dwdch bieglych) przez kilka
miesiecy trwaja poszukiwania innego bieglego z zakresu jezykoznawstwa, ktory wyda opinie
ponownie obejmujaca tozsame tresci gloszone przez J.M. Opinia zostaje wydana przez ks. prof.
W. Kaweckiego z UKSW w Warszawie 17.05.2019 r., jednak w ocenie Prokuratury Krajowej jest
niezupetna, niespdjna i wymaga uzupetnienia, co w formie przestuchania uzupetniajgcego bieglego

realizuje referent sprawy éwczesny Prokurator Okrggowy w Biatymstoku.
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W dniu 28.10.2019 r. Prokurator Okrggowy wydaje postanowienie o umorzeniu $§ledztwa
p-ko J.M. w pelnym zakresie przypisanych mu zarzutow. Postanowienie to zostaje zaskarzone
1 uchylone przez SR w Biatymstoku ze wskazaniem konieczno$ci uzupelnienia opinii bieghych.
Sprawa zostaje zarejestrowana pod sygn. PO | Ds. 45.2020 i ponownie umorzona na podstawie
art. 17 § 1 pkt. 2 k.p.k. w dniu 22.09.2020 r. Tozsama organizacja spoleczna realizujaca prawa
pokrzywdzonych ponownie zaskarza decyzje o umorzeniu $ledztwa p-ko J.M., ktéry to $rodek
odwotawczy zostaje rozpoznany przez 6wczesng Prokurator Regionalng w Biatymstoku i nie zostaje
uwzgledniony.

Organizacja spoteczna w realizacji swojego uprawnienia procesowego w dniu 19.02.2021 r.
kieruje p-ko J.M. subsydiarny akt oskarzenia i wyrokiem z dnia 07.07.2022 r. SR dla Wroctawia -
Srédmiescia we Wroctawiu (sygn. |l K 517/21) J.M. zostaje uznany winnym zarzucanych czynow
i skazany na kare¢ ograniczenia wolnosci.

Prokuratura Okrggowa w Biatymstoku mimo zawiadomienia przez Sad nie zgtasza udziatu
w postgpowaniu na etapie I instancji, jednak po zapadnigciu wyroku skazujacego wstepuje do sprawy
i sktada apelacj¢ na korzy$¢ J.M. Apelacja nie zostaje uwzgledniona. Wobec przeszkody procesowe;j
w wywiedzeniu kasacji, Prokuratura Okregowa w Biatymstoku zwraca si¢ do DPS PK o skorzystanie
z uprawnienia i wywiedzenie kasacji nadzwyczajnej przez Prokuratora Generalnego. Wniosek nie
zostaje uwzgledniony.

Nalezy wskaza¢, iz cze$¢ zarzutow z aktu oskarzenia p-ko J.M. zostala wylaczona do
odrgbnego postgpowania 1 sprawa w ponownym rozpoznaniu toczy si¢ nadal, gdzie Prokuratura
Okregowa w Biatymstoku zglosita udzial.

Analiza sprawy wykazala szereg nieprawidtowosci i uchybien w tym zaniechan jak i dziatan
0sob prowadzacych 1 nadzorujacych opisane postgpowania PO w Biatymstoku, noszacych znamiona
przekroczenia uprawnien 1 niedopelnienia obowigzkow, ukierunkowanych na uniknigcie
odpowiedzialno$ci sprawcy czyndow zabronionych, co powoduje konieczno$¢ rozpatrzenia

zachowania prokuratorow pod katem odpowiedzialnosci karne;.

8) PR 1 Ds597.2019 Prokuratury Rejonowej Gdarsk-Srédmiescie w Gdarisku

W dniu 27 lutego 2019 r. do Prokuratury Rejonowej Gdansk - Srédmiescie w Gdansku,
wplyneto zawiadomienie o uzasadnionym podejrzeniu przestgpstwa autorstwa adw. K.W.
reprezentujacej pokrzywdzonych M.M., N.M. oraz Stowarzyszenie na Rzecz Oso6b LGBT

,,JTolerado”.
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Z tresci tego dokumentu wynika, iz od 14 lutego 2019 r. na terenie Gdanska poruszata si¢
furgonetka, ktorej $ciany boczne, tylna oraz dach oklejone byty wielkoformatowymi banerami ze
zdjeciami rozneglizowanych osob, teczowymi flagami jako symbolami spolecznosci LGBT
I homofobicznymi hastami. Przejazdom tym towarzyszy komunikat dzwickowy, wzywajacy do
walki z pedofilig i sugerujacy, iz przestepstw o charakterze pedofilskim dopuszczaja si¢ przede
wszystkim osoby nieheteroseksualne. Wskazanym informacjom nadano pozor danych
statystycznych i informacji naukowych, co moglo wzbudza¢ u przypadkowego i przecigtnego
obserwatora przekonanie o ich prawdziwosci. Zawiadamiajaca podala, iz na wskazanej furgonetce
podany byt kontakt do Fundacji Pro — Prawo do Zycia z siedziba w Warszawie.

Stowarzyszenie ,,Tolerado” reprezentujgce osoby nieheteroseksualne jak 1 M.M. oraz N.M.
jako osoby nieheteroseksualne, wskazali, iz tak prezentowane i naglasniane publicznie tresci
stanowig naruszenie ich czci i dobrego imienia, a przede wszystkim stanowig przejaw mowy
nienawisci skierowanej przeciwko konkretnej grupie spotecznej. Zdaniem zawiadamiajacych skala
1 forma prowadzonej kampanii wyraznie wskazuja na dziatanie zorganizowane, ukierunkowane na
dotarcie do jak najwickszej liczby 0s6b oraz wywotanie u opinii publicznej przekonania, ze osoby
nicheteroseksualne stanowig zagrozenie dla ich dzieci. Pokrzywdzeni wniesli o Sciganie sprawcoOw
tych przestepstw oraz podali argumenty za objeciem z urzedu $ciganiem tego czynu zabronionego,
majacego charakter przestgpstwa prywatnoskargowego, z uwagi na wazny interes spoleczny.

W dniu 12 marca 2019 r. — prokurator Prokuratury Okregowej w Gdansku delegowana do
Prokuratury Rejonowej Gdansk - Srodmiescie w Gdansku wydala postanowienie o wszczeciu
dochodzenia i objeciu $ciganiem z urzedu czynu prywatnoskargowego W sprawie dokonanego
w okresie od 14 lutego do 1 marca 2019 r. w Gdansku, publicznie, bez powodu, okazania przez to
razacego lekcewazenia porzadku prawnego, w krotkich odstgpach czasu w wykonaniu z gory
powzigtego zamiaru pomowienia 0sOb o orientacji innej niz heteroseksualna 0 takie zachowanie
1 wlasciwosci, ktore mogly je ponizy¢ w opinii publicznej, poprzez umieszczenie na pojezdzie
poruszajagcym si¢ w obrebie miasta Gdansk plakatow i napisow o tresci ponizajacej, tj. 0 czyn
zart. 212§ 1 kk. wzw. zart. 12 § 1 k.k. w zw. z art. 57a § 1 k.k.

W trakcie niniejszego postgpowania, prowadzonego przez Komisariat 11 Policji w Gdansku,
ustalono wspotwlasciciela pojazdu, na ktérym umiejscowiono obrazliwe tresci, okazat si¢ nim A.M.
— mieszkaniec wojewddztwa mazowieckiego. Ponadto uzyskano zeznania od pokrzywdzonych —
M.M. i N.M., ktorzy w zasadzie potwierdzili tre§¢ pisemnego zawiadomienia, o ktorym mowa
powyzej. W toku niniejszego dochodzenia przestuchano w charakterze §wiadkdéw innych obywateli
Gdanska, ktorzy wyrazili swoje oburzenie co do formy i tre§ci umiejscowionych na banerach haset.

Powyzsza akcja prowadzona byla w ramach kampanii ,,stop pedofilii”. Lansowano tezg, iz
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wigkszo$¢ 0sob nieheteroseksualnych odpowiada za akty pedofilii oraz rozprzestrzenianie choréb
wenerycznych i AIDS.

W dniu 24 kwietnia pelnomocniczka pokrzywdzonych ztozyla dodatkowe wnioski
dowodowe m.in. dotyczgce rozszerzenia postgpowania Wobec 0sob z zarzadu Fundacji Pro — Prawo
do Zycia, ktére byly inicjatorami akcji skierowanej bezposrednio przeciwko spotecznosci LGBT.
Zdaniem zawiadamiajacych byla to dobrze zorganizowana i skoordynowana akcja prowadzona
bezposrednio przed wyborami samorzagdowymi. Na stronach internetowych wskazanej fundacji
zawarto tezg, iz aktualne wladze Gdanska, w tym prezydent przeforsowalty uchwate tzw. Model na
rzecz Rownego Traktowania, ktérej gtownym celem bylo wprowadzenie w gdanskich szkotach
obligatoryjnych zaje¢ z edukacji seksualnej. Zdaniem wtadz fundacji miaty one na celu rozbudzenie
seksualne dzieci i oswojenie ich z rozmaitymi patologiami seksualnymi.

W odpowiedzi na powyzsze pismo prokurator referent skierowata do petnomocniczki
pokrzywdzonych pismo, na podstawie ktorego zobowigzala jg, stosownie do tresci art. 120 § 1 k.p.k.,
do uzupetnienia brakéw formalnych, poprzez oznaczenie dowodu oraz okolicznosci, ktora
wnioskowanym dowodem ma by¢ udowodniona.

W tym miejscu podnie$¢ nalezy, iz pismo to winno by¢ traktowane jako uzupetnienie
zawiadomienia o popelnieniu przestepstwa zawierajace nowe fakty, ktore winny by¢ zweryfikowane
w trakcie postepowania przygotowawczego, czego nie uczyniono.

W toku niniejszego dochodzenia w dniu 26 lutego 2020 r. prokurator wydata postanowienie
o przedstawieniu zarzutow A.M. 0 czyn z art. 212 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 57a
§ 1 k.k., polegajacy na tym, ze w okresie od 14 lutego do 1 marca 2019 r, w Gdansku, w krotkich
odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzigtego zamiaru, dziatajac publicznie, bez powodu,
okazujac przez to razace lekcewazenie porzadku prawnego, pomdowit osoby o orientacji innej niz
heteroseksualna o takie zachowanie 1 wlasciwosci, ktore mogly ponizy¢ osoby homoseksualne
w opinii publicznej, w ten sposdb, ze przemieszczat si¢ po Gdansku pojazdem, na ktéorym
znajdowaly si¢ banery zawierajace hasta pomawiajace osoby homoseksualne. Zarzut tej tresci zostal
przedstawiony podejrzanemu dopiero w dniu 12 maja 2020 r. A.M. przestuchany w charakterze
podejrzanego nie przyznat si¢ do zarzucanego mu czynu 1 wyjasnit, iz wykonywat prace zlecong mu
przez M.D. prezesa fundacji Pro — prawo do zycia.

Nastepnie w dniu 28 maja 2020 r. prokurator referent sporzadzita akt oskarzenia przeciwko
A.M., ktory dnia nastgpnego wraz z aktami sprawy zostat przestany do rozpoznania przez Sad
Rejonowy Gdansk Potudnie w Gdansku. Sprawa niniejsza zostala zarejestrowana pod sygn. 1l K

762/20.
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Ponadto ustalono, iz w dniu 8 lipca 2020 r. Prokuratura Rejonowa Gdansk — Srédmiescie
ztozyta wniosek o wypozyczenie akt rzeczonej sprawy, ktore nastepnie zostaly przestane do
Prokuratury Okregowej w Gdansku, gdzie dokonano analizy materiatu aktowego.

Pismem z dnia 15 lipca 2020 r. p.o. Zastgpcey Prokuratora Okregowego w Gdansku — Anna
Braun poinformowata Prokurator Rejonowa Gdansk Srodmiescie w Gdansku, o bezzasadnej
bezczynnos$ci prokuratora referenta. Mianowicie, po analizie akt gtownych 1 nadzoru sprawy
prowadzonej przeciwko A.M. ustalono, ze od dnia 5 sierpnia 2019 r. do 26 lutego 2020 r., poza
wydaniem dwoch postanowien o przedtuzeniu czasu trwania dochodzenia, nie wykonano zadne;j
czynno$ci procesowej. Zarzucono nadto referentowi sprawy zaniechania przestuchania M.D. -
zleceniodawcy wywieszenia banerow a zarazem prezesa fundacji Pro — Prawo do zycia.

Prokuratura Okregowa w Gdansku Wydzial V Organizacyjny za sygn. PO V WO
1160.19.2020 wdrozyt postepowanie stuzbowe wobec referenta sprawy dotyczace wskazanych
nieprawidlowosci.

Znamiennym jest, iz w aktach nadzoru niniejszej sprawy ujawniono pismo Prokuratury
Okregowej w Gdansku z dnia 1 wrzesnia 2020 r. podpisane nieczytelnie. Autor rzeczonego pisma
stwierdzil, iz analiza postepowania w sprawie przeciwko A.M. prowadzi do wniosku, iz w sprawie
istnieje szereg watpliwosci, ktore pozwalaja uznaé skierowanie aktu oskarzenia za decyzje¢ co
najmniej przedwczesng i kontrowersyjng. Ponadto autor stwierdzil, iz w analizowanej sprawie
w sposob niedostateczny przeprowadzono analize tre$ci utrwalonych na banerach zamieszczonych
na samochodzie kierowanym przez A.M. oraz tresci wyglaszanych przez system naglo$nienia.
Nadmienit, iz bezzasadnie uznano M.M i N.M. za pokrzywdzonych, gdyz banery znajdujace si¢ na
pojezdzie nie zawieraly ich wizerunkéw ani danych pozwalajacych na ich identyfikacje. Dodat, iz
w sprawie tej nie zweryfikowano linii obrony oskarzonego, ktory nie przyznajac si¢ do popetnienia
zarzucanego mu czynu powotlat si¢ na blizej niesprecyzowane badania 1 wskazal, 1z nie miat zamiaru
pomowic€ innych 0sob.

Zdaniem autora wskazanego wyzej pisma, kompleksowa ocena zachowania A.M. winna by¢
dokonana przez pryzmat prawa do swobodnej wypowiedzi, zas kampania Stop pedofilii ma wymiar
informacyjno-spoteczny 1 jest wyrazem gwarantowanej konstytucyjnie wolnosci slowa
1 $wiatopogladu. W czesci koncowej pisma jego autor wskazuje, iz zasadnym byloby cofniecie aktu
oskarzenia w niniejszej sprawie, o rozwazenie czZego uprzejmie prosi.

W dniu 2 wrze$nia 2020 r. p.f. Prokuratora Rejonowego Gdansk — Srodmiescie w Gdansku
poinformowatla, iz prokurator wydata oswiadczenie o cofnieciu aktu oskarzenia przeciwko A.M.

w oparciu o tre$¢ przepisu art. 14 § 2 k.p.k.
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Pomimo tego, w zwiazku z popieraniem oskarzenia przez oskarzycieli prywatnych, sprawe
skierowano do rozpoznania przez Sad.

W toku postepowania przed Sagdem oskarzony A.M. wyjasnit, iz w okresie od 14 lutego do
1 marca 2019 r. prezes fundacji ,,Pro — Prawo do Zycia” — M.D. polecit mu na terenie Gdanska
prowadzenie kampanii Stop Pedofilii. Nadmienil, iz w kampanii tej wykorzystywat swoj samochod
za$ banery 1 przekaz dzwigkowy wraz ze sprz¢tem nagtasniajgcym otrzymat od fundacji.

Po przeprowadzeniu postepowania dowodowego, w dniu 16 marca 2022 r. Sad uznat A.M.
zawinnego czynu z art. 212 § 1 k.k. wzw. z art. 12 k.k. i wymierzyl mu kar¢ 6 miesigcy ograniczenia
wolno$ci polegajaca na wykonywaniu nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele spoleczne
wskazane] przez Sad w wymiarze 20 godzin w stosunku miesiecznym. Nadto zasadzit od
oskarzonego na rzecz Polskiej Akcji Humanitarnej nawigzke w kwocie 5000 zt.

Uzasadniajac niniejsze orzeczenie Sad I instancji m.in. stwierdzil, iz oskarzony swoim
dzialaniem w sposob razacy naruszyt granice wolnos$ci stowa, za$ stopien winy ocenit jako wysoki

Orzeczenie to zostato zaskarzone przez obronceg oskarzonego.

Sad Okregowy w Gdansku V Wydziat Karny Odwotawczy za sygn. V Ka 1360/22 w dniu
30 listopada 2023 r. utrzymat zaskarzony wyrok w mocy.

Ponadto ustalono, iz Sad Rejonowy Gdansk — Potudnie w Gdansku II Wydziat Karny
wyrokiem z dnia 22 marca 2023 r. skazat M.D. za popehienie czynu z art. 18 § 1 k.k. w zw.
zart.212 § 1i 2 k.k. wzw. zart. 12 § 1 k.k. na karg roku ograniczenia wolnosci. Nadto zobowigzat
ww. do przeproszenia pokrzywdzonych, tj. M.M., N.M, H.J. Jednocze$nie zasadzit od oskarzonego
na rzecz Polskiej Akcji Humanitarnej z siedziba w Warszawie nawiazke w kwocie 15 000 zt.

Przechodzac do szczegdlowej analizy przedmiotowego postgpowania w kontekscie
zasadnosci podejmowanych w jego toku decyzji procesowych, stwierdzi¢ nalezy co nastgpuje.

Zarowno wszczecie w tej sprawie dochodzenia w oparciu o tres¢ art. 60 § 1 k.p.k., jak
1 skierowanie aktu oskarzenia byto w petni zasadne, gdyz wymagat tego interes spoteczny. Jednakze
wycofanie skargi przez prokuratora na zasadzie art. 14 § 2 k.p.k. byto nieuzasadnione. W pierwszym
rz¢dzie podnie$¢ nalezy, iz w dalszym ciagu interes spoleczny wymagat popierania skargi przed
sadem przez urzad prokuratorski.

Szczegbdtowa analiza materiatu aktowego prowadzi do jednoznacznego wniosku, iz sprawa
ta byla prowadzona niechlujnie i opieszale co prawidlowo zostato wytknigte przez przetozonych
prokuratora referenta jak i prokurature wyzszego rzedu i w tym przedmiocie prowadzono
postepowanie stuzbowe.

Jednakze decyzja o wycofaniu aktu oskarzenia nie wynikata z ponownej analizy

karnoprawnej zebranego materiatu dowodowego, a jedynie byto to przychylenie si¢ do ,,sugestii”
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zawartej w pismie Prokuratora Okregowego w Gdansku z dnia 1 wrze$nia 2020 r. Sugestie te, jak
wynika z tre$ci prawomocnego wyroku w nin. sprawie oparte byty na catkowicie nieuprawnionych

ocenach. Jako takie powinny by¢ oceniane przez pryzmat naruszenia niezaleznosci prokuratora.

9) PR Ds 309.2017 Prokuratury Rejonowej Gliwice—Wschod w Gliwicach

W sprawie o sygn. akt PR 309.2017 Prokuratury Rejonowej Gliwice—Wschod
w Gliwicach (poprzednia sygnatura PR 2 Ds 594.2016, PR 2 Ds 526.2017 Prokuratura Rejonowa
w Wodzistawiu Slaskim) prowadzone bylo postgpowanie przygotowawcze na podstawie pisma
Departamentu  Kontroli  Skarg 1  Wnioskow  Ministerstwa  Spraw  Wewnetrznych
1 Administracji informujacego o zamieszczeniu przez Stowarzyszenie Duma i Nowoczesno$¢ na
stronie internetowej ogloszenia o sprzedazy naklejek tzw. wlepek patriotycznych, ktorych tres¢ ma
charakter rasistowski i ksenofobiczny.

W dniu 09 czerwca 2016 r. zostalo wszczete dochodzenie w sprawie posiadania
i prezentowania w celu rozpowszechniania naklejek zawierajacych tresci nawotujace do nienawisci
na tle roznic narodowoSciowych, etnicznych, rasowych przez Stowarzyszenie Duma
I Nowoczesno$¢, tj. o czyn z art. 256 § 2 k.k. Z poczynionych ustalen wynika, ze M.S. oferowat do
sprzedazy na stronie tej organizacji naklejki (wlepki), ktore zawieraly tresci pozwalajace
domniemywac, iz propaguja ustrdj faszystowski, inny totalitarny, jak réwniez tresci nawotujace do
nienawisci na tle roéznic narodowosciowych, etnicznych, rasowych, wyznaniowych. Podczas
postepowania przygotowawczego powotano biegltego, ktorego opinia stanowita podstawe do
wydania w dniu 28 listopada 2016 r. postanowienia o przedstawieniu zarzutu z art. 256 § 2 k.k. M.S.,
ktéry ogloszono w dniu 29 listopada 2016 r.

Jak ustalono, w dniu 14 grudnia 2016 r. zostal skierowany do sadu akt oskarzenia,
niezawierajacy uzasadnienia. W dniu 03 lutego 2017 r. Sad Rejonowy w Wodzistawiu Slaskim
1T Wydziat Karny (sygn. akt Il K 723/16) wydat wyrok w postepowaniu nakazowym wymierzajgc
M.S. kar¢ grzywny w wymiarze: 100 stawek dziennych po 20 zt kazda, orzekajac o przepadku
dowodow rzeczowych na podstawie art. 44 § 1 k.k., jak rowniez obcigzajac oskarzonego kosztami
sagdowymi w kwocie 3.205,42 zt i optatg 200 zt. Sad uznat, ze zebrane w sprawie dowody wskazuja,
ze okoliczno$ci czynu i wina oskarzonego nie budzg watpliwosci, dlatego nie jest konieczne
przeprowadzanie rozprawy. Wyrok ten zostal oceniony jako stuszny przez prokuratora referenta,

przy akceptacji Prokuratora Rejonowego w Wodzistawiu Slaskim. Od tego orzeczenia w dniu
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01 marca 2017 r. zostal zlozony sprzeciw przez oskarzonego M.S., co skutkowalo tym, ze
przeprowadzone byto postgpowanie dowodowe w sadzie.

W tym miejscu wskaza¢ nalezy, ze po skierowaniu aktu oskarzenia do sadu, tj. w dniu
25 stycznia 2017 r. do Ministerstwa Edukacji Narodowej, Ministerstwa Sprawiedliwos$ci zostata
skierowana interpelacja nr 9582 posta na Sejm RP Roberta Winnickiego dotyczaca przesladowania,
zniestawiania srodowisk narodowych przez organy publiczne. Z uzasadnienia interpelacji wynika,
ze dotyczy ona opinii bieglej wydanej w niniejszej sprawie i w zwigzku z tym poprosit o udzielenie
odpowiedzi na 5 pytan, z ktérych dwa byty najistotniejsze:

e czy tego typu postgpowania sg postepowaniami jednostkowymi, czy czesciej prokuratura
wystepuje do sadu z aktami oskarzenia wobec 0s6b uzywajacych publicznie sformutowania
wprecz z komung”,

e czy istnieje zagrozenie dla 0s6b noszacych odziez patriotyczng z przekres§lonym symbolem
sierpa i mtota, ze prokuratura na podstawie opinii biegtych pokroju tej, ktéra wydata opinie
w tej sprawie, bedzie wszczyna¢ wobec nich postgpowanie z art. 256 k.k.

Ponadto M.S. w dniu 14 lutego 2017 r. ztozyt do Prokuratury Rejonowej w Wodzistawiu
Slaskim zawiadomienie o podejrzeniu popekienia przestepstwa przedtozenia falszywej opinii
z zakresu lingwistyki kryminalistycznej z dnia 24 pazdziernika 2016 r. dotyczacej badania
26 naklejek odnos$nie do ustalenia intencji nadawcy poprzez semantyczng i pragmatyczng
interpretacje tekstow, symboli, wizerunkoéw, ich symboliki oraz charakteru ich tresci, a takze stopnia
ujawnienia wyznacznikOw mowy nienawisci przez biegla. Opinia miata stuzy¢é za dowod
W postgpowaniu karnym PR 2 Ds 594.2016. Sprawa zostala zarejestrowana za sygn. akt PR 1 Ds
538.2017 o czyn z art. 233 § 4 k.k.

W dniu 03 marca 2017 r. Marcin Warchot - podsekretarz stanu w Ministerstwie
Sprawiedliwo$ci nie wykonujacy zadnych zadan 1 obowigzkéw w prokuraturze, w udzielonej
odpowiedzi na powyzsze zapytanie wskazat, ze w przedmiotowej sprawie w trybie pilnym zostanie
przeprowadzona kontrola w Prokuraturze Krajowej.

Postgpowaniem  rzeczywiscie  zainteresowal  si¢  Departament  Postgpowania
Przygotowawczego Prokuratury Krajowej, proszac o przedstawienie informacji o postepowaniu
przygotowawczym, ktére stanowito podstawe interpelacji, w terminie do dnia 21 lutego 2017 r.
W odpowiedzi, ktora zostata przekazana w wyznaczonym terminie, Prokurator Rejonowy
w Wodzistawiu Slaskim wskazat m.in., ze wyrok nakazowy zostal uznany za stuszny przy jego
akceptacji. Tego samego dnia Dyrektor Departamentu Postepowania Przygotowawczego skierowata
do Prokuratury Regionalnej w Katowicach pismo z ktérego wynikato, ze analiza samego wyroku

nakazowego z dnia 3 lutego 2017 r., wydanego przez Sad Rejonowy w Wodzistawiu Slaskim, budzi
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watpliwosci co do jego zasadnosci, jak tez prawidtowosci przeprowadzonego postgpowania
przygotowawczego. W zwigzku z tym Dyrektor Departamentu Postepowania Przygotowawczego
zwrocita si¢ do Prokuratora Regionalnego w Katowicach, o przedstawienie stanowiska, co do
prawidlowosci przeprowadzonego postepowania i zasadnosci wydanego orzeczenia. Z tego powodu
sprawa zostata zarejestrowana w Prokuraturze Regionalnej w Katowicach.

Przestanym za poSrednictwem faksu pismem z 24 lutego 2017 r., prok. Sebastian
Chmielewski - Zastepca Dyrektora Departamentu Postepowania Przygotowawczego, zwrocit si¢ do
Prokuratury Regionalnej w Katowicach o pilne przestanie akt sprawy, wraz ze stanowiskiem co do
prawidtowos$ci postepowania i zasadnosci decyzji o skierowaniu aktu oskarzenia. Akta przestane
zostaly do ww. Prokuratury za pismem z 28 lutego 2017 r. Jednocze$nie Zastepca Prokuratora
Okregowego Gliwicach poinformowatl, ze podzielajac wnioski z badania aktowego podleglego
prokuratora gliwickiej Prokuratury Okregowej, polecit Prokuratorowi Rejonowemu w Wodzistawiu
Slaskim ztozenie wniosku o zwrot sprawy prokuraturze, celem uzupetnienia brakéw dowodowych,
na podstawie przepisu art. 344a § 1 k.p.k. Kserokopi¢ akt przekazano Zast¢pcy Dyrektora
Departamentu Postepowania Przygotowawczego pismem z 2 marca 2017 r. wraz z notatka
urzedowa z 27 lutego 2017 r., sporzadzong przez prokuratora Prokuratury Okregowej w Gliwicach,
zawierajacg ocene co do prawidlowosci postepowania oraz zasadnos$ci skierowania aktu oskarzenia.
Postepowanie oceniono jako pobiezne i mato wnikliwe, a skierowanie do Sadu Rejonowego
w Wodzistawiu Slaskim aktu oskarzenia jako niezasadne. Pismem z dnia 8 marca 2017 r. Dyrektor
Departamentu Postgpowania Przygotowawczego stwierdzita, ze zgodzi¢ nalezy si¢ ze stanowiskiem,
ze w zwigzku z wniesieniem sprzeciwu od wyroku nakazowego, po skierowaniu sprawy do
postgpowania, zasadnym jest wystapienie do Sadu o zwrot sprawy prokuraturze, celem uzupetnienia
materiatu dowodowego. Polecono m.in. aby po zwrocie akt przez Sad do prokuratury, podjac
wlasciwe dzialania, uwzgledniajac tres¢ polecenia zawartego w pismie Prokuratury Generalnej
z dnia 1 lipca 2013 r., sygnatura PG II P 0121/9/13, powtorzonego w punkcie 12 wytycznych
Prokuratora Generalnego z dnia 26 lutego 2014 r., w zakresie prowadzenia postgpowan
0 przestgpstwa z nienawisci, aby postgpowanie prowadzone bylo przez wilasciwa jednostke
prokuratury.

Jak wynika z akt sprawy, w dniu 07 marca 2017 r. Prokurator Rejonowy na podstawie art.
339 § 3 pkt 3 k.p.k., w wykonaniu polecenia Prokuratora Okregowego w Gliwicach z dnia 28 lutego
2017 r. ztozyt do sadu wniosek o zwrot sprawy o sygn. akt II K 723/16 do prokuratury w trybie art.
344a § 1 k.p.k., 0 czym w dniu 27 marca 2017 r. Prokuratura Okregowa w Gliwicach poinformowata
Prokuratur¢ Regionalng w Katowicach. Podczas rozpoznawania tego wniosku przez sad w dniu

13 kwietnia 2017 r. Prokurator Rejonowy doprecyzowal go wskazujac, iz istotnymi brakami
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postgpowania przygotowawczego byt brak przestuchania M.S., jak rowniez konieczno$é
zasiegniecia opinii uzupeiniajgcej bieglej z zakresu lingwistyki kryminalistycznej. Finalnie Sad
uwzglednil wniosek prokuratora i postanowieniem z 13 kwietnia 2017 r., sygn. I K 723/16, zwrocit
sprawe Prokuraturze Rejonowej w Wodzistawiu Slaskim, na podstawie art. 344a § 1 k.p.k., celem
uzupehienia dochodzenia.

W dniu 5 czerwca 2017 r. akta przedmiotowej sprawy przekazano Prokuraturze Rejonowej
Gliwice-Wschoéd w Gliwicach do dalszego prowadzenia, jako jednostce wlasciwej w okregu
gliwickim do prowadzenia postepowan przygotowawczych w sprawach dotyczacych przestepstw
Z nienawisci. Postepowanie zarejestrowane zostato pod sygnaturg PR Ds. 309.2017. Postgpowanie
w dniu 05 czerwca 2017 r. zostato objete zwierzchnim nadzorem stluzbowym przez Prokurature
Okregowa w Gliwicach.

Z akt sprawy wynika, ze postanowieniem z dnia 29 grudnia 2017 r. postgpowanie
W niniejszej sprawie zostato umorzone na podstawie art. 17 § 1 pkt 2 K.p.k. wobec stwierdzenia, iz
czyn nie zawiera znamion czynu zabronionego. W uzasadnieniu decyzji prokurator referent wskazat,
Ze pierwsza opinia byta niepelna, gdyz nie uwzgledniata wszystkich istotnych dla rozstrzygniecia
konkretnej kwestii okolicznosci. Przede wszystkim odwotanie si¢ przez biegla wytacznie do
interpretacji warstwy jezykowej i wizualnej, bez zbadania konotacji spotecznych tych przekazow,
uznano za niewystarczajace do opracowania petnej analizy spotecznego oddzialywania tych tekstow
oraz przekazu jaki za sobg niosg. Ponadto do opracowania opinii nie zostaty wykorzystane dostepne
zrodia zawierajace analogiczne sformulowania (opublikowane na r6znych stronach internetowych)
oraz zawarto$¢ Narodowego Korpusu Jezyka Polskiego. W konsekwencji prokurator referent uznat
opini¢ za niejasng, gdyz zawierala wewnetrzne sprzeczno$ci i postugiwata sie nielogicznymi
argumentami. Z tego powodu powotat nowego biegtego wskazujac, ze jedng z przestanek zwrotu
sprawy do prokuratury byta koniecznos$¢ uzupetnienia brakow dowodowych, w tym uzyskania nowej
opinii bieglego z zakresu jezykoznawstwa. Zdaniem prokuratora, M.S. nie naruszyt obowiazujacego
prawa, a dat wyraz swoim osobistym pogladom, do czego uprawniat go art. 54 Konstytucji. Decyzja
podejrzanego, by upubliczni¢ przedmiotowe naklejki na stronie internetowej stowarzyszenia
1 oferowac¢ je do sprzedazy powinna by¢ postrzegana jako sposéb wyrazenia - za pomocg tych
symboli swoich pogladoéw, np. braku zgody na obecno$¢ islamu/ jego wyznawcow w Polsce.

W przedmiotowej sprawie w postepowaniu nakazowym w dniu 03 lutego 2017 r. sad wydat
wyrok (sygn. akt Il K 723/16) w uzasadnieniu wskazujac, iz w $wietle zgromadzonego materiatu
dowodowego okolicznos$ci czynu 1 wina oskarzonego nie budza watpliwosci. Uwag do tego wyroku
nie zglosit Prokurator Rejonowy w Wodzistawiu Slaskim, ktory zaakceptowat go jako stuszny.

Wyroku nie zaakceptowat M.S., ktory ztozyt sprzeciw. Konsekwencja ztozonego przez niego $rodka

STRONA 417933



odwotawczego byto to, ze w sadzie prowadzone bytoby postgpowanie dowodowe, gdzie jako strona
miatby prawo do zglaszania wnioskow dowodowych, w tym uwag do wydanej opinii.

Skuteczniejszym sposobem okazata si¢ interwencja posta Konfederacji Roberta
Winnickiego, ktora spowodowala natychmiastowe zainteresowanie si¢ tg sprawa Prokuratury
Krajowej i doprowadzenie do jej zwrotu do prokuratury i umorzenie postepowania na podstawie
art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k., wobec stwierdzenia, iz czyn nie zawiera znamion czynu zabronionego.

Zmiana jednostki prowadzacej, prokuratora referenta to kolejne konsekwencje aktywnos$ci
przedstawicieli wyzszych jednostek prokuratury. Decyzje te uzasadniono wytycznymi Prokuratora
Generalnego Andrzeja Seremeta z dnia 26 lutego 2014 r., ktore w latach 2016 — 2023, co do zasady
nie byly przestrzegane.

Nowy prokurator referent w wydanej decyzji o umorzeniu postgpowania wskazywat m.in.,
ze powotanie nowego bieglego wynikato z wniosku Prokuratora Rejonowego w Wodzistawiu
Slaskim z dnia 07 marca 2017 r. o zwrot sprawy do prokuratury, gdy faktycznie wskazywat on na
koniecznos$¢ zasiggnigcia opinii uzupetniajacej biegtej z zakresu lingwistyki kryminalistyczne;.

Zbednym bylo wywolywanie kolejnej opinii, generujacej koszty postepowania
I wydtuzajacej zasadniczo czas trwania Sledztwa, gdy mozna bylo skorzysta¢ z mozliwosci
wywolania opinii uzupetniajacej, przestuchania bieglej, czego jednak nie zrobiono. Tym bardzie;j,
ze prokurator prowadzaca postgpowanie z zawiadomienia M.S. ztozonego w dniu 14 lutego 2017 r.
(sygn. akt PR 1 Ds 538.2017) dotyczacego przedstawienia falszywej opinii przez biegla sadowa
W niniejszej sprawie nie miata watpliwosci co do jej jasnosci i spojnosci. W uzasadnieniu decyzji
koncowej podjetej w ww. sprawie wskazata, ze nie mozna czyni¢ zarzutu z tego, iz opinia nie
przekonuje zawiadamiajacego i jest dla niego niekorzystna. Wskazata, Zze jesli zawiadamiajacy
W sposob przekonywujacy wykaze, iz przedmiotowa opinia byta merytorycznie btedna, wewngtrznie
sprzeczna, czy niejasna to mogt jako podejrzany, a pdzniej oskarzony wnioskowac o jej uzupetienie
badz powotanie innych bieglych. Zdaniem prokuratora referenta brak bylo dowodow
uzasadniajacych nieprawdziwos¢ czy nierzetelno$¢ opinii sporzadzonej przez biegla.

Zdaniem badajacego, decyzja o umorzeniu postgpowania w sprawie o sygn. akt PR 309.2017
byla niezasadna, podjeta co najmniej przedwczesnie. Prokurator referent dysponowat dwiema
opiniami biegtych z odmiennymi wnioskami koncowymi i nie dazyt do wyjasnienia powodow
istniejagcych sprzeczno$ci poprzez przestuchanie biegltych, czy tez nie przeprowadzit tzw.
konfrontacji migdzy biegltymi.

W zwigzku z uptywem terminu okreslonego w art. 328 § 2 k.p.k. aktualnie brak jest prawnej
mozliwo$ci uchylenia postanowienia dotyczgcego postepowania prowadzonego w fazie ad

personam.
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10) PR 1 Ds 923.2020 Prokuratury Rejonowej w Rybniku

Sledztwo o sygn. PR 1 Ds 923.2020 Prokuratury Rejonowej w Rybniku wszczeto w dniu

04 grudnia 2018 r. w sprawie:

e publicznego zniewazenia Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej Andrzeja Dudy poprzez
rozpowszechnianie w okresie 15 - 19 wrzesnia 2018 r. materiatbw wyborczych, w ktorych
umieszczono jego zdjecie z uczestnictwa w obrzgdzie religijnym i podpisano stowami uznanymi
powszechnie za obelzywe, tj. o czyn z art. 135 § 2 k.k.,

e udzielenia komitetowi wyborczemu KWW Koalicja Anny H. w zwigzku z wyborami
samorzadowymi do Rady Miasta Jastrzebie - Zdroj i na Urzad Prezydenta tego miasta korzysSci
majatkowej o charakterze niepieni¢gznym innej niz nieodptatne ustugi polegajace na
rozpowszechnianiu plakatéw 1 ulotek wyborczych przez osoby fizyczne oraz wykorzystanie
przedmiotow i urzadzen, udostgpnianych nieodplatnie przez osoby fizyczne, tj. o czyn z art. 507
kodeksu wyborczego.

W toku postgpowania przedstawiono D.J. zarzut popelnienia przestgpstwa z art. 135 § 2 k.k.,
polegajacego na tym, ze w okresie od 15 do 19 pazdziernika 2018 r. w Jastrzebiu-Zdroju publicznie
zniewazyt Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej Andrzeja Dudeg, poprzez rozpowszechnianie na
terenie Gorniczej Spotdzielni Mieszkaniowej w Jastrzgbiu-Zdroju oraz na obszarze ulic z nig
sgsiadujacych, tj. ulic Zielonej, Turystycznej, Wrzosowej i Harcerskiej, materiatbw wyborczych,
w ktorych umieszczono m.in. jego zdjecie z uczestnictwa w obrzedzie religijnym i podpisano
stowami uznanymi za obelzywe.

Przestuchany w charakterze podejrzanego D.J. nie przyznat si¢ do zarzucanego mu czynu
1 wyjasnit, ze nie wspieral zadnego komitetu ani jakiegokolwiek kandydata w wyborach
samorzadowych do Rady Miasta i na Urzad Prezydenta, w tym réwniez komitetu Anny H. Jedynym
jego celem byto wskazanie prawdy o niektorych kandydatach i u§wiadomienie ludziom, iz powinni
si¢ zastanowi¢ czy warto na nich gtosowa¢. W tym celu za wlasne pienigdze 1 wltasnym pomystem
wydat kilka materiatéw w postaci ulotek. W zadnym wypadku nie chciat obrazi¢ Prezydenta RP, nie
miat takiego zamiaru. To byt tylko ,,performance wizualny”. Dodat, ze ulotka miata jedynie pokazac,
jakim czlowiekiem jest A.M. i jak odnosi si¢ do wierzacych.

W dniu 22 sierpnia 2019 r. prokurator referent umorzyt $ledztwo przeciwko D.J.,
podejrzanemu o to, ze:

- w okresie od 15 do 19 pazdziernika 2018 r. w Jastrzebiu-Zdroju publicznie zniewazyt Prezydenta

Rzeczypospolitej Polskiej Andrzeja Dudg, poprzez rozpowszechnianie na terenie Gorniczej
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Spotdzielni Mieszkaniowej w Jastrzebiu-Zdroju oraz na obszarze z nig sasiadujacych ulic Zielonej,
Turystycznej, Wrzosowej 1 Harcerskiej, materiatow wyborczych, w ktéorych umieszczono jego
zdjecie z uczestnictwa w obrzedzie religijnym 1 podpisano stowami uznanymi za obelzywe,
tj. o art. 135 § 2 k.k., na podstawie art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k. wobec stwierdzenia, ze czyn nie zawiera
znamion czynu zabronionego,

- w sprawie udzielenia komitetowi wyborczemu KWW Koalicja A.H. w zwigzku z wyborami
samorzagdowymi do Rady Miasta Jastrzgbie - Zdr6j 1 na Urzad Prezydenta tego miasta korzysSci
majatkowej o charakterze niepieni¢znym innej niz nieodplatne ustugi polegajace na
rozpowszechnianiu plakatow 1 ulotek wyborczych przez osoby fizyczne oraz wykorzystanie
przedmiotow i1 urzadzen udostepnianych nieodptatnie przez osoby fizyczne, tj. o czyn z art. 507
kodeksu wyborczego, na podstawie art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k. wobec stwierdzenia, Ze czyn nie zawiera
znamion czynu zabronionego.

W dniu 10 wrze$nia 2019 r. prokurator z Prokuratury Okrggowej w Gliwicach sporzadzit
notatke z badania akt przedmiotowej sprawy w kontek$cie zasadno$ci podjetego rozstrzygnigcia
0 umorzeniu $ledztwa. Z notatki wynika, ze zgromadzony material dowodowy jest niepeiny
i dokonano jego nieprawidlowej oceny. Postanowienie o umorzeniu postgpowania oceniono jako
niezasadne wskazujac, ze winno ono zosta¢ wzruszone i w przypadku uprawomocnienia sig,
zasadnym bedzie wystgpienie z wnioskiem do Prokuratora Generalnego w trybie art. 328 § 1 k.p.k.

Sprawa zarejestrowana byta takze w Prokuraturze Regionalnej w Katowicach. Na podstawie
wymienionych akt stwierdzono, ze Prokurator Regionalny w Katowicach Tomasz Janeczek
w zwigzku z artykulem prasowym pod tytutem ,,Prokuratura: Zwrot kosciotkowe ch... nie obraza
Andrzeja Dudy i Jarostawa Kaczynskiego”, w dniu 9 wrzesnia 2019 r. polecit ,,zbada¢ akta”. W dniu
10 wrze$nia 2019 r. Prokuratura Okregowa w Gliwicach, nawigzujac do rozmowy telefoniczne;j
przekazata do Prokuratury Regionalnej w Katowicach notatke urzedowa z badania przedmiotowego
postepowania. Nastepnie 11 wrzesnia 2019 r. Zastgpca Prokuratora Okregowego w Gliwicach
skierowat do Prokuratora Regionalnego w Katowicach wniosek o wystapienie do Prokuratora
Generalnego, o uchylenie postanowienia o umorzeniu w stosunku do osoby, ktora wystgpowata
w charakterze podejrzanego.

Wskaza¢ nalezy, ze prokurator z Prokuratury Regionalnej w Katowicach dokonujac oceny
zasadnos$ci wniosku przedstawil, Ze w uzasadnieniu postanowienia o umorzeniu §ledztwa wskazano,
iz ustalenia poczynione w oparciu o material dowodowy doprowadzity do wysnucia wniosku, ze nie
zostaly zrealizowane znamiona czynu z art. 135 § 2 k.k., bowiem przestepstwo to moze by¢
popehione tylko umyslnie, czego nie mozna wykaza¢ w dziataniu D.J. Odnidst si¢ takze do oceny

materiatu dowodowego przedstawionego w notatce urzedowej z 10 wrzesnia 2019 r. prokuratora
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Prokuratury Okregowej w Gliwicach i wniosku o uchylenie postanowienia o umorzeniu. Wskazat,
ze zdaniem Prokuratora Okregowego w Gliwicach, materiat dowodowy bedacy podstawg umorzenia
jest niepelny 1 dokonano jego nieprawidlowej oceny. Finalnie prokurator nie podzielit
zaprezentowanego wyzej stanowiska wskazujac, ze zachowanie podejrzanego nalezy rozwazaé
analizujac tres¢ i zdjecia znajdujace si¢ na ulotce. Wskazal, ze na ulotce znajduje si¢ zdjgcie A.M.
i zapis ,,Co radny A. M. mowi o ludziach uczeszczajgcych do kosciota”. Ponizej znajduje si¢ zdjecie
Prezydenta RP i Prezesa PIS Jarostawa Kaczynskiego, biorgcych udziat w ceremonii koscielnej, pod
zdjeciem za$ znajduje si¢ napis ,, kosciotkowe ...” (i tu stowo powszechnie uznane za obelzywe).
Z ulotki wynika, ze obrazliwe stowa miat kierowaé¢ A.M., a nie podejrzany, pod adresem Prezydenta
1 Jarostawa Kaczynskiego. W tym konteks$cie wyjasnienia podejrzanego, ze ulotka ta nie wigzala si¢
bezposrednio z kampanig wyborcza, a miata pokazywac jakim cztowiekiem jest A.M., prokurator
ocenit jako wiarygodne. Finalnie prokurator wyrazit ocene, ze brak jest podstaw do skierowania
wniosku do Prokuratora Generalnego o uchylenie postanowienia 0 umorzeniu $ledztwa, w czgsci
dotyczacej podejrzanego D.J.

Oceny tej nie podzielil Prokurator Regionalny w Katowicach, polecajac nadanie biegu
wnioskowi Zastepcy Prokuratora Okregowego w Gliwicach. Wniosek taki skierowany zostal w dniu
23 wrzesnia 2019 r., a nastepnie zwrocony z uwagi na stwierdzone nieprawidlowosci w doreczeniu
odpisu kwestionowanego postanowienia obroncy podejrzanego. Ponownie wniosek do Prokuratora
Generalnego skierowany zostat w dniu 3 stycznia 2020 r.

Prokurator Generalny, postanowieniem z 29 czerwca 2020 r. uchylit prawomocne
postanowienie Prokuratury Rejonowej w Rybniku o umorzeniu §ledztwa przeciwko D.J.
podejrzanemu o czyn z art. 135 § 2 k.k. uznajac je za przedwczesne, oparte o niepelny materiat
dowodowy. W uzasadnieniu wskazano, ze zachodzi konieczno$¢ konfrontacji pomiedzy
podejrzanym, a G.W. na okoliczno$¢ tego, czy $wiadek kiedykolwiek przekazywat podejrzanemu
informacjg, by A.M. uzywat obelzywych stow wskazanych w zarzucie w odniesieniu do 0sob
uczestniczacych w obrzedach religijnych. Zwrdécono uwage na konieczno$¢ ponownej analizy
materialu dowodowego stwierdzajac, ze przestepstwo z art. 135 § 2 k.k. jest przestepstwem
formalnym, a to oznacza, ze nawet w przypadku uwzglednienia wersji podejrzanego o zamiarze
wzmocnienia przekazu poprzez kompilacje ze zdjeciem Prezydenta RP i posta Jarostawa K., musiat
on liczy¢ si¢ 1 godzi¢, ze tre$¢ ulotki moze zosta¢ odebrana jako forma zniewazenia osob, ktorych
wizerunki umieszczono na druku.

Sprawg zarejestrowano za sygn. akt PR 1 Ds 923.2020.

Po przeprowadzeniu konfrontacji miedzy podejrzanym, a jednym ze $wiadkéw, ten sam

prokurator, ktéry wcze$niej umorzyl postepowanie, w dniu 30 wrze$nia 2020 r. skierowal akt
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oskarzenia do Sadu Okrggowego w Rybniku, przeciwko D.J. 0 czyn z art. 135 § 2 k.k. Uzasadnienie
prawne dotyczace czynu z art. 135 § 2 k.k. stanowi kopi¢ uzasadnienia postanowienia Prokuratora
Generalnego o uchyleniu prawomocnego postanowienia 0 umorzeniu.

Sad Okregowy w Rybniku III Wydziat Karny wyrokiem z dnia 05 maja 2021 r. (sygn. akt
III K 136/20) stosujac przepisy Kodeksu karnego w brzmieniu obowigzujacym 23 czerwca 2020 r.
uznat oskarzonego D.J. za winnego zarzuconego mu przest¢pstwa i za to skazat go na kareg grzywny
w wymiarze 100 stawek dziennych, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 40 zt, obcigzyt ww.
kosztami 1 optatami sgdowymi w tacznej kwocie 514 zt.

Prokuratura Okrggowa w Gliwicach po zapoznaniu si¢ z trescig wyroku, w dniu 12 maja
2021 r. skierowata do Prokuratury Rejonowej w Rybniku pismo, w ktérym wskazata, ze orzeczona
kara jest zbyt tagodna. Dodata, Zze orzeczenie samoistnej kary grzywny w dolnym jej wymiarze
w konteks$cie publicznego dziatania oskarzonego, okoliczno$ci sprawy, sposobu dziatania sprawcy
uzasadniajg wymierzenie mu bardziej ucigzliwej kary, tj. kary ograniczenia wolnosci.
Niezrozumialym dla Prokuratury Okregowej w Gliwicach bylo réwniez zaniechanie podania wyroku
do publicznej wiadomosci przez sad, co byloby istotnym elementem z punktu widzenia prewencji
generalnej. Wskazano, ze za zasadne uzna¢ nalezy zlozenie wniosku o uzasadnienie wyroku
I wywiedzenie apelacji w czeSci dotyczacej kary.

Powyzszy wyrok zostal w cato$ci zaskarzony przez obronce oskarzonego i prokuratora
W cze$ci dotyczacej orzeczenia o karze. Obronca wnosit o uniewinnienie oskarzonego, prokurator
natomiast wnosit o wymierzenie kary ograniczenia wolnosci 1 orzeczenie srodka karnego w postaci
podania wyroku do publicznej wiadomosci.

Po wptynieciu sprawy do instancji odwotawczej Sad Apelacyjny w Katowicach uznat za
konieczne uzupehienie postgpowania dowodowego celem jednoznacznego ustalenia, czy A.M.
wypowiadal obrazliwe stowa pod adresem os6b uczeszczajacych do kosciota, albowiem Sad
I instancji nie ustalit tego w sposob kategoryczny stwierdzajac tylko w uzasadnieniu, Ze nie mozna
tego wykluczyé. W ocenie Sadu Apelacyjnego, gtownie z tego powodu, ze do czynu miato doj$¢
w czasie trwajacej kampanii wyborczej, niezbedne bylo zasiegniecie opinii biegltego z zakresu
jezykoznawstwa.

Zeznania przed sagdem odwotawczym G.W., Z.S. w powigzaniu z innymi dowodami
przeprowadzonymi w przedmiotowej sprawie potwierdzity, ze z ust A.M. rzeczywiscie padly
obrazliwe stowa wobec 0s0b uczgszczajacych do kos$ciola, ktore w ulotce wyborczej zostaty
wykorzystane przez oskarzonego. Sam A.M. nie wykluczyl, Ze takie stowa mogt wypowiedzie¢. Po
wystuchaniu $wiadkow sad dopuscit dowod z opinii bieglej celem ustalenia, czy w przypadku

przyjecia, ze wypowiedz na temat ludzi uczgszczajacych do kosciota zawarta w ulotce wyborczej
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z wizerunkiem Prezydenta RP i Prezesa PiS, rzeczywiscie padita z ust A.M., jaki byl przekaz
informacyjny zawarty w jej tresci oraz czy obrazek w niej zawarty stanowi adresata zwrotu
,, kosciotkowe ch...”, czy tez stanowit wzmocnienie przekazu stownego zawartego w ulotce. Biegla
w wydanej opinii wskazata, ze zdjecia zamieszczone na ulotce nie stanowily wzmocnienia przekazu
stownego zawartego w ulotce.

W zwiazku z trescig tej opinii, kwestionujac jej wnioski w catosci, obronca oskarzonego
ztozyt wniosek o dopuszczenie dowodu z dokumentu prywatnego w postaci ekspertyzy innego
biegtego, ktorego wnioski byly zgota odmienne. Wowczas prokurator ztozyla wniosek
0 dopuszczenie dowodu z opinii innego - trzeciego biegltego z uwagi na to, ze opinie sporzadzone na
potrzeby postepowania przez dwoch roznych bieglych sg ze sobg zupetnie sprzeczne tak co do tresci,
jak 1 wnioskdw w nich zawartych. Sad powotat trzeciego bieglego. Z jego opinii wynika migdzy
innymi, ze w przedmiotowej ulotce wyborczej zostalty zamieszczone trzy zdjecia: A.M., Prezydenta
RP, Prezesa PiS Jarostawa K. Z jej tresci wynika nadto, ze zastosowane w ulotce wyrazenie wulgarne
miato peli¢ funkcje dyskredytujaca radnego A.M. w oczach wyborcow lub wrecz go
skompromitowa¢. Wyrazenie wulgarne nie byto wiec skierowane do Prezydenta RP, Prezesa PiS,
zostato uzyte jako element walki wyborczej przeciwko A.M., budowato jego wizerunek jako
cztowieka niekulturalnego, nieszanujacego autorytetow, fatszywego i obtudnego. Wulgaryzm
,kosciotkowe ch...” nie byt wymierzony w osoby publiczne przedstawione na ulotce, a wykorzystane
obrazy stanowily S$rodki retoryczne stuzace wzmocnieniu podstawowego przekazu 1 sily
perswazyjnej ulotki.

W dniu 14 pazdziernika 2024 r. sad wydat wyrok uniewinniajacy. W uzasadnieniu wskazat,
ze oskarzony nie godzit si¢ na zniewazenie Prezydenta RP, ani nie chciat tego uczyni¢. Celem jego
dziatania bylo jedynie ujawnienie w trakcie kampanii wyborczej zwigzanej z wyborami
samorzadowymi prawdy o jednym z kandydatow A.M. Tak wiec, zdaniem sadu oskarzony nie
dziatlal z zamiarem (bezposrednim, czy ewentualnym) zniewazenia Prezydenta RP. Z ich tresci
jednoznacznie wynika, ze ulotka wyborcza nie stanowila osobistego ataku na gtowe panstwa, a byta
dosadna krytyka stow jednego z kandydatow w wyborach samorzadowych. Natomiast wulgaryzm
W niej zawarty nie byt wymierzony w osoby publiczne przedstawione w ulotce, a wykorzystane
obrazy stanowity Srodki retoryczne stuzgce wzmocnieniu podstawowego przekazu informacyjnego
i sity perswazyjnej ulotki.

W dniu 16 pazdziernika 2024 r. Prokuratura Rejonowa w Rybniku zlozyta wniosek
0 sporzadzenie uzasadnienia wyroku. W dniu 05 grudnia 2024 r. poinformowala Prokurature
Okregowa w Gliwicach, Ze po zapoznaniu si¢ z pisemnym uzasadnieniem wyroku brak jest podstaw

do wywiedzenia skutecznej kasacji.
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Zdaniem badajacego skierowanie aktu oskarzenia byly niezasadne, natomiast zasadnym
byto rozstrzygniecie prokuratora referenta z Prokuratury Rejonowej w Rybniku z dnia 22 sierpnia
2019 r. o umorzeniu przedmiotowego postepowania. Ingerencja Prokuratury Okr¢gowej
w Gliwicach, Prokuratury Krajowej skutkowata tym, ze czas trwania przedmiotowego postepowania
zostat wydhuzony o 5 lat, nie méwiac juz o jego kosztach.

Sprawa co prawda objeta byta zwierzchnim nadzorem stluzbowym, tym niemniej miat on
charakter formalny i ograniczat si¢ do zadania informacji o aktualnym stanie sprawy raz na miesiac,
przestania postanowienia o przedstawieniu zarzutu D.J., kopii protokotu przestuchania
podejrzanego, decyzji merytorycznej, akceptacji wnioskow co do kary, wskazywania na konieczno$é
sporzadzenia apelacji.

W tym konteks$cie nie sposob poming¢ postawy prokuratora podczas postgpowania sgdowego
odwotawczego. Z protokotdow z rozpraw apelacyjnych wynika, ze prokurator nie mial zadnych
zastrzezen do trzeciej opinii wydanej w przedmiotowej sprawie. Nie wnosit takze o wezwanie
bieglego na rozprawe apelacyjng celem zadania mu ewentualnych pytan. Nie wnosil tez
0 dopuszczenie dowodu z uzupetniajacej opinii tego bieglego, czy tez tzw. konfrontacji mi¢dzy
bieglymi. Natomiast prokurator obecny na rozprawie odwolawczej, po zamknig¢ciu przewodu
sadowego, w glosach stron w ogole nie odnidst si¢ do ostatnich opinii tak, jakby w ogole nie istniaty.
Prokurator z uporem lansowat tezy nieuwzgledniajace tego co z tych opinii wynikato, w tym
W szczeg6lnosci tej ostatniej, wydanej przeciez na jego wniosek. Tymczasem jako organ stojacy na
strazy praworzadnosci powinien obiektywnie podchodzi¢ do kazdej sprawy, czy opinii,
a w zwigzku z tym z pokorg przyznaé, ze po prostu si¢ pomylit oskarzajgc osobe co do ktorej od
poczatku brak byto ku temu najmniejszych podstaw.

Analiza sprawy wykazala konieczno$¢ rozpoznania dziatan prokuratoréw nadzorujacych

postepowanie pod katem odpowiedzialnos$ci stuzbowe;.

11) PO | Ds 159.2018 Prokuratury Okregowej w Warszawie

Sprawa o sygn. akt PO I Ds 159.2018 Prokuratury Okregowej w Warszawie prowadzona byta
na podstawie zawiadomienia o podejrzeniu popelnienia przestepstwa dotyczacego publicznego
zniewazenia bylej Prezes Sadu Najwyzszego. Ponadto do tego postepowania w dniu 01 sierpnia
2018 r. dotaczono $ledztwo o sygn. akt PR 4 Ds 966.2018 Prokuratury Rejonowej Warszawa
Srédmiescie-Poétnoc w Warszawie prowadzone w sprawie publicznego zniewazenia i ponizenia

w dniu 04 lipca 2018 r. w nieustalonym miejscu konstytucyjnego organu Rzeczpospolitej Polskiej -
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Pierwszego Prezesa Sadu Najwyzszego poprzez zamieszczenie W sieci internetowe] za
posrednictwem serwisu Twitter wpisu o tresci ,,Sorry, ale jak stysze, ze taka szlampa jak I Prezes
Sqgdu Najwyzszego robi za wzor cnot to mi si¢ miesigczka cofa”. W dniu 11 wrze$nia 2018 r.
dotaczono do akt przedmiotowej sprawy kolejne postepowanie prowadzone za sygn. akt PR 2 Ds
1316.2018 przez Prokurature Rejonowa Warszawa-Zoliborz w Warszawie na podstawie
zawiadomienia o podejrzeniu popetnienia przestgpstwa ztozonego przez Osrodek Monitorowania
Zachowan Rasistowskich i Ksenofobicznych.

Podczas prowadzonego postgpowania przygotowawczego przestluchano w charakterze
$wiadka autora ww. wpisu na Twitterze C.G., ktory zeznal, ze jego wpis mial charakter zartobliwe;j
krytyki I Prezesa Sadu Najwyzszego. Dodal, Zze uzywajac okreSlenia ,szlampa” wiedziat
o stanowisku prokuratury niemieckiej wobec uzycia tego stowa przez pracownika niemieckiej
telewizji publicznej wobec polityka A.W. - postanki Alternatywa dla Niemiec. Stwierdzit, ze
prokuratura niemiecka miata umorzy¢ postepowanie argumentujac, ze wprawdzie uzycie takiego
sformutowania nie jest pozytywne dla danej osoby, tym niemniej jest dopuszczalne, bowiem osoby
publiczne musza mie¢ wigksza odpornos¢ na krytyke. Z tego powodu prokurator referent zwrocit sie
do organdw niemieckiego wymiaru sprawiedliwosci o przekazanie kopii rozstrzygnigcia
w przedmiotowej sprawie. Z uzyskanej odpowiedzi strony niemieckiej wynika, ze nie bylo
prowadzone postepowanie karne, natomiast ustalono, ze odbylo si¢ postgpowanie cywilne
0 naruszenie dobr osobistych polityczki A.W. - postanki Alternatywa dla Niemiec poprzez nazwanie
ja w programie satyrycznym ,,Nazi — Schlampe”. Z przekazanych materiatow wynika takze, ze sad
nie uznat roszczenia niemieckiej polityk, w uzasadnieniu wskazujac, 1z prowadzacy program
satyryczny wyraznie nawigzal do stow polityczki, ktora powiedziata, Ze poprawno$¢ polityczna
nalezy wyrzuci¢ do $mietnika historii. Wskazano, ze nawigzanie do ,,Nazi” spowodowane byto tym,
ze jest ona czotowg kandydatkg partii, ktora przez znaczng cz¢$¢ opinii publicznej jest postrzegana
jako partia prawicowa. Dodatkowo stwierdzono, ze jako polityczka musi znosi¢ przejaskrawiong
krytyke.

Niezaleznie od powyzszego prokurator referent zasiggneta opinii bieglego z zakresu
lingwistyki kryminalistycznej, ktorg otrzymata w dniu 28 grudnia 2018 r. Z jej treSci wynika, ze
autor wpisu uzywajac stowa ,,szlampa” zniewazyt I Prezes Sadu Najwyzszego poprzez wpis na
portalu spotecznosciowym Twitter, a wigc w taki sposob, ze tresci mogty dotrze¢ do wiadomosci
nieokres$lonej liczby osob. Wpis ten zawiera wyraz reprezentujacy agresje werbalng w sposob
bezposredni, jawnie naruszyt dobre imi¢ oraz wizerunek organu konstytucyjnego, godnos¢, powage

i szacunek.
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W dniu 21 sierpnia 2019 r. nastgpita zmiana prokuratora referenta, ktory ponownie wezwat
C.G. Przestuchany w charakterze $wiadka zeznal, ze jego wpis mial charakter zartobliwy,
przesmiewczy, satyryczny.

W dniu 13 listopada 2019 r. prokurator umorzyla $ledztwo w sprawie publicznego
zniewazenia i ponizenia w dniu 04 lipca 2018 r., w nieustalonym miejscu, konstytucyjnego organu
RP - I Prezesa Sadu Najwyzszego poprzez zamieszczenie w sieci Internet za posrednictwem serwisu
Twitter wpisu o tresci: Sorry, ale jak stysze, zZe taka ,,szlampa” jak Pierwsza Prezes SN robi za wzor
cnot to mi sie miesigczka cofa” , tj. o czyn z art. 226 § 3 k.k. na podstawie art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k.
wobec stwierdzenia, ze czyn nie zawiera znamion czynu zabronionego. Z uzasadnienia decyzji
wynika, ze zamiarem C.G. nie bylo zniewazenie I Prezes Sadu Najwyzszego. Prokurator za
wiarygodne uznal jego zeznania, iz wpis miatl charakter Zartobliwy, przesmiewczy, satyryczny
dodatkowo wskazujac na wyrok z dnia 11 maja 2017 r. Sadu Krajowego w Hamburgu w sprawie
uzycia w programie telewizyjnym wobec A.W. okreslenia ,,Nazi - Schampe”. Stwierdzit, ze C.G. byt
korespondentem niemieckim TVP S.A. w Niemczech, wigc znajac wyrok sadu niemieckiego miat
prawo uznac, ze jego wpis na Twitterze rOwniez zostanie w taki sam sposob potraktowany.

Na powyzsze rozstrzygnigcie zostato ztozone zazalenie. Sad Rejonowy dla Warszawy-
Srédmiescia w Warszawie 11 Wydzial Karny postanowieniem z dnia 20 kwietnia 2020 r. (sygn. akt
IT Kp 561/20) utrzymat zaskarzone postanowienie w mocy.

Sprawa byta w zainteresowaniu Prokuratury Regionalnej w Warszawie, ktoéra monitorowata
bieg sprawy.

Zdaniem badajacego powyzsza decyzja jest niezasadna. Przede wszystkim prokurator
referent calkowicie pominal opini¢ biegtej z zakresu lingwistyki kryminalistycznej (koszt 3.789 zt),
ktora w sposob jednoznaczny wskazywala, ze kwestionowany wpis na Twitterze zawierat agresje
werbalng 1 w sposob bezposredni, jawny naruszyt dobre imi¢ oraz wizerunek organu
konstytucyjnego, godnos¢, powage 1 szacunek. Prokurator referent nie dokonat oceny tego dowodu,
a jesli nie podzielal wnioskéw koncowych tej opinii, winien przedstawi¢ stanowisko w tym zakresie
w uzasadnieniu koncowego rozstrzygniecia.

Natomiast wiele uwagi poswiecit wyrokowi sadu niemieckiego uznajac go za dowdd
przemawiajacy za wiarygodnoscig zeznan C.G. Prokurator referent nie zauwazyl, lub swiadomie
pominat fakt, ze A.W. jest znang w Niemczech polityczka z prawicowe;j partii, postanka Alternatywa
dla Niemiec. Co wigcej, niezbyt dokladnie przenalizowal okolicznosci tego zdarzenia, ktore sa
diametralnie odmienne od tych wystepujagcych w niniejszej sprawie. W satyrycznym programie

telewizyjnym obrazliwy komentarz byl reakcja na wypowiedz ww. wskazujaca, ze miejscem
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poprawnosci politycznej jest Smietnik historii. Dodatkowo odwotano si¢ do partyjnego rodowodu
AW.

Niezrozumiatym jest rowniez to, ze polski prokurator sformutowat tak daleko idace wnioski
co do znamion strony podmiotowej przestepstwa z art. 226 § 3 k.k., z samego tylko faktu audycji
telewizyjnej emitowanej w innym kraju i jej prawnej oceny przeprowadzonej na podstawie kryteriow
normatywnych charakteryzujacych obcy system prawny, pomijajac przy tym calkowicie opini¢
biegtego z zakresu lingwistyki kryminalistyczne;.

Prokuratorowi referentowi umknal rowniez fakt, ze C.G. sam uznat te stowa za obrazliwe,
jak rowniez zostal ukarany przez swojego pracodawce (TVP) kara nagany. Jest on wieloletnim
dziennikarzem, zatem problematyka wtasciwego doboru stownictwa powinna mu by¢ bardzo dobrze
znana, co oznacza, ze do oceny jego zeznan winien by¢ stosowany standard wiasciwy dla
profesjonalisty, a nie laika. Powyzsza okoliczno§¢ ma bowiem bardzo wazne znaczenie dla
wlasciwego zdekodowania, czy wypowiedz z dnia 04 lipca 2018 r. zostala zamieszczona na
Twitterze z zamiarem bezposrednim. Nalezy bowiem stwierdzi¢, ze C.G. jako osoba bardzo dobrze
znajaca jezyk niemiecki, biegle postugujaca si¢ jezykiem polskim nie mogta nie wiedzie¢ jakie sa
konotacje zamieszczonego wpisu i jak zostanie on zrozumiany. Twierdzenie, ze wpis miat charakter
zartobliwy, prze§miewczy, nie znajduje uzasadnienia w §wietle tego, ze Twitter nie jest z zatozenia
medium satyrycznym, ale stuzy do wymiany opinii na biezace i wazne dla uzytkownikow tego
serwisu tematy.

Dodatkowo wskaza¢ nalezy na orzecznictwo ETPcz z ktorego wynika, ze sady, jak 1 inne
instytucje publiczne nie sg wylgczone od krytyki i kontroli. Jednak praca sadow, ktore sg gwarantami
sprawiedliwosci odgrywaja fundamentalng role w panstwie rzadow prawa, musi cieszyC si¢
zaufaniem publicznym. Wobec tego powinny by¢ chronione przed bezpodstawnymi atakami.
W przeciwienstwie do politykow, ktorzy moga si¢ tatwo broni¢ przed nieuzasadnionymi atakami,
sedziowie nie moga korzysta¢ z prawa do odpowiedzi. W zwiazku z powyzszym dla kazdej osoby
majacej wiedze z zakresu prawnych aspektow wolno$ci stowa jasne jest, ze standardy tej wolno$ci
w odniesieniu do politykow sa istotnie szersze niz w przypadku osob pelniacych inne wazne funkcje
panstwowe (sedziow, urzednikow). Ta kwestia rOwniez umkneta prokuratorowi referentowi.

Nie sposéb nie zauwazyC, ze pierwszy ,projekt” decyzji o umorzeniu postepowania
sporzadzony w dniu 08 pazdziernika 2019 r., nie zostat zaakceptowany przez Zastepcg Prokuratora
Okregowego w Warszawie - Pawta Szpringera. Chyba tez mial pewne watpliwos$ci co do zasadnos$ci
decyzji, bowiem zobowigzal prokuratora referenta do uzasadnienia braku zamiaru ze strony C.G. do
zniewazenia | Prezesa Sadu Najwyzszego. Kolejny projekt nosi date¢ 25 pazdziernika 2019 r.

Ostatecznie decyzja zostata wydana w dniu 13 listopada 2019 r.
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W wyniku dokonanej analizy uznano, ze zachodzi konieczno$¢ rozpatrzenia zachowania

drugiego prokuratora referenta pod katem odpowiedzialnosci stuzbowe;j.

12) PR 2 Ds 411.2015 Prokuratury Rejonowej dla Wroctawia-Stare Miasto we Wroctawiu

Sprawa o sygn. akt 2 Ds. 411/15 Prokuratury Rejonowej dla Wroclawia-Stare Miasto
we Wroclawiu dotyczyta zorganizowanego w dniu 18 listopada 2015 r. na Rynku we Wroctawiu
zgromadzenia publicznego, ktére miato propagowaé wartosSci chrzescijanskie w zwigzku
z zamachami terrorystycznymi we Francji. W zgromadzeniu wzi¢to udzial okoto 500 oséb, w tym
okoto 450 cztonkéw Obozu Narodowo - Radykalnego, kilkadziesigt osob z Mitodziezy
Wszechpolskiej oraz kibicow klubu sportowego Slask Wroctaw. Uczestnicy posiadali przy sobie
flagi panstwowe, flagi ONR, rozdawane byly ulotki wyrazajace sprzeciw przeciwko imigrantom
oraz prezentowano banery z hastami: ,,/dg tu by zmieni¢ nasz swiat - zniszczy¢, spalié, zgwaltcic to
co nasze od lat - ONR Wroctaw” i inne. Podczas zgromadzenia wyglaszano przemowienia
1 skandowano m.in. hasta ,.nie potrzeba nam islamu, terrorystow, muzutmanow”, ,to my, to my
Polacy”, ,,Polska wolna od islamu”. Pod koniec manifestacji P.R. stangl obok stomianej kukty
symbolizujacej osobe pochodzenia zydowskiego, ubrang w czarny plaszcz, czarny kapelusz,
z pejsami 1 dlugg broda. Na twarzy kukty namalowano czarne oczy oraz doczepiono czarny nos. Do
lewej rgki przymocowano flage Unii Europejskiej. Nastgpnie P.R. podpalil najpierw flage,
a nastgpnie samg kukte. Gdy ptomienie zaczgly gasnaé, ponownie latwopalng substancjg zaczat
spryskiwa¢ ,twarz” kukly, az spaleniu ulegly pejsy, wasy, nos. W tym czasie uczestnicy
zgromadzenia skandowali ,,Ewangelia, a nie Koran™.

Informacja o spaleniu kukly Zyda na wroctawskim rynku w toku zgromadzenia z dnia
18 listopada 2015 r. pojawila si¢ w polskiej prasie, radiu, telewizji i na portalach internetowych.
Zdarzenie byto szeroko komentowane 1 wywotato sprzeciw wielu oséb oraz instytucji. Wiele oséb
narodowosci zydowskiej mieszkajacej w Polsce powzigto wiedze o spaleniu kukly ze srodkow
masowego przekazu. Czyn ten wzbudzil u nich poczucie oburzenia, strachu, gdyz uznali, ze P.R.
dokonal spalenia kukly przedstawiajacej stereotypowego Zyda, co nasunglo im skojarzenia
Z Holocaustem oraz paleniem Zydow, miedzy innymi w krematoriach i synagogach. Powstata u nich
obawa przed mozliwg agresjag motywowang nienawiscig na tle narodowosciowym i religijnym.

W niniejszej sprawie w dniu 20 listopada 2015 r. wszczgto dochodzenie z art. 257 k.k., a po
zebraniu materialu dowodowego wydano postanowienie o przedstawieniu zarzutu P.R. z art. 256

§ 1 k.k., do ktorego popetnienia nie przyznat sie.
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W dniu 17 grudnia 2015 r. Prokuratura Rejonowa dla Wroctawia-Stare Miasto we Wroctawiu
zwrocita si¢ do Prokuratury Okregowej we Wroctawiu z wnioskiem objecie przedmiotowego
postepowania zwierzchnim nadzorem stuzbowym. W dniu 22 grudnia 2015 r. Prokuratura Okrggowa
we Wroctawiu objeta sprawe zwierzchnim nadzorem stuzbowym. W ramach sprawowanego nadzoru
po zbadaniu sprawy w pismie z dnia 26 stycznia 2016 r. wskazano, ze zebrany material dowodowy
pozwala na przedstawienie P.R. zarzutu z art. 256 § 1 k.k.

W dniu 07 czerwca 2016 r. prokurator referent skierowat akt oskarzenia do sadu. W dniu
21 listopada 2016 r. Sad Rejonowy dla Wroctawia-Sroédmiescia Wydziat V Karny uznat oskarzonego
P.R. za winnego zarzucanego mu czynu z art. 256 § 1 k.k. i za to wymierzyt mu kar¢ 10 miesigcy
pozbawienia wolnosci, zasadzit od oskarzonego koszty sagdowe oraz wymierzyt optate w kwocie
180 zt.

W dniu 22 listopada 2016 r. na polecenie Zastepcy Prokuratora Regionalnego we Wroclawiu
zwrécono si¢ do Prokuratury Okrgegowej we Wroclawiu o przekazanie oceny wyroku wraz
Z uzasadnieniem.

W dniu 23 listopada 2016 r. Prokuratur Rejonowa dla Wroctawia-Stare Miasto
we Wroctawiu, nawigzujac do rozmowy telefonicznej, poinformowata Prokurature Regionalng we
Wroctawiu o tresci ztozonych wnioskow co do kary oraz o tym, ze zlozyta wniosek o sporzadzenie
uzasadnienia wyroku.

W dniu 23 listopada 2016 r. Zastgpca Prokuratora Regionalnego we Wroctawiu przekazat
Zastepcy Prokuratora Generalnego kopie aktu oskarzenia skierowanego przeciwko P.R., a takze
poinformowat o wnioskach co do kary zlozonych przez Prokuratur¢ Rejonowa dla Wroctawia-Stare
Miasto we Wroctawiu. Nadto wskazal, ze zostat zlozony wniosek o sporzadzenie uzasadnienia
wyroku.

W dniu 12 grudnia 2016 r., po uprzednim otrzymaniu wyroku wraz z uzasadnieniem
przekazano go do Prokuratury Okrgegowej we Wroctawiu celem dokonania jego oceny. Do pisma
dotaczono stanowisko Malgorzaty Kalecinskiej - 6wczesnej Prokurator Rejonowej dla Wroctawia-
Stare Miasto we Wroctawiu, ktora ocenita powyzszy wyrok jako stuszny. Tozsame stanowisko
zajeta Prokuratura Okregowa we Wroclawiu.

W dniu 20 grudnia 2016 r. Prokuratura Okregowa we Wroctawiu poinformowata Prokuraturg
Rejonowa dla Wroctawia-Stare Miasto we Wroctawiu o koniecznosci wywiedzenia apelacji.
Z pisma Jerzego Duplagi 6wczesnego Zastepcy Prokuratora Regionalnego we Wroctawiu z dnia
19 grudnia 2016 r. skierowanego do Prokuratora Okrggowego we Wroctawiu wynika, ze stanowisko
obu prokuratur uznal za niezasadne. Wskazat, ze wyrok jest wadliwy 1 wymaga zaskarzenia w drodze

apelacji, w ktorej nalezy zazada¢ uzupelnienia opisu czynu poprzez dookreslenie cech
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charakterystycznych spalonej kukly zyda jak rowniez sformutowa¢ zarzut razacej
niewspOtmierno$ci Kary, wnioskujac o wymierzenie kary 10 miesiecy ograniczenia wolnosci.
Zdaniem Jerzego Duplagi niezb¢dnym byto podjecie prawnych dziatan, ktorych skutkiem bedzie
wyeliminowanie z obrotu prawnego orzeczenia, ktoére w zakresie wymiaru kary poprzez
nieprawidlowe zastosowanie jej dyrektyw poprzez nadanie nadmiernego znaczenia prewencji
ogolnej, przy nienalezytej ocenie celéw zapobiegawczych i wychowawczych w stosunku do
skazanego, jawi si¢ jako razaco niewspotmiernie surowe. Ponadto poprosit o nadestanie kopii
wywiedzionej apelacji, ktora zamierzat przekaza¢ do Prokuratury Krajowe;.

W dniu 22 grudnia 2016 r. apelacje od wyroku ztozyta Prokuratura Rejonowa dla Wroctawia-
Stare Miasto we Wroctawiu zaskarzajac wyrok w cato$ci, zarzucajgc wyrokowi obraze przepisu
art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k. (pominigcie w opisie czynu dookreslenia cech charakterystycznych spalone;j
kukty zyda) oraz razaca niewspotmierno$¢ kary, wnioskujac o wymierzenie kary 10 miesiecy
ograniczenia wolno$ci. Obronca wnidst o zmiang wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego od
zarzucanego mu czynu, ewentualnie uchylenie wyroku i przekazanie Sadowi I instancji do
PONOWNEYO rozpoznania.

Wyrokiem z dnia 13 kwietnia 2017 r. Sad Okregowy we Wroctawiu uzupehit opis
przypisanego oskarzonemu czynu i obnizyt kare pozbawienia wolnosci do 3 miesigcy. Z akt sprawy
wynika, ze w dniu 18 kwietnia 2017 r. Departament Postgpowania Sadowego Prokuratury Krajowe;j
(sygn. akt IV Ksk 1347.2017) zazadal przeslania akt glownych przedmiotowej sprawy, kopii
zapadtych orzeczen. Prokuratura Okrggowa we Wroctawiu uznata wyrok Sadu II instancji jako
stuszny, brak przestanek z art. 523 § 1 k.p.k. do wywiedzenia kasacji.

Kasacje od wyroku w dniu 02 lipca 2017 r. zlozyt obronca skazanego P.R. Postanowieniem
z dnia 12 grudnia 2017 r. Sad Najwyzszy (sygn. akt V K.K. 444/17) oddalit kasacje¢ jako oczywiscie
bezzasadng.

Badajacy wuznal decyzje za zasadng. Widoczna aktywno$¢ Zastepcy Prokuratora
Regionalnego we Wroctawiu, Departamentu Postepowania Sadowego Prokuratury Krajowej po
orzeczeniu przez sad bezwzglednej kary pozbawienia wolno$ci w sposob jaskrawy pokazuje sposob
dziatania prokuratury w latach 2016 - 2023 i jest emanacjg podej$cia do wykorzystywania

postepowan przygotowawczych dla partykularnych interesow.
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13) PO | Ds 9.2018 Prokuratury Okregowej w Gliwicach

W sprawie o sygn. akt PO I Ds 9.2018 Prokuratury Okregowej w Gliwicach w dniu

21 stycznia 2018 r. wszczeto Sledztwo w sprawie zaistniatego w dniu 13 maja 2017 r. w Wodzistawiu
Slaskim poprzez przeprowadzenie obchodoéw rocznicy urodzin Adolfa Hitlera, publicznego
propagowania faszystowskiego ustroju panstwa oraz utrwalania, posiadania i prezentowania nagran
oraz przedmiotow w postaci miedzy innymi munduréw, flag, albumu, zawierajacych tresci
propagujace wyzej wskazany ustroj, to jest o przestgpstwo z art. 256 § 1 k.k. w zw. z art. 256 § 2 k.k.
w zw. z art. 11 § 2 k.k. Podstawe wszczecia Sledztwa stanowit reportaz pod tytutem ,,Polscy
neonazisci” wyemitowany W dniu 20 stycznia 2018 r. w stacji TVN24. Na tej podstawie
funkcjonariusze ABW wytypowali miejsce oraz osoby, ktore mogly bra¢ udziat w zorganizowanej
w dniu 13 maja 2017 r. przez organizacj¢ o nazwie Polscy Narodowi Socjalisci z Wodzistawia
Slaskiego w czesci powiazanej ze Stowarzyszeniem Duma i Nowoczesnosé¢ z Wodzistawia
Slaskiego imprezy, ktérej celem byto §wietowanie obchodéw 128 rocznicy urodzin Adolfa Hitlera.
Szczyt wzgorza, gdzie odbylo si¢ opisywane wydarzenie zostat przygotowany w ten sposob,

ze na okalajacych go drzewach rozwieszone zostaly flagi III Rzeszy Niemieckiej z symbolami
swastyki - jedng z nich siggajaca niemal do powierzchni ziemi, umieszczono na znacznej wysokosci,
tj. okoto 3,5 do 4 metrow. Sposob rozmieszczenia flag, czynit je widocznymi ze znacznej, bo
wynoszacej okoto 100 metrow odlegtosci. Na jednym z drzew posadowiono portret z wizerunkiem
Adolfa Hitlera, ktory przyozdobiono dwiema nazistowskimi flagami. Dodatkowo popiersie
przywddcey III Rzeszy Niemieckiej postawiono na przyniesionym przez M.S. stoliku, na ktorym
umieszczono takze tort w kolorach nazistowskiej flagi z symbolem, wykonanej z czekoladowych
wafli, swastyki, jak rowniez album ze zdjeciami wydarzen zwigzanych z III Rzesza Niemiecka,
alkohol, przygotowane przez M.S. $piewniki, zawierajgce transkrypcje tekstu hymnu niemieckich
nazistow 1 radioodtwarzacz typu boombox. M.S. i A.K. ubrali nast¢pnie stanowigce wilasnos¢
pierwszego z Ww. mezczyzn pelne repliki nazistowskich munduréw. Uroczyste obchody
128 rocznicy urodzin Adolfa Hitlera utrwalane byly przez uczestnikow za pomocg aparatow
fotograficznych i kamer video. M.S. odczytat wczesniej przygotowane wystapienie na temat Adolfa
Hitlera. W wystapieniu tym, eksponowal umiejetnosci przywodcze, strategiczne, organizacyjne
Adolfa Hitlera, ktérego okre§lal mianem wizjonera, jak réwniez osoba obdarzona wyjatkowa
inteligencja. Ponadto ww. wychwalal organizacj¢ Narodowosocjalistycznej Niemieckiej Partii
Robotnikow (NSDAP) wskazujac, ze opierajac si¢ na takich warto$ciach jak szacunek i honor

propagowata ona rodzicielstwo oraz zwigzane z nim warto$ci. Konczac wystapienie, M.S.
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wykrzyknal ,,Sieg Heil”. Nastgpnie wspdlnie z uczestnikami spotkania od$piewali piesn, bedaca
hymnem niemieckich nazistow ,,Horst Weddel Lied”. Nast¢pnie wzniesli okrzyki ,,Sieg Heil” oraz
wykonywali nazistowskie pozdrowienia.

Jak ustalono, pomystodawcg i organizatorem imprezy obchodéw 128 rocznicy obchodow
urodzin Adolfa Hitlera byt M.S. To on, osobiscie lub poprzez wiadomo$ci wysylane za
posrednictwem telefonu lub Facebooka zaprosit wybrane osoby.

Po zebraniu materiatu dowodowego w dniu 22 stycznia 2018 r sporzadzono postanowienia
0 przedstawieniu zarzutow: M.S.,T.R.,AB., w dniu 23 stycznia 2018 r. sporzadzono postanowienia
o przedstawieniu zarzutow D.R., A.K., D.K., K.Z. z art. 256 § 1 k.k., art. 256 § 2 k.k.

Wobec podejrzanych zastosowano $rodki zapobiegawcze o charakterze wolnosciowym.

Sprawa byla obj¢ta zwierzchnim nadzorem sluzbowym Prokuratury Regionalnej
w Katowicach. Podstawg do jego wdrozenia stanowita notatka prokuratora referenta z dnia
22 stycznia 2018 r., dotyczaca wszczecia Sledztwa o sygnaturze PO 1 Ds. 9.2018, przekazana za
pismem z dnia 22 stycznia 2018 r. przez Zast¢pce Prokuratora Okregowego w Gliwicach, w trybie
§ 70 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci Regulamin wewngtrznego urzedowania
powszechnych jednostek organizacyjnych prokuratury. Pismem z 22 stycznia 2018 r. Tomasz
Janeczek - Owczesny Prokurator Regionalny w Katowicach notatk¢ urzedowa przekazat
Krzysztofowi Sierakowi Zastepcy Prokuratora Generalnego. Prokuratura Okregowa w Gliwicach
poinformowata w dniu 22 stycznia 2018 r. o sprawie Departament Postgpowania Przygotowawczego
Prokuratury Krajowej.

Pismem z 23 stycznia 2018 r. skierowanym do Prokuratora Okregowego w Gliwicach,
Zastgpca Prokuratora Generalnego Krzysztof Sierak poinformowal o objeciu postepowania
o sygn. akt PO | Ds 9.2018 Prokuratury Krajowej (sygn. PK Il Dsn 30.2018) zwierzchnim
nadzorem stuzbowym.

W dniu 13 listopada 2018 r. (po wydaniu przez prokuratora referenta w dniu 30 pazdziernika
2018 r. postanowienia o zamknigciu §ledztwa) Prokuratura Regionalna w Katowicach zazadata akt
gtownych sprawy o sygn. PO I Ds. 9.2018. Tomasz Janeczek 6wczesny Prokurator Regionalny
w Katowicach na pismie przekazujagcym akta zamiescit dekretacje, adresowang do prokuratora
sprawujacego zwierzchni nadzor stuzbowy, polecajac zapoznanie si¢ z aktami i omowienie materiatu
dowodowego w zakresie oceny zachowania dziennikarza P.W.

W dniu 19 listopada 2018 r. prokurator sprawujacy zwierzchni nadzor stuzbowy sporzadzit
notatke urzedows, wskazujac na swoje ustalenia w zakresie dotyczgcym dziennikarzy A.S. i P.W.
(wspotautoréw reportazu ,,Polscy neonazisci”), uczestniczacych w zdarzeniu w dniu 13 maja

2017 r. w Wodzistawiu Slaskim. Zdaniem prokuratora, dziatanie P.W. obejmowato rdzne
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zachowania podczas trwania catej imprezy, w tym chociazby pozowanie na tle swastyki i wizerunku
Hitlera i1 robienie sobie zdj¢¢. Prokurator uznal, ze nieuprawnionym jest twierdzenie, iz powyzsze
zachowania zostaly podjete w celu realizacji reportazu. Za konieczne uznat przeprowadzenie
ogledzin zabezpieczonego materialu filmowego 1 rozwazenie uzupelniajacego przestuchania
uczestnikodw zdarzenia, w zakresie zachowania si¢ ww. 0sob, a takze ustalenie i przestuchanie innych
swiadkoéw. Zdaniem prokuratora z Prokuratury Regionalnej w Katowicach dopiero po uzupetnieniu
materialu dowodowego mozliwe bedzie dokonanie prawnokarnej oceny zachowania P.W. 1 A.S. pod
katem wyczerpania znamion przestepstwa z art. 256 § 1 lub k.k. Autor notatki wskazat, ze konieczne
jest wylaczenie materiatbw w zakresie dotyczacym A.S. i P.W. do odrgbnego postgpowania
1 kontynuowanie $ledztwa.

Powyzsze uwagi i zalecenia zostaly zawarte w piSmie z dnia 19 listopada 2018 r.
skierowanym do Prokuratora Okregowego w Gliwicach. Pismo podpisat éwcezesny Prokurator
Regionalny w Katowicach Tomasz Janeczek.

Postanowieniem z dnia 20 listopada 2018 r. do odrebnego postepowania wytagczono materiaty
dotyczace czynoéw, zaistniatych w dniu 13 maja 2017 r. w Wodzistawiu Slaskim, polegajacych na
publicznym propagowaniu przez dziennikarzy stacji telewizyjnej TVN nazistowskiego ustroju
panstwa poprzez wzigcie udziatu w obchodach rocznicy urodzin przywodcy 111 Rzeszy Niemieckiej
Adolfa Hitlera, tj. 0 czyn z art. 256 § 1 k.k. Powyzsze postgpowanie zostato zarejestrowane pod
sygn. akt PO V Ds 50.2018.

W dniu 21 listopada 2018 r. sporzadzono postanowienie o przedstawieniu zarzutu
dziennikarzowi TVN P.W. o przestepstwo z art. 256 § 1 k.k. polegajace na tym, ze w dniu 13 maja
2017 r. w Wodzistawiu Slaskim w trakcie trwania zorganizowanych przez inne ustalone osoby
obchodéw 128 rocznicy urodzin przywodcy III Rzeszy Adolfa Hitlera publicznie propagowat
faszystowski ustroj panstwa poprzez kilkakrotne wykonanie gestu nazistowskiego pozdrowienia
poprzez podniesienie w goére wyprostowanej prawej reki. Postanowienie sporzadzit dwczesny
Zastepca Prokuratora Okregowego w Gliwicach Stawomir Swiderek, ktory nie byt referentem tej
sprawy.

W dniu 26 listopada 2018 r. ww. sporzadzit notatke z analizy materialdéw pod katem oceny
zachowan P.W. i mozliwosci wyczerpania znamion z art. 256 § 1 k.k. podczas zdarzenia z dnia
13 maja 2017 r. w Wodzistawiu Slaskim. Z notatki wynika, ze A.S. i P.W. byli dziennikarzami
zatrudnionymi w czasie zdarzenia w TVN S.A. z siedzibg w Warszawie. Ich udzial w opisywanym
zdarzeniu miat mie¢ charakter dziatalnosci ,,pod przykryciem” i1 stanowi¢ element pracy nad
tworzeniem reportazu dotyczacego aktywnosci w Polsce $rodowiska neonazistow. Wskazat,

Ze zapoznajac si¢ z materiatem dowodowym ujawnit dwie fotografie P.W. pozujacego na tle flagi
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nazistowskiej z uniesiong w hitlerowskim pozdrowieniu prawa r¢k¢. W materiale znajdowala si¢
rowniez fotografia P.W. z uniesiong prawa r¢ka pozujacego przy portrecie Adolfa Hitlera
W otoczeniu flag nazistowskich. Wskazal, ze w protokotach przestuchania podejrzanych
przedstawiony jest szczatkowy obraz udziatu dziennikarzy w tym zdarzeniu. Wynikato to przede
wszystkim z pierwotnego ukierunkowania tego postepowania. Wobec podejrzanych kierowano
pytania dotyczgce innych znanych im osob uczestniczacych w imprezie. Zdaniem prokuratora —
P.W. zachowaniem swoim wyszedt poza wynikajace z art. 10 ust. 1 prawo prasowe zadania, czyli
dziatania w granicach prawa.

Prowokacyjne dziatania P.W. zmierzajace do zaktywizowania innych uczestnikéw zdarzenia
uznat za dzialania zmierzajagce do ugruntowania w nich przekonania, ze ich poglady sa stuszne.
W konkluzji Zastepca Prokuratora Okregowego w Gliwicach Stawomir Swiderek wskazal, ze
zachowanie P.W. wyczerpato ustawowe znamiona czynu stypizowanego w art. 256 § 1 k.k.

Na dzien 29 listopada 2018 r. zostalo wystawione wezwanie dla ww., dorgeczone przez
funkcjonariusza ABW.

Pismem z 26 listopada 2018 r. Prokurator Okregowy w Gliwicach poinformowat Prokuratora
Regionalnego w Katowicach, ze postanowieniem z 20 listopada 2018 r. ze $ledztwa o sygn. akt PO
I Ds 9.2018, wytaczono do odrgbnego postgpowania materialy dotyczace zaistniatych w dniu
13 maja 2017 r. w Wodzistawiu Slaskim czyndw, polegajacych na publicznym propagowaniu przez
dziennikarzy stacji telewizyjnej TVN nazistowskiego ustroju panstwa, poprzez wzigcie udziatu
w obchodach rocznicy urodzin przywodcy III Rzeszy Niemieckiej Adolfa Hitlera, to jest
0 przestepstwo z art. 256 § 1 k.k. Pismem tym poinformowat takze, ze w dniu 21 listopada 2018 r.
sporzadzono postanowienie o przedstawieniu zarzutoéw dziennikarzowi P.W. oraz wystawiono
wezwanie do stawiennictwa na dzien 29 listopada 2018 r., celem przedstawienia zarzutu, a wezwanie
zostalo dorgczone przez funkcjonariuszy ABW 23 listopada 2018 r. pomiedzy godzing 20:00
a 20:30.

Tego samego dnia Prokurator Regionalny w Katowicach przekazat pisemng informacje
Prokuratora Okrggowego w Gliwicach do Departamentu Postgpowania Przygotowawczego
Prokuratury Krajowej. Przestanym faksem pismem z dnia 26 listopada 2018 r. Dyrektor
Departamentu Postepowania Przygotowawczego Prokuratury Krajowej zwrocit si¢ o niezwloczne
nadestanie kopii postanowienia o wylaczeniu materialdw do odrgbnego postepowania, a takze
postanowienia o przedstawieniu zarzutow P.W.

W miedzyczasie, pismem z dnia 22 listopada 2018 r. Zastepca Prokuratora Okregowego
w Gliwicach, w zwigzku z prowadzonym zwierzchnim nadzorem shluzbowym, przestat

Prokuratorowi Regionalnemu w Katowicach akt oskarzenia sporzadzony 22 listopada 2018 r.

STRONA 587933



przeciwko M.S., ktéremu zarzucono popetnienie dwoch czynow z art. 256 § 1 k.k. w zw. z art. 256
§2kk. wzw.zart. 11§ 2k.k.orazzart. 263 § 2k .k., A K., D.K,, T.R.,D.R., K.Z., ktéorym zarzucono
popehnienia przestepstwa z art. 256 § 1 k.K.. Przestany akt oskarzenia zostal podpisany przez
prokuratora nadzorujacego $ledztwo.

Pismem z 3 grudnia 2018 r. skierowanym do Prokuratora Okrggowego w Gliwicach,
Prokurator Regionalny w Katowicach stwierdzil, ze zawarte w uzasadnieniu aktu oskarzenia
odniesienia do pracy dziennikarzy, nie byly w §ledztwie przedmiotem procesowych weryfikacji
I ustalen. W zwigzku z tym zwrocit si¢ z prosba o rozwazenie wyeliminowania z uzasadnienia (karta
5) aktu oskarzenia opisu ich zachowania, w szczegdlnosci oceny, iz ,,dziatali oni pod przykryciem”.
Dalej podnidst, ze na karcie 30 uzasadnienia nalezy wskazaé, iz do odrgbnego rozpoznania
wylaczono materialty postgpowania dotyczace zachowania dziennikarzy, w zwiazku z ich
uczestnictwem w zdarzeniu w dniu 13 maja 2018 r. w Wodzistawiu Slaskim, podczas ktérego doszto
do publicznego propagowania nazistowskiego ustroju panstwa, to jest czynu z art. 256 § 1 k.k.
i dotagczono je do $ledztwa Prokuratury Regionalnej w Katowicach o sygn. akt RP Il Ds. 6.2018,
prowadzonego w sprawie podzegania w marcu 2017 r. Wodzistawiu Slaskim, ustalonej osoby do
publicznego propagowania faszystowskiego ustroju panstwa, to jest czynu z art. 18 § 2 k.k. w zw.
zart. 256 § 1 k.k., ktére to postgpowanie pozostaje w biegu. Jednoczes$nie Prokurator Regionalny
w Katowicach zwrocit si¢ z prosbg o przedstawienie uzasadnienia aktu oskarzenia, w zakresie
dotyczacym wskazanych wyzej poprawek.

W odpowiedzi na to pismo, Prokurator Okregowy w Gliwicach w dniu 4 grudnia 2018 r.
przestat Prokuratorowi Regionalnemu w Katowicach, zawierajaca zmieniong tres¢, strone 5 i 30
,»projektu” uzasadnienia aktu oskarzenia, w sprawie o sygnaturze PO I Ds 9.2018, nadmieniajac, ze
w pozostatym zakresie nie dokonywano jakichkolwiek zmian w ,,projekcie” uzasadnienia aktu
oskarzenia.

W tym miejscu podkreslenia wymaga, ze przestany do Prokuratury Regionalnej
w Katowicach akt oskarzenia w sprawie o sygn. akt PO I Ds 9.2018, datowany na 22 listopada 2018
r. byt podpisany przez prokuratora referenta.

Kolejno pismem z dnia 11 grudnia 2018 r., Prokurator Okrggowy w Gliwicach zwrocit sig
z prosba o wskazanie, czy po zapoznaniu si¢ w ramach sprawowania zwierzchniego nadzoru
stuzbowego z ,,projektem” decyzji konczacej $ledztwo o sygnaturze PO | Ds 9.2018 (po zmianach
wprowadzonych w dniu 3 grudnia 2018 r. ), stwierdzono celowos¢ dokonania jakichkolwiek innych
zmian w ,,projekcie” tej decyzji, czy tez mozliwym jest niezwloczne skierowanie aktu oskarzenia do

wlasciwego miejscowo 1 rzeczowo sadu.
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W odpowiedzi pismem z dnia 11 grudnia 2018 r. prokurator poinformowal, ze niezwlocznie
po przedstawieniu stanowiska w tym przedmiocie przez Prokuratur¢ Krajowa - Departament
Postepowania Przygotowawczego, zostanie przekazana stosowna odpowiedz.

Pismem z dnia 3 stycznia 2019 r. Prokurator Okregowy w Gliwicach zwr6cit si¢ z ponowna
prosba o udzielenie informacji czy istnieje potrzeba wprowadzenia kolejnych poprawek
w ,,projekcie” decyzji konczacej sledztwo, czy tez mozliwym jest ekspediowanie aktu oskarzenia
sygnalizujgc, ze Sledztwo zostalo zamknigte 31 pazdziernika 2018 r. i utrzymywanie stanu
zaniechania skierowania aktu oskarzenia rodzi ryzyko wniesienia przez podejrzanych skargi na
przewlektos¢ postepowania.

Pismem z 4 stycznia 2019 r. Prokurator Regionalny w Katowicach zwrocit si¢ do Zastepcy
Dyrektora Departamentu Postgpowania Przygotowawczego Prokuratury Krajowej Sebastiana
Chmielewskiego z prosba o przekazanie stanowiska zajetego w przedmiocie aktu oskarzenia,
sporzadzonego w sprawie Prokuratury Okregowej w Gliwicach o sygnaturze PO I Ds 9.2018. Jako
zataczniki wymieniono: ,,kopie projektu aktu oskarzenia” 1 ,.kopi¢ projektu zmian uzasadnienia”.
Prokurator Okregowy w Gliwicach zostal za§ powiadomiony pismem z tego samego dnia, ze po
przedstawieniu stanowiska przez Prokurature Krajowa, stosowna informacja zostanie niezwtocznie
przekazana do Prokuratury Okregowej w Gliwicach.

Departament Postepowania Przygotowawczego Prokuratury Krajowej nie zglosit uwag do
przekazanego aktu oskarzenia.

Finalnie akt oskarzenia zostal skierowany do sagdu w dniu 16 stycznia 2019 r., po uprzednim
ponownym jego podpisaniu przez referenta postepowania z datg 16 stycznia 2019r. z
uwzglednieniem opisywanych wyzej poprawek na 2 stronach uzasadnienia.

W sprawie tej zwraca uwage, nieznany ustawie tryb ingerencji prokuratora przetozonego
W tre$¢ podpisanej przez prokuratora referenta postepowania decyzji procesowe;.

Decyzje prokuratora referenta, bez zadnej podstawy prawnej, poddawane byly swoistej
aprobacie polegajacej na koniecznoéci uzyskania przez referenta akceptacji dla wydania
projektowanych decyzji procesowych. Sytuacja taka nie powinna mie¢ miejsca, stanowi ona
W istocie ingerencj¢ w podstawowy atrybut prokuratora jakim winna by¢ jego niezaleznos¢,
a w zaden sposéb nie moga by¢ uznane za konsultacje w ramach wewnetrznego nadzoru
realizowanego przez przetozonego; bioragc pod uwage tre§¢ § 28 Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 7 kwietnia 2016 roku - Regulamin wewngtrznego urzedowania
powszechnych jednostek organizacyjnych prokuratury.

Powyzsze okolicznosci w sposob niezwykle obrazowy pokazujg sposob dzialania

prokuratorow nadrzednych i kierownictwa w sprawach, ktore z réznych powodéw miaty dla nich
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znaczenie. Stanowig jednak przejaw absolutnego ograniczania niezalezno$ci prokuratorskiej i to
W sposob niezgodny z przepisami.
W wyniku dokonanej analizy uznano, ze zachodzi konieczno$¢ rozpatrzenia zachowania

owczesnego Prokuratora Regionalnego w Katowicach pod katem odpowiedzialno$ci stuzbowe;.

14) RP Il Ds 6.2019 Prokuratury Regionalnej w Katowicach

Postepowanie 0 sygn. akt RP Il Ds 6.2019 Prokuratury Regionalnej w Katowicach prowadzone
byto na podstawie materiatow wytaczonych w dniu 13 lutego 2019 r. ze sprawy o sygn. akt RP 11 Ds
6.2018 Prokuratury Regionalnej w Katowicach.

Z akt sprawy wynika, ze w dniu 2 lutego 2018 r. w Prokuraturze Regionalnej w Katowicach,
W oparciu o niejawne materialy przekazane przez Agencje Bezpieczenstwa Wewngtrznego,
wszczgto $ledztwo o sygn. akt RP 11 Ds 6.2018 w sprawie zaistnialego w marcu 2017 r.
W Wodzistawiu  Slaskim, podzegania ustalonej osoby do publicznego propagowania
faszystowskiego ustroju panstwa, to jest o przestepstwo z art. 18 § 2 k.k. w zw. z art. 256 § 1 k.k.
Wedhug uzyskanych informacji, organizator tak zwanych obchodéw urodzin Adolfa Hitlera w maju
2017 r. miat otrzyma¢ w marcu tego samego roku, od nieznanych me¢zczyzn kwote 20.000 zi,
Z przeznaczeniem mig¢dzy innymi na organizacj¢ tego wydarzenia. Ponadto zostal poinformowany,
ze skontaktuje si¢ z nim A.S., ktérg powinien zaprosi¢ na t¢ impreze. Jak ustalono osobg o tych
danych, ktoéra miata wzig¢ udzial w wydarzeniu w dniu 13 maja 2017 r. byta wspotautorka reportazu
wyemitowanego przez redakcje programu ,,Superwizjer”.

Juz na poczatkowym etapie postgpowania, zwrocono si¢ do Prokuratora Okregowego
w Gliwicach o udostepnienie, celem dokonania ogledzin, akt postgpowania o sygn. PO | Ds 9.2018
Prokuratury Okregowej w Gliwicach wszczetej w dniu 21 stycznia 2018 r. w sprawie zaistnialego
w dniu 13 maja 2017 r. w Wodzistawiu Slaskim, poprzez przeprowadzenie obchodéw rocznicy
urodzin Adolfa Hitlera, publicznego propagowania faszystowskiego ustroju panstwa oraz
utrwalania, posiadania oraz prezentowania nagran, przedmiotow w postaci, m.in. mundurdw, flag,
albumu, zawierajacych tresci propagujace wyzej wskazany ustroj, tj. o czyn z art. 256 § 1 K.K. w zw.
zart. 256 § 2 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k.

Postanowieniem z dnia 20 listopada 2018 r. ze sprawy o sygn. akt PO | Ds 9.2018 Prokuratury
Okregowej w Gliwicach do odrebnego postepowania wylaczono materialy dotyczace czynow,
zaistnialych w dniu 13 maja 2017 r. w Wodzistawiu Slaskim, polegajacych na publicznym

propagowaniu przez dziennikarzy stacji telewizyjnej TVN nazistowskiego ustroju panstwa poprzez
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wzigcie udziatu w obchodach rocznicy urodzin przywodcy III Rzeszy Niemieckiej Adolfa Hitlera,
tj. 0 czyn z art. 256 § 1 k.k. Powyzsze postepowanie zostalo zarejestrowane pod sygn. akt PO V Ds
50.2018.

W toku tego postepowania w dniu 21 listopada 2018 r. sporzadzone zostalo przez
owczesnego Zastepce Prokuratora Okregowego w Gliwicach Stawomira Swiderka postanowienie
0 przedstawieniu zarzutu P.W. z art. 256 § 1 k.k.. Ponadto na dzien 29 listopada 2018 r. zaplanowane
wykonanie czynno$ci procesowych z udziatem ww.

W dniu 26 listopada 2018 r. déwczesny Prokurator Krajowy Bogdan Swieczkowski na
podstawie art. 13 § 1 1 2 ustawy z dnia 28 stycznia 2016 r. Prawo o prokuraturze polecit Tomaszowi
Janeczkowi  Prokuratorowi Regionalnemu w  Katowicach potaczenie postepowania
przygotowawczego Prokuratury Okregowej w Gliwicach o sygn. akt PO V Ds 50.2018 ze sprawg
prowadzong w Prokuraturze Regionalnej w Katowicach za sygn. akt RP Il Ds 6.2018, bowiem
podlegajace ustaleniom i karno-procesowej ocenie okolicznosci byty w znaczacej czesci tozsame
W obu S$ledztwach. Ponadto uchylit termin przestluchania P.W. jako podejrzanego do czasu
wszechstronnego wyjasnienia istotnych okoliczno$ci obu spraw, z zachowaniem terminow
procesowych.

Postanowieniem z dnia 26 listopada 2018 r., wydanym w ramach postepowania 0 Sygn.
RP II Ds 6.2018, potaczono postepowanie o sygn. akt PO V Ds 50.2018 prowadzone przez
Prokuratur¢ Okrggowa w Gliwicach do $ledztwa o sygn. akt RP Il Ds 6.2018. Pismem z dnia
26 listopada 2018 r. prokurator referent poinformowat P.W. o odwotaniu terminu wykonania
czynnosci procesowych z jego udzialem, wyznaczonego na dzien 29 listopada 2018 r. Celem
doreczenia, pismo przekazano Agencji Bezpieczenstwa Wewngtrznego.

W dniu 26 listopada 2018 r. Barbara Swoborowicz 6wczesna Dyrektor Departamentu
Postepowania Przygotowawczego Prokuratury Krajowej zwrdcita si¢ do Prokuratury Regionalne;j
w Katowicach o nadestanie kopii postanowienia o wylaczeniu do odrgbnego postgpowania
materiatdw ze sprawy o sygn. akt PO I Ds 9.2018 Prokuratury Okregowej w Gliwicach
i postanowienia z dnia 21 listopada 2018 r. o przedstawieniu zarzutow P.W. wydanego ww.
postepowaniu.

W dniu 30 listopada 2018 r. Departament Postepowania Przygotowawczego Prokuratury
Krajowej zazadat akt gtownych sprawy o sygn. akt RP II Ds 6.2018.

W pismie z dnia 13 grudnia 2018 r. podpisanym przez Dyrektora Departamentu
Postepowania Przygotowawczego Prokuratury Krajowej wskazano, ze brak jest jakichkolwiek
dowodéw wskazujacych na to, ze P.W. wykonujac nazistowskie pozdrowienia na tle flagi ze

swastykg dzialat z zamiarem bezposrednim propagowania ustroju faszystowskiego (uchwata Sadu
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Najwyzszego z dnia 28 marca 2002 r., sygn. akt I KZP 5/02). Ponadto zwrécono uwage na fakt, ze
P.W. 1 A.S. uczestniczyli w spotkaniu z okazji urodzin Adolfa Hitlera wykonujac czynnosci
zwigzane z przygotowaniem reportazu dla stacji TVN. Nagranie odbywato si¢ ukryta kamers.
Dlatego tez uznano, ze calo$¢ zachowan P.W. i A.S. zostato nakierowanych tylko i wylacznie na
zebranie materiatdw do reportazu, a wykonanie gestu pozdrowienia nazistowskiego przez P.W.
miato jedynie wzbudzi¢ zaufanie innych uczestnikow tych obchodow 1 doprowadzi¢ do tego, by
swobodnie zachowywali si¢, bez Zzadnych obaw wyrazali swoje poglady czy mysli. W konkluzji
wskazano, ze postgpowanie powinno by¢ umorzone na podstawie art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k.

W zalagczonych aktach podrecznych potaczonej sprawy Prokuratury Okregowej w Gliwicach
o sygn. akt PO V Ds 50.2018, znajduje si¢ notatka z analizy materiatlow §ledztwa z dnia 26 listopada
2018 r. sporzadzona przez 6wczesnego Zastgpce Prokuratora Okrggowego w Gliwicach, dotyczaca
oceny zachowan P.W., pod katem wyczerpania znamion przestepstwa z art. 256 § 1 k.k. w zwigzku
z udzialem w zdarzeniu w dniu 13 maja 2017 r. w Wodzistawiu Slaskim.

Autor notatki stwierdzit, ze P.W. swoim zachowaniem wyszed}l poza wynikajace z art. 10
ust. 1 ustawy Prawo prasowe zadania, czyli dzialania w granicach okreslonych przepisami prawa.
Prowokacyjne dzialania wymienionego, zmierzajace do zaktywizowania innych uczestnikow
zdarzenia, uznal za zachowania zmierzajace do ugruntowania w nich przekonania, ze ich
antydemokratyczne poglady sa stuszne (z powotaniem na wyrok sadu Apelacyjnego we Wroctawiu
z dnia 7 marca 2013 r.). W konkluzji stwierdzil, ze zachowanie wymienionego wyczerpato znamiona
czynu zabronionego z art. 256 § 1 k.k.

W tym miejscu wskazaé nalezy, ze zainteresowanie sprawg operatora telewizji TVN P.W.
1 prowadzonego wobec niego postgpowania, wyrazito Biuro Pelnomocnika do Spraw Wolnosci
Mediow Organizacji Bezpieczefstwa 1 Wspotpracy w Europie. Biuro zwrdcilo si¢ o przekazanie
przez polska Stron¢ informacji, dotyczacych prowadzonego postgpowania, w tym takze na temat
okolicznosci zwigzanych z dorgczeniem wymienionemu wezwania na przestuchania.

Postgpowanie pozostawato takze w zainteresowaniu Rzecznika Praw Obywatelskich, ktory
w piSmie skierowanym do Prokuratora Regionalnego w Katowicach z dnia 29 listopada 2018 r.
wyrazit obawy, ze dziatania organéw panstwa w tej sprawie moga budzi¢ powazne watpliwosci
z punktu widzenia konstytucyjnych praw i wolnosci oraz wywota¢ tak zwany efekt mrozacy
w stosunku do dziennikarzy $ledczych, podejmujacych w swej pracy niezwykle trudne i spotecznie
donioste tematy.

Postanowieniem z dnia 12 lutego 2019 r. wylaczono do odrebnego postgpowania m.in.

materiaty przeciwko P.W. 1 zarejestrowano pod sygn. akt RP II Ds 6.2019.

STRONA 637933



W dniu 08 stycznia 2019 r. prokurator referent przygotowat ,,projekt” koncowej decyzji
merytorycznej. Zawiera on naniesione odrgcznie poprawki. Na kolejnym ,,projekcie” znajduja si¢
odreczne poprawki - zapiski Tomasza Janeczka - Owczesnego Prokuratora Regionalnego
w Katowicach oraz jego adnotacja, skierowana do prokuratora referenta postgpowania, o tresci
SZarzgdzam uwzglednié uwagi nakreslone w tresci projektu i opracowaé nowy projekt celem
przeditozenia”, bez wskazania trybu takiej decyz;ji.

Finalnie postanowieniem z dnia 14 lutego 2019 r. umorzono $ledztwo przeciwko P.W.
podejrzanemu o to, ze w dniu 13 maja 2017 r. w Wodzistawiu Slaskim, w trakcie trwania
zorganizowanych przez inne, ustalone osoby, obchodow 128 rocznicy urodzin przywddcy 111 Rzeszy
Adolfa Hitlera, publicznie propagowat faszystowski ustrdj panstwa, poprzez kilkukrotne wykonanie
gestu nazistowskiego pozdrowienia, polegajacego na uniesieniu w gore wyprostowanej reki, to jest
0 czyn z art. 256 § 1 k.k., wobec braku znamion czynu zabronionego, na podstawie art. 17 § 1 pkt 2
k.p.k. Zarzadzono tez dor¢czenie odpisu postanowienia podejrzanemu i jego obroncy.

Nie sposob nie dostrzec, ze postepowanie bezpodstawnie zostato umorzone przeciwko P.W.,
podczas gdy nigdy nie zostato ono przeksztatcone do fazy ad personam, poniewaz nie doszto do
ogloszenia postanowienia o przedstawieniu zarzutu i przestuchania wymienionego w charakterze
podejrzanego, a nie zachodzity okoliczno$ci wskazane w tresci dyspozycji przepisu art. 313 § 1
k.p.k. in fine.

Badajacy uznat decyzje za zasadna, cho¢, bez Zzadnej podstawy prawnej, poddawana byla
swoistej aprobacie polegajacej na koniecznosci uzyskania przez referenta akceptacji dla wydania
projektowanej decyzji procesowej. Sytuacja taka nie powinna mie¢ miejsca, stanowi ona w istocie
ingerencje w podstawowy atrybut prokuratora jakim winna by¢ jego niezalezno$¢, a w zaden sposob
nie moga by¢ uznane za konsultacje¢ w ramach wewngtrznego nadzoru realizowanego przez
przetozonego.

Samo procedowanie w sprawie budzi watpliwosci w innym aspekcie, a mianowicie dgzenia
do wywotlania efektu mrozacego w stosunku do dziennikarzy $ledczych, podejmujacych w swej

pracy niezwykle trudne i spolecznie donioste tematy.

15) 4176-1.Ds.56.2024 Prokuratury Rejonowej Radom-Wschdd w Radomiu

- w sprawie o0 sygn. akt 4176-1.Ds.56.2024 Prokuratury Rejonowej Radom-Wschod w Radomiu
(poprzednia sygn. akt PR 3 Ds 172.2020, 4176-1.Ds.26.2021) prowadzone bylo postepowanie

przygotowawcze na podstawie zawiadomienia o podejrzeniu popetieniu przestepstwa ztozonego
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wdniu 25 listopada 2020 r. przez Osrodek Monitorowania Zachowan Rasistowskich
i Ksenofobicznych, ktore dotyczyto uzasadnionego podejrzenia popelnienia przestepstwa przez
D.W. - Przewodniczgcego Rady Miejskiej w Radomiu (radnego kandydujacego z Komitetu
Wyborczego Prawo i Sprawiedliwo$é) przestepstwa z art. 119 k.k., ktory wypowiadajac si¢
publicznie w Radiu Rekord i Telewizji Dami wskazal na niech¢¢ do narodu niemieckiego
i publicznie zniewazyl te narodowo$¢ moéwiac cyt. ,,Najwiecej do powiedzenia majq Ci, ktorzy
zrobili najwiecej krzywdy naszemu krajowi, czyli Niemcy, ktorzy — pamietamy wojne i to co zrobili
z Polskq. I oni nas tez bedq uczyli praworzgdnosci. Jest to smieszne. Wie Pan, ja zgadzam si¢ z tym,
co powiedziat kiedys Churchill, zZe Niemcy powinno bombardowacé sie co 50 lat bez podania
przyczyny. To jest kraj, czy to sq ludzie, ktorzy zniszczyli nasz kraj, zniszczyli Polske, a w tej chwili
bedq nas uczyli i pouczali”.

W dniu 30 grudnia 2020 r. prokurator referent przekazal do Mirostawa Wachnika
o6wczesnego Prokuratora Okregowego w Radomiu projekt postanowienia o odmowie wszczecia
Sledztwa celem ,.konsultacji” w sprawie publicznego nawolywania w dniu 17 listopada 2020 r.
w Radomiu podczas wywiadu na antenie Radia Rekord, udostgpnianego nastepnie za posrednictwem
portalu internetowego cozadzien.pl do nienawisci na tle rdznic narodowos$ciowych wobec narodu
niemieckiego oraz nawolywania do przeprowadzania prewencyjnych nalotdow bombowych nad
Niemcami i grozenia takimi dziataniami wobec narodu niemieckiego, tj. o czyn z art. 256 § 1 k.k.
w zb. z art. 255 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. wobec stwierdzenia, ze czyn nie zawiera znamion
czynu zabronionego. W dniu 04 stycznia 2021 r. ,projekt” zostal zwrdcony do Prokuratury
Rejonowej Radom - Wschod w Radomiu z naniesionymi poprawkami. Po ich uwzglednieniu, w dniu
07 stycznia 2021 r. koncowe rozstrzygnigcie zostalo podpisane przez prokuratora referenta
i wykonane.

Na powyzsza decyzj¢ zostalo ztozone zazalenie przez Osrodek Monitorowania Zachowan
Rasistowskich 1 Ksenofobicznych. Postanowieniem z dnia 03 wrzesnia 2021 r. Sad Okregowy
w Radomiu II Wydziat Karny uwzglednil zazalenie 1 uchylit zaskarZzone postanowienie.
Z uzasadnienia decyzji wynika, ze sad w pierwszej kolejnosci zwrocil uwage, iz zaskarzone
rozstrzygnigcie zawiera uzasadnienie obejmujagce 3 strony tekstu, z czego jeden akapit obejmuje
ustalenia faktyczne, sprowadzajace si¢ do szerszego niz w opisie czynu przytoczenia wypowiedzi
udzielajacego wywiadu, ustalenie, ze stanowita ona odpowiedz na pytanie prowadzacego wywiad.
Nastepne akapity postanowienia zawierajg prezentacj¢ pogladéw doktryny na temat wolnosci stowa
zawartego w Konstytucji RP, oméwienia jej granic oraz charakteru przestepstw z art. 119 § 1, 256
§ 1, 257, 255 § 1 k.k., przy czym omdwienie to obejmuje kolejne trzy akapity uzasadnienia i zostato

dokonane in abstracto - bez odniesienia do realiow rozpoznawanej sprawy.
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Uwagi o charakterze konkretnym, zmierzajace do dokonania subsumcji ustalen faktycznych
w tej sprawie, pod katem kilku przepisow prawa karnego, zawarte zostaly wylgcznie w ostatnim
akapicie zaskarzonego postanowienia. Zdaniem Sadu uzasadnienie zaskarzonego postanowienia
wskazuje, ze zostatlo ono wydane wbrew dyrektywie okreslonej w art. 297 § 1 pkt 4 k.p.k., ktora
wskazuje, iz celem postepowania przygotowawczego jest m.in. wyjasnienie okolicznosci sprawy.
Z tresci postanowienia o odmowie wszczecia Sledztwa wynika, ze przed wydaniem decyzji
merytorycznej zaniechano dokonania niezbg¢dnych w realiach sprawy ustalen faktycznych, co z kolei
nie pozwalato na przej$cie w faz¢ oceny prawnej zdarzen stanowiacych przedmiot zawiadomienia
0 przestepstwie.

Zdaniem sadu, prokurator przyjat, ze uzywajac stéw ,ja sie z tym zgadzam” wypowiadajgcy
sie w trakcie wywiadu zaakcentowat, ze to, co nastepnie powie stanowi jego prywatng opinie
i poglady. Sad wskazat, ze dokonana przez prokuratora ocena rozmija sie z bezspornym fragmentem
analizowanej wypowiedzi, ktorej sam autor wyraznie odwotuje sie do wypowiedzi innej osoby, tj.
do stéw Churchilla (,,zgadzam sie z Churchillem”). Powyzsze niewatpliwie wymaga wyjasnienia, jako
ze odnosi sie do najbardziej kontestowanej przez zawiadamiajgcego czesci wywiadu i stéw ,,Niemcy
powinno sie bombardowac¢ co 50 lat bez podania przyczyny”. Niewatpliwie udzielajgcy wywiadu
wskazat na Zzrédto wypowiedzi inne niz wtasne, podat nazwisko autora wypowiedzi do ktérej
odwotuje sie i ktdra z catg pewnoscig nie stanowi jego ,prywatnej oceny” za ktdrg uznat jg
prokurator. Sgd pod rozwage prokuratora poddat powotanie biegtego jezykoznawcy.

Po uchyleniu decyzji sprawa zostata zarejestrowana za sygn. akt 4176-1.Ds.26.2021.

W dniu 22 wrzesnia 2021 r. prokurator wszczal §ledztwo w sprawie stosowania w dniu
17 listopada 2020 r. w Radomiu, grézb bezprawnych wobec grupy osob z powodu ich przynaleznosci
narodowej, publicznego nawotywania do popetienia zbrodni oraz nawotywania do nienawisci na
tle r6znic narodowosciowych przez ustalong osobe, ktéra w audycji radia ,,Rekord” uzyta
sformutowania ,,Niemcy powinno sie¢ bombardowac co 50 lat bez podania przyczyny. To jest kraj,
czy to sq ludzie, ktorzy zniszczyli nasz kraj, zniszczyli Polske, a w tej chwili bedg nas uczyli
i pouczali”, tj. 0 czyn z art. 119 § 1 k.k. w zb. z art. 256 § 2 k.k. w zb. z art. 256 § 1 k.k. w zw.
zart. 11 § 2 k.k.

Od 23 wrzesnia 2021 r. sprawa byla objeta zwierzchnim nadzorem stuzbowym Prokuratury
Okrggowej w Radomiu.

W dniu 06 pazdziernika 2021 r. akta gltéwne i podrgczne przedmiotowego postepowania
zostaty przekazane do Prokuratury Regionalnej w Lublinie, gdzie zostaty osobiscie zbadane przez

Jerzego Ziarkiewicza 6wczesnego Prokuratora Regionalnego w Lublinie.
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W piSmie z dnia 18 pazdziernika 2021 r. skierowanym do Prokuratora Okregowego
w Radomiu, ww. wskazal, ze po osobistym zapoznaniu si¢ z aktami sprawy uwaza, ze Wszczecie
W przedmiotowej sprawie postegpowania przygotowawczego bylo przedwczesne. Polecit
przeprowadzenie wskazanych w pisSmie czynnosci, a nadto wskazat na konieczno$¢ rozwazenia
wywolania opinii biegtych z zakresu historii, j¢zyka polskiego lub mediéw celem ustalenia czy stowa
wypowiedziane przez D.W. w kontek$cie zebranego materialu dowodowego byly przytoczeniem
stow Winstona Churchilla i zawieraly jedynie odniesienie - komentarz historyczny czy tez
wypowiedzeniem wlasnych pogladoéw dotyczacych wytacznie czasow wspotczesnych. Dodal, ze
w przypadku potrzeby wywotania powyzszych opinii, nalezy projekty postanowien przekaza¢ do
Prokuratury Regionalnej w Lublinie.

Po zbadaniu sprawy w Prokuraturze Okregowej w Radomiu w dniu 27 grudnia 2021 r.
wskazano na konieczno$¢ przekazania projektow postanowien o powotaniu biegtych celem ich
przestania do Prokuratury Regionalnej w Lublinie.

W dniu 19 stycznia 2022 r. Prokuratura Rejonowa Radom-Wschod w Radomiu przekazata
do ww. jednostki akta gtbwne prowadzonego postepowania przygotowawczego wraz z projektami
postanowien o powotaniu biegltego jezykoznawcy i bieglego historyka celem ,,konsultacji”. W dniu
21 stycznia 2022 r. zostaty one przekazane do Prokuratury Regionalnej w Lublinie.

W dniu 04 lutego 2022 r. Prokuratura Okrggowa w Radomiu zwrdcita do Prokuratury
Rejonowej Radom-Wschéd w Radomiu akta gtéwne i podreczne sprawy po wykorzystaniu
shuzbowym.

W dniu 04 kwietnia 2022 r. Jerzy Ziarkiewicz 6wczesny Prokurator Regionalny w Lublinie,
w piSmie skierowanym do Prokuratora Okregowego w Radomiu, wskazat na konieczno$¢
przekazania krotkiej 1 zwigzlej informacji dotyczacej poczynionych ustalen, po spotkaniu
Z prokuratorem referentem. W aktach sprawy brak notatki stluzbowej potwierdzajacej takie
spotkanie.

Z kolejnego pisma z dnia 11 kwietnia 2021 r. wynika, ze chodzito o zobowigzanie
prokuratora referenta do weryfikacji wyksztatcenia historyka, ktéry miat by¢ bieglym
W przedmiotowej sprawie. Ponownie przekazano projekt postanowienia o powotaniu tego bieglego
celem konsultacji. Najwyrazniej wybrany biegly nie uzyskat akceptacji Prokuratora Regionalnego
w Lublinie, bowiem w okresie od 16 marca 2022 r. do 06 kwietnia 2022 r. prokurator referent
skierowal pisma do réznych uczelni z zapytaniami o wykonanie opinii w tej Sprawie.

W dniu 27 kwietnia 2022 r. skierowano do Prokuratora Regionalnego w Lublinie projekt
postanowienia o powotaniu bieglego z zakresu historii celem ,konsultacji”. W piSmie z dnia

06 czerwca 2022 r. ww. wyznaczyl spotkanie konsultacyjne z prokuratorem referentem na dzien
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15 czerwca 2022 r. Do spotkania w tym terminie nie doszto, bowiem prokurator referent byl na
urlopie wypoczynkowym.

Sledztwo w niniejszej sprawie byto wielokrotnie przedluzane na dalszy czas oznaczony
Z uwagi na konieczno$¢ zasigegnigcia opinii bieghych.

Z akt sprawy wynika, ze postgpowanie przygotowawcze w niniejszej sprawie zostato
wydtuzone o co najmniej 7 miesiecy ze wzgledu na zastrzezenia Jerzego Ziarkiewicza 6wczesnego
Prokuratora Regionalnego w Lublinie do wybranych przez prokuratora referenta bieglych, czy
koniecznos$¢ przeprowadzania konsultacji w zakresie projektoéw postanowien o powotaniu biegtych,
po czym zaniechanie udzielenia odpowiedzi na przedstawiane propozycje.

Ostatecznie $ledztwo zostato umorzone w dniu 11 pazdziernika 2023 r. wobec stwierdzenia,
Ze czyn nie zawiera znamion czynu zabronionego na podstawie art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k., bez zasiggania
opinii bieglych i jak wynika z o§wiadczenia prokuratora referenta taki sposob zakonczenia sprawy
nastapit w wykonaniu polecenia prokuratora Jerzego Ziarkiewicza.

Po zmianie kierownictwa Prokuratury Regionalnej w Lublinie, sprawa byta przedmiotem
badania w Prokuraturze Regionalnej w Lublinie.

Z notatki urzedowej z dnia 23 kwietnia 2024 r. wynika, ze decyzja o umorzeniu $ledztwa bytfa
przedwczesna, prokurator referent nie zrealizowat w petni wytycznych Sadu Okregowego
w Radomiu Il Wydziat Karny zawartych w postanowieniu z dnia 03 wrze$nia 2021 r. (sygn. akt Il Kp
447/21) o uchyleniu postanowienia o odmowie wszczecia sledztwa, w tym nie wywotat opinii
biegtego historyka, czy biegtego jezykoznawcy. Dlatego tez Prokuratura Regionalna w Lublinie
wskazata na konieczno$é podjecia postepowania i jego kontynuowania.

W dniu 08 maja 2024 r. postepowanie zostalo podjete i zarejestrowane za sygn. akt 4176-
1.Ds.56.2024.

Podczas $ledztwa w dniu 23 maja 2024 r. wywotano opinig¢ biegtego jezykoznawcy i bieglego
historyka. Z opinii bieglego jezykoznawcy wynikato, ze wskazana wypowiedz, uwzgledniwszy
jezyk 1 styl, jak rowniez kontekst historyczno-kulturowy wypowiedzi, ustaliwszy znaczenie stow
kluczowych dla cytatu, wokot ktdrego skoncentrowana byta wypowiedz, a takze zidentyfikowawszy
implikatury tekstowe, stanowita nawotywanie do nienawisci na tle rdéznic narodowosciowych.
Natomiast z opinii biegtego z zakresu historii wynikato, ze sformutowanie ,, Niemcy powinno sie
bombardowacé co 50 lat bez podania przyczyny” dobrze odzwierciedla polityke Winstona Churchilla
wobec Niemiec podczas II Wojny Swiatowej. Oddaje ona istote jego przemowien, zagrzewajacych
ludnos¢ brytyjska, a zwlaszcza zotierzy, do wytrwania w walce z III Rzesza az do ostatecznego

zwycigstwa, do bezwarunkowej kapitulacji Niemiec. Biegly wskazal, ze nalezy jg traktowac jako
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swoista kompilacje jego wypowiedzi z lat Il Wojny Swiatowej. Mozna domniemywac¢ Ze jest ona
jego wiasng wypowiedzia.

Kontynuujac postepowanie przygotowawcze, w dniu 03 wrzesnia 2024 r. wydano
postanowienie o przedstawieniu zarzutu D.W. z art. 256 § 1 k.k. Nie przyznat si¢ do zarzucanego
mu czynu i odmowit sktadania wyjasnien.

W dniu 20 wrzesnia 2024 r. skierowano do sadu akt oskarzenia.

Zdaniem badajgcego, decyzje 0 odmowie wszczecia Sledztwa, pdzniej 0 umorzeniu Sledztwa,
byly przedwczesne. Postgpowanie W niniejszej sprawie o nieskomplikowanym stanie faktycznym
trwato prawie 4 lat, a przyczynami tak dlugotrwatego prowadzenia sprawy byla osobista ingerencja
owczesnego Prokuratora Regionalnego w Lublinie w tok tego $ledztwa, ,.konsultowanie” w sprawie
wyboru biegltych, a nastepnie zaniechanie ich powotania.

Powyzsze okoliczno$ci w sposob niezwykle obrazowy pokazuja sposob dzialania
prokuratorow nadrzednych i kierownictwa w sprawach, ktore z r6znych powodéw mialy dla nich
znaczenie. Stanowig jednak przejaw absolutnego ograniczania niezalezno$ci prokuratorskiej 1 to
W sposob niezgodny z przepisami. Decyzje prokuratora referenta, bez zadnej podstawy prawne;,
poddawane byly swoistej aprobacie polegajacej na konieczno$ci uzyskania przez referenta
akceptacji dla wydania projektowanych decyzji procesowych. Sytuacja taka nie powinna mieé
miejsca, stanowi ona w istocie ingerencj¢ w podstawowy atrybut prokuratora jakim winna by¢ jego
niezalezno$¢, a w zaden sposdb nie moga by¢ uznane za konsultacj¢ w ramach wewngtrznego
nadzoru realizowanego przez przetozonego; biorgc pod uwage tres¢ § 28 Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 7 kwietnia 2016 roku - Regulamin wewngtrznego urzedowania
powszechnych jednostek organizacyjnych prokuratury.

Powyzsza sprawa jak w soczewce pokazuje podejscie do niezaleznosci prokuratora, ktory
W istocie staje si¢ narzedziem w rekach przelozonych decydujagcym o sposobie prowadzenia
sledztwa.

W przedmiocie dziatania 6wczesnego Prokuratora Regionalnego w Lublinie jako osobiscie

nadzorujacego niniejsze postepowanie prowadzone jest obecnie §ledztwo w WSW PK.

16) PR 2 Ds 41.2021 Prokuratury Rejonowej dla Wroctawia-Stare Miasto we Wroctawiu

W dniu 7 marca 2019 r. w Prokuraturze Rejonowej dla Wroctawia-Stare Miasto
we Wroctawiu zostalo zarejestrowane pod sygn. PR 2 Ds 84.2019 postgpowanie na podstawie

zawiadomienia 0 popelnieniu przestepstwa okreslonego w art. 256 § 1 k.k. i w art. 257 k.k., ktore
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ztozyt Dyrektor Wydziatlu Bezpieczenstwa i Zarzadzania Kryzysowego Urzedu Miejskiego we
Wroctawiu. Wyznaczonym referentem sprawy zostata prokurator Prokuratury Rejonowe;.

W dniu 4 kwietnia 2019 roku wydano postanowienie o wszczgciu dochodzenia w sprawie
publicznego nawotywania w dniu 1 marca 2019 r. we Wroctawiu do nienawisci na tle rdznic
rasowych, narodowos$ciowych, wyznaniowych oraz publicznego zniewazenia grupy ludnosci
zZzpowodu jej przynaleznosci rasowej, narodowej oraz wyznaniowe] przez uczestnikow
zgromadzenia zorganizowanego przez R.Z. tj. o przestepstwo okreslone w art. 256 § 1 k.K. i w art.
257 kk. Jednym =z uczestnikbw wspomnianego zgromadzenia, ktérego wskazal autor
zawiadomienia, byt J.M.

W dniu 30 kwietnia 2019 r. Prokuratura Rejonowa dla Wroctawia-Stare Miasto
we Wroctawiu na polecenie Prokuratury Okregowej we Wroctawiu przestata pisemna informacje
dotyczaca omawianej sprawy oraz kopi¢ postanowienia o wszczeciu dochodzenia. Z kolei w dniu
10 maja 2019 r. do prokuratury nadrzednej zostaty przestane akta gldwne sprawy wraz z planem
czynnosci dochodzeniowych.

W dniu 20 maja 2019 r. postgpowanie to zostato objete zwierzchnim nadzorem stuzbowym
Prokuratury Okregowej we Wroclawiu, a zarzadzenie w tym zakresie wydat Prokurator Okrggowy
we Wroctawiu (sygn. akt PO V Dsn 533.2019).

Prowadzone dochodzenie byto wielokrotnie przedtuzane, sukcesywnie tez byly wydawane
wytyczne dla prowadzacej dochodzenie jednostki Policji.

W dniu 22 pazdziernika 2019 r. na polecenie Prokuratury Okrggowej we Wroctawiu zostaty
przestane akta gldéwne dochodzenia (trzy tomy) wraz z uzupelnianym na biezaco planem czynnosci.

W dniu 27 listopada 2019 r. akta gldowne dochodzenia zostaty wystane do Instytutu Ekspertyz
Kryminalistycznych Analityks Sp. z o0.0. z siedzibg w Poznaniu, a takze zostalo wydane
postanowienie o zasiggni¢ciu opinii biegtych w celu analizy wygloszonych w dniu 1 marca 2019 r.
wypowiedzi podczas publicznego zgromadzenia.

Powotani biegli wskazali, ze gloszone podczas publicznego zgromadzenia wypowiedzi,
zaroOwno w warstwie semantycznej, jak 1 w warstwie pragmatycznej, zawieraja tresci propagujace
ustrgj faszystowski lub inny totalitarny ustrdj panstwa w rozumieniu art. 256 § 1 k.k. oraz tresci
nawotujace do nienawisci na tle réznic narodowosciowych, etnicznych, rasowych, wyznaniowych
albo ze wzgledu na bezwyznaniowo$¢ w rozumieniu art. 256 § 1 k.k.

W dniu 14 stycznia 2020 r. akta gtbwne wraz z otrzymang opinig zostaly ponownie przestane
do Prokuratury Okrggowej we Wroctawiu. Prokurator sprawujacy zwierzchni nadzér stuzbowy
w pismie z dnia 16 stycznia 2020 r. uznat wnioski opinii biegtych z zakresu historii i lingwistyki za

trafne tylko czgsciowo. W przestanym pismie zostal wyrazony poglad w zakresie podstaw do
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przedstawienia J.M. zarzutu popelnienia przestepstwa okreslonego w art. 256 § 1 k.k., ale tylko
w postaci nawotywania do nienawisci wobec Zydow na tle ich przynaleznosci narodowej
I wyznaniowej.

W dniu 20 maja 2020 r. prokurator-referent osobiscie przeprowadzita ogledziny zapisu
przebiegu zgromadzenia z dnia 1 marca 2019 r.

Pismem z dnia 1 czerwca 2020 r. Prokuratura Okregowa we Wroctawiu odestata akta gtowne
1 podrgczne po ich zbadaniu w zwigzku ze sprawowanym zwierzchnim nadzorem stuzbowym.
Prokurator sprawujacy zwierzchni nadzér stuzbowy ocenit, ze materiat dowodowy daje podstawy
do umorzenia postgpowania. W badanych aktach podrecznych znajduje si¢ projekt postanowienia
0 umorzeniu dochodzenia, opatrzony datg 21.05.2020 r. z naniesionymi poprawkami oraz adnotacja
Prokuratora Okrggowego we Wroctawiu - Agnieszki Mulki-Sokotowskiej o tresci ,,zapoznatam sig,
drobne uwagi” i datg ,,29-05-2020”. Oprécz poprawek korygujacych bledy stanowigce omytki
literowe, na stronie 17 przestanego projektu nakreslono wtasnorecznie zapis ,,Bo takowe czynnos$ci
przekraczajg ustawowe kompetencje biegltych w postgpowaniu karnym. Do subsumcji powotany jest
bowiem organ procesowy”.

Nalezy wskazaé, ze akta zostaly odestane w §lad za oficjalnym pismem, brak jest jednak
w przedtozonych aktach podrecznych dowodu ekspedycji akt wraz z projektem decyzji
Z Prokuratury Rejonowej dla Wroctawia Stare-Miasto we Wroctawiu do jednostki nadrzedne;.

W dniu 2 czerwca 2020 r. zostalo wydane przez prokuratora-referenta postanowienie
0 umorzeniu postgpowania. Dochodzenie prowadzone ,,w sprawie publicznego nawotywania w dniu
1 marca 2019 roku we Wroctawiu do nienawisci wobec 0sob narodowosci zydowskiej z powodu ich
przynaleznosci narodowej 1 wyznaniowej poprzez gloszenie wypowiedzi 1 hasel zawierajacych tresci
zniewazajace 1 majace na celu wywotanie wrogosci, nienawisci wobec 0sob tej narodowosci przez
uczestnikow zgromadzenia publicznego zorganizowanego w dniu 1 marca 2019 roku na Placu
Solnym z przemarszem pod pomnik Rotmistrza Witolda Pileckiego przez R.Z. w celu uczczenia
pamieci Zohierzy Wykletych, tj. o przestepstwo z art. 256 § 1 k.k. i art. 257 k.k. w zw. z art. 11
§ 2 k.k.” zostalo umorzone z uwagi na to, iZ czyn nie zawiera znamion czynu zabronionego.

Nalezy zauwazy¢, ze w tresci ww. postanowienia zostaty uwzglednione poprawki naniesione
przez Prokuratora Okregowego we Wroctawiu na projekcie decyzji, o ktorych mowa powyzej.
Znajduje to odzwierciedlenie na stronie 17 uzasadnienia postanowienia z dnia 1 czerwca 2020 r.
W kwestii dotyczacej oceny wnioskdéw opinii biegtych z zakresu historii i lingwistyki.

Na postanowienie to zazalenie ztozyl uprawniony podmiot - Urzad Miejski Wroctawia,
Wydzial Bezpieczenstwa 1 Zarzadzania Kryzysowego. Akta gtowne wraz ze ztozonym s$rodkiem

odwotawczym zostaly przestane do wlasciwego Sadu Rejonowego. Nastepnie w okresie od

STRONA 717933



5 pazdziernika 2020 roku do 9 pazdziernika 2020 r. akta te zostaly wypozyczone z Sadu I Instancji
i w okresie od 6 do 7 pazdziernika 2020 r. znajdowaty si¢ w Prokuraturze Okregowej we Wroctawiu.

Postanowieniem z dnia 15 grudnia 2020 r. Sad Rejonowy dla Wroctawia—Sroédmiescia
we Wroctawiu uchylit zaskarzone postanowienie i przekazal sprawe Prokuraturze Rejonowej dla
Wroctawia-Stare Miasto we Wroctawiu do dalszego prowadzenia. W ocenie Sadu Rejonowego
niezrozumiatym byto umorzenie postegpowania z uwagi na brak znamion przestepstwa w sytuacji
uznania uzyskanej opinii biegtych za przekonywujaca i z powolaniem si¢ na intencje osoby
formulujacej wypowiedzi, tj. J.M. i ich kontekst sytuacyjny. Sad I Instancji nakazat prokuraturze
powtdrng analize materiatu dowodowego oraz uzupetnienie go o przestuchanie J.M.

Postepowanie zostato zarejestrowane pod nowg sygnaturg PR 2 Ds 41.2021.

W toku kolejnych czynnosci w toku prowadzonego dochodzenia przestuchano w drodze
pomocy prawnej w Prokuraturze Rejonowej w Brzegu w charakterze $wiadka J.M., po uprzednim
pouczeniu go o tresci art. 183 k.p.k.

W dniu 26 marca 2021 r. akta gtéwne i podrgczne prowadzonej sprawy wraz z projektem
postanowienia o umorzeniu zostaly przestane do Prokuratury Okregowej we Wroctawiu. W dniu
30 marca 2021 r. z Prokuratury Okregowej we Wroctawiu odestano akta gléwne i akta podreczne
niniejszej sprawy oraz projekt postanowienia o umorzeniu dochodzenia, wraz z oceng prokuratora
sprawujacego zwierzchni nadzor stuzbowy, ze material dowodowy daje podstawy do umorzenia
postepowania. W omawianym przypadku w projekcie decyzji naniesiono jedynie poprawki
korygujace btedy literowe.

W dniu 2 kwietnia 2021 r. ponownie zostalo wydane postanowienie o umorzeniu
dochodzenia w sprawie publicznego nawotywania w dniu 1 marca 2019 roku we Wroctawiu do
nienawisci wobec 0s0b narodowosci zydowskiej z powodu ich przynaleznosci narodowej
1 wyznaniowej poprzez gloszenie wypowiedzi 1 haset zawierajacych tre§ci zniewazajace 1 majace na
celu wywotanie wrogos$ci, nienawisci wobec 0s0b tej narodowosci przez uczestnikoOw zgromadzenia
publicznego zorganizowanego w dniu 1 marca 2019 roku na Placu Solnym z przemarszem pod
pomnik Rotmistrza Witolda Pileckiego przez R.Z. w celu uczczenia pamigci Zotierzy Wykletych,
tj. o przestepstwo z art. 256 § 1 k.k. i art. 257 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. z uwagi na fakt, ze czyn
nie zawiera znamion czynu zabronionego.

Nastepnie ponownie zostato wniesione zazalenie na decyzje prokuratora. W mysl art. 330
§ 2 k.p.k. akta wraz z wniesionym §rodkiem zaskarzenia zostaly przestane do prokuratury nadrzednej

- Prokuratury Okrggowej we Wroctawiu.
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W przedtozonych aktach nie ujawniono decyzji rozpoznajacej zlozone zazalenie. Brak jest
zatem mozliwosci ustosunkowania si¢ do argumentow wskazanych w decyzji prokuratury
nadrzednej utrzymujacej w mocy zaskarzone postanowienie o umorzeniu dochodzenia.

W dniu 7 lipca 2021 r. Sad Rejonowy dla Wroctawia-Srodmiescia we Wroctawiu zwrocit sie
do prokuratury rejonowej o nadestanie akt sprawy z uwagi na wniesienie subsydiarnego aktu
oskarzenia przeciwko J.M., zalaczajac odpis tej skargi, gdzie jako oskarzyciel zostata wskazana
Gmina Wroctaw reprezentowana przez Prezydenta Miasta Wroclawia.

W dniu 27 maja 2022 r. Sad Rejonowy dla Wroctawia-Srodmiescia we Wroctawiu wydat, na
podstawie art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k. w zw. z art. 55 § 1 k.p.k., postanowienie o umorzeniu postgpowania
karnego wobec oskarzonego J.M. 0 czyny z art. 256 § 1 k.k. i art. 257 k.k. W uzasadnieniu
postanowienia Sad I Instancji wskazat, ze Gmina Wroctaw nie nabyta uprawnien do wniesienia aktu
oskarzenia. Dlatego tez z uwagi na brak skargi uprawnionego oskarzyciela postepowanie to zostato
umorzone.

W dniu 22 wrze$nia 2022 r. Sad Okregowy we Wroclawiu, rozpoznajac zazalenie Gminy
Wroctaw reprezentowanej przez Prezydenta Miasta Wroctawia na postanowienie Sadu I Instancji,
uchylit zaskarzone postanowienie i przekazal temu sadowi sprawg do ponownego rozpoznania.
W ocenie sadu odwotawczego Gmina Wroclaw, reprezentowana przez Prezydenta Miasta
Wroctawia, w przypadku przestepstw wymienionych w rozdziale XXXII posiada status osoby
pokrzywdzonej w sytuacji, gdy czyny bedace przedmiotem postgpowania dotyczg naruszenia
porzadku publicznego.

Z materiatow zataczonych do przedtozonych akt wynika rowniez, ze od 10 lipca 2023 r. Sad
Rejonowy dla Wroclawia-Srodmiescia we Wroctawiu ponownie rozpoznawat wniesiony przed
Gming Wroctaw subsydiarny akt oskarzenia przeciwko J.M. Postgpowanie to zakonczylo sie
wyrokiem z dnia 31 lipca 2024 r. o sygn. V K 702/22. Orzeczeniem tym J.M. zostat uznany winnym
tego, ze w dniu 1 marca 2019 r. we Wroctawiu podczas marszu, ktorego celem byto upamig¢tnienie
zolierzy polskiego, powojennego podziemia niepodleglosciowego i antykomunistycznego
nawotywal do nienawisci na tle roéznic narodowo$ciowych, etnicznych i wyznaniowych oraz
publicznie zniewazyl zydow z powodu ich przynaleznosci narodowosciowej, etnicznej
i wyznaniowej w ten sposob, ze okreslit Zydow mianem ,,scyzorykoéw chrzczonych”, zarzucit im
zhanbienie si¢ kolaboracja z Niemcami w trakcie II wojny $wiatowej oraz tchorzostwo, ktore
sprowadzac¢ si¢ miato do partycypacji w Judenratach i1 policjach gett, a takze naktonit zebranych na
zgromadzeniu do skandowania hasta ,,precz z zydowska okupacjg” oraz hasta ,,zydowscy komunisci,
gorsi niz nazisci”, tj. wystepku kwalifikowanego z art. 256 § 1 k.k. w zb. z art. 257 k.k. w zw.
zart. 11 § 2 k.k.
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Sad I Instancji skazat J.M. na kar¢ grzywny w wymiarze 210 stawek dziennych po 13 ztotych
kazda oraz zastosowat §rodek karny w postaci podania wyroku do publicznej wiadomosci poprzez
umieszczenie go na okres 1 (jednego) miesigca w Biuletynie Informacji Publicznej Gminy Wroctaw.

Od powyzszego wyroku apelacje ztozyl oskarzony J.M., stawiajac szereg zarzutOw
naruszenia prawa procesowego, majacego wplyw na tre$¢ wyroku oraz zarzucajac Sadowi I Instancji
btad w ustaleniach faktycznych, stanowigcych podstawe rozstrzygniecia. Oskarzony wniost
o uchylenie orzeczenia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Oraz umorzenie
postepowania badz alternatywnie - 0 uniewinnienie.

Postepowanie, w ktorym J.M. zostat nieprawomocnie skazany i w ktorym wywiodt apelacje
(sygn. akt V K 702/22) aktualnie zawisto przed Sadem Okr¢gowym we Wroctawiu w IV Wydziale
Karnym Odwotawczym pod sygn. IV Ka 52/25.

Pierwszy termin rozprawy apelacyjnej zostat wyznaczony na dzien 22 kwietnia 2025 roku.

Wskaza¢ nalezy, ze projekt pierwszego umorzenia zostal wraz z aktami gléwnymi
przekazany do prokuratury nadrzednej i tamze zostaly naniesione poprawki odnoszace si¢ do oceny
wnioskow bieglych. Ocena ta nastgpnie zostata uwzgledniona przez prokuratora - referenta i ujgta
w wydanej przez niego decyzji merytorycznej. Taki sposob procedowania nalezy uznaé za
nieprawidlowy 1 watpliwy. Watpliwosci budzi rowniez zmiana stanowiska prokuratora
sprawujacego zwierzchni nadzoér stuzbowy, ktéry pierwotnie uznat za zasadne sformulowanie
zarzutu wobec J.M. (po przeprowadzeniu oceny wnioskow zawartych w opinii biegtych), a nastepnie
wyrazil poglad, ze planowane umorzenie jest prawidlowe 1 uzasadnione.

W wyniku dokonanej analizy uznano, ze zachodzi konieczno$¢ rozpatrzenia zachowania

prokuratorow pod katem odpowiedzialnos$ci stuzbowe;.

17) PR 2 Ds 1843.2020 Prokuratury Rejonowej w Biatej Podlaskiej

W dniu 30 pazdziernika 2020 r. w Komendzie Miejskiej Policji w Bialej Podlaskiej K.K.
ztozyta zawiadomienie, z ktoérego wynika, ze tego samego dnia okolo godziny 18:00 idac ulica
Warszawska w Bialej Podlaskiej na wysokos$ci ulicy Budkiewicza nieznany mezczyzna bedacy
w grupie czterech osob, podbiegt do niej od tylu 1 wyrwat jej z rak trzymany drzewiec z teczows
flaga. W tym samym momencie inny m¢zczyzna z tej samej grupy zaatakowat jej znajomego A.M.
1 zaczat si¢ z nim szarpa€. Po tym jak zawiadamiajaca uzyta wobec napastnikdw gazu pieprzowego,

oddalili si¢ oni z zabranym jej przedmiotem, w towarzystwie pozostatych m¢zczyzn.
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Przestuchany w dniu 31 pazdziernika 2020 r. w charakterze §wiadka A.M. potwierdzit relacje
K.K. W dniu 5 listopada 2020 r. dokonano zatrzymania T.K. oraz S.J.

4 listopada 2020 r. wydano postanowienie o wszczeciu $ledztwa w sprawie zaistnialej w dniu
30 pazdziernika 2020 r. w Bialej Podlaskiej kradziezy szczeg6lnie zuchwatej polegajacej na zaborze
flagi teczowej z emblematem pioruna o wartosci 40 zt na szkode K.K., tj. o czyn z art. 278 a § 1 k.k.

T.K,, S.J., B.C. i J.P. przedstawiono zarzuty o to, ze: w dniu 30 pazdziernika 2020 r. w Bialej
Podlaskiej, dziatajac wspdlnie 1 w porozumieniu dokonali kradziezy szczegdlnie zuchwatej
polegajacej na zaborze w celu przywlaszczenia flagi teczowej na drzewcu z emblematem pioruna
o wartosci 40 zl, przenoszonej przez K.K. w warunkach bezposredniego kontaktu, czym dzialali na
szkode wymienionej, przy czym B.C. zarzuconego czynu dopuscit si¢ w warunkach powrotu do
przestgpstwa, bedac uprzednio skazany, wyrokiem Sadu Rejonowego w Biatej Podlaskiej z dnia
9 listopada 2018 r., sygn. akt II K 186/18 za umyslne przestgpstwo podobne z art. 279 § 1 k.k. w zb.
zart. 13§ 1 kk.wzw. zart. 279 § 1 kk. wzw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. na kar¢ roku
pozbawienia wolnosci, ktora odbyt w okresie od 21 stycznia 2019 r. do 19 stycznia 2020 . tj. 0 czyn
zart. 278a § 1 k.k., awobec B. C. o czyn z art. 278a § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.

Przestuchani w charakterze podejrzanych T.K. i J.P. przyznali si¢ do zarzucanego im czynu
1 wyjasnili, ze zabrali teczowa flage, gdyz nie zgadzali si¢ z ,,ideologia LGBT”. P6zniej wspolnie
z dwoma kolegami spalili t¢ flagg.

Przestuchani w charakterze podejrzanych S.J. 1 B.C. nie przyznali si¢ do zarzucanych im
czynow. Z ich wyjasnien wynika, ze byli wraz z dwoma kolegami na miejscu zdarzenia w chwili
dokonywania zaboru flagi teczowej na drzewcu.

W dniu 26 lutego 2021 r. w przedmiotowej sprawie skierowano do Sadu Rejonowego
w Biatej Podlaskiej akt oskarzenia.

W dniu 22 pazdziernika 2021 r. Sad Rejonowy w Biatej Podlaskiej wyrokiem o sygn. II K
213/21 uznat wszystkich oskarzonych za winnych zarzucanego im czynu 1 wydat wyrok skazujacy.
Wyrok ten zostal oceniony jako sluszny przez referenta sprawy oraz Zastgpce Prokuratora
Rejonowego w Biatej Podlaskie;.

Z notatki urzedowej z dnia 29 pazdziernika 2021 r. sporzadzonej przez Zastepce Prokuratora
Rejonowego w Bialej Podlaskiej, wynika, ze dzien wczes$niej w rozmowie telefonicznej Prokurator
Okregowy w Lublinie polecit jej ztozenie wniosku o uzasadnienie wyroku, z uwagi na przyjecie
btednej kwalifikacji prawnej czynu. W wykonaniu polecenia skierowano do sadu wniosek
0 doreczenie orzeczenia wraz z uzasadnieniem.

W dniu 17 listopada 2021 r. do Prokuratury Rejonowej w Biatej Podlaskiej wptyneto z sadu

uzasadnienie przedmiotowego wyroku.
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W dniu 19 listopada 2021 r. Zastepca Prokuratora Rejonowego w Bialej Podlaskiej sporzadzit
obszerng notatke urzedowa oceniajgcg wyrok jako stuszny 1 zawierajgcg stanowisko o braku podstaw
do wywiedzenia apelacji. W dniu 23 listopada 2021 r. wskazana notatka urzedowa zostata wystana
do Prokuratora Okregowego w Lublinie.

W dniu 29 listopada 2021 r. Prokuratura Okrggowa w Lublinie skierowata do Sadu
Okregowego w Lublinie apelacje od wyroku Sadu Rejonowego w Biatej Podlaskiej o sygn. II K
213/21 na korzys¢ wszystkich oskarzonych. W apelacji tej zarzucono bledne przyjecie, ze
zachowanie oskarzonych wyczerpato znamiona z art. 278 a § 1 k.k., podczas gdy zdaniem autora
apelacji z uwagi na warto$¢ mienia, wyczerpali oni znamiona wykroczenia kradziezy z art. 119
§ 1 kw.

W dniu 1 grudnia 2021 r. do Prokuratury Okregowej w Lublinie, za posrednictwem
Prokuratury Regionalnej w Lublinie, wptynelo pismo z Prokuratury Krajowej - Departamentu
Postepowania Sagdowego z dnia 25 listopada 2021 r. o przekazanie kopii uzasadnienia wyroku (II K
213/21), kopii apelacji lub informacji o odstapieniu z uzasadnieniem swojego stanowiska.

Wyrokiem Sadu Okrggowego w Lublinie z dnia 8 marca 2022 r. (XI Ka 48/22) utrzymano
w mocy zaskarzony wyrok, uznajac apelacje za niezasadna.

Po dokonaniu analizy uzasadnienia sadu odwolawczego, w dniu 28 kwietnia 2022 r.
Prokuratura Okregowa w Lublinie skierowata do Prokuratury Regionalnej w Lublinie pismo z ocena
uzasadnienia wyroku odwotawczego, w ktorym zaaprobowano orzeczenie Sadu II instancji
I przyjeto, iz wywiedzenie kasacji jest niezasadne.

W lipcu 2022 r. w Prokuraturze Okrggowej w Lublinie sporzadzono projekt wniosku do
Prokuratora Generalnego o wywiedzenie kasacji w tej sprawie. Projekt ten nie zostat podpisany przez
Prokuratora Okregowego w Lublinie i nie zostata mu nadana droga stuzbowa.

W dniu 3 sierpnia 2022 r. Prokuratura Okr¢gowa w Lublinie przestata do Prokuratury
Regionalnej w Lublinie pismo zawierajgce wniosek o skierowanie skargi nadzwyczajnej od wyroku
Sadu Okregowego w Lublinie (XI Ka 48/22) na korzy$¢ wszystkich oskarzonych w tej sprawie.

W dniu 26 stycznia 2023 r. do Prokuratury Okregowej w Lublinie, za posrednictwem
Prokuratury Regionalnej; w Lublinie wptynelo pismo Prokuratury Krajowej - Departamentu
Postgpowania Sagdowego z dnia 16 stycznia 2023 r., w ktorym stwierdzono - po badaniu akt sprawy
- brak podstaw do wywiedzenia skargi nadzwyczajnej w przedmiotowej sprawie. W pismie poddano
do rozwazenia zasadno$¢ podjecia czynnosci z art. 431c k.k.w. wobec skazanego B.C.

W dniu 13 marca 2023 r. Prokuratura Okrggowa w Lublinie skierowata do Prokuratury
Regionalnej w Lublinie pisemng informacje o przebiegu postgpowania wykonawczego wobec

skazanych. Ponadto stwierdzono, ze podjecie czynnosci z art. 431c k.k.w. wobec skazanego B.C. jest
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(W owczesnym czasie) niemozliwe z uwagi na tre$¢ przepiséw regulujacych zasady udzielania
zezwolenia na odbycie kary pozbawienia wolno$ci w systemie dozoru elektronicznego.

Nalezy podkresli¢, ze kradziez szczegdlnie zuchwata pozostaje przestepstwem w kazdym
przypadku dopuszczenia si¢ zaboru w sposob lub w okoliczno$ciach stanowigcych znamiona
modalne typu czynu zabronionego przewidzianego w art. 278a k.k., niezaleznie od warto$ci
przedmiotu bezposredniego oddziatywania. Kradziez szczegdlnie zuchwata nie jest bowiem objeta
zjawiskiem kontrawencjonalizacji. Zgodnie z trescig art. 130 § 2 k.w.: ,,Przepisu art. 119 k.w. nie
stosuje sig, jezeli sprawca popelnia kradziez w sposob szczegélnie zuchwaty lub z wltamaniem”,
(zob. tez Wrobel Wlodzimierz (red.), Zoll Andrzej (red.), Kodeks karny. Cze$¢ szczegdlna. Tom III.
Komentarz do art. 278-363 k.k., wyd. V; Uzasadnienie, druk sejmowy nr 3451, VIII kadencja, s. 45).

Odnosnie do sposobu prowadzenia nadzoru stuzbowego, nalezy stwierdzi¢, ze moze budzié
zastrzezenia ustna forma wydawania Zastepcy Prokuratora Rejonowego w Biatej Podlaskiej przez
Roberta Malickiego Prokuratora Okrggowego w Lublinie polecenia w zakresie zlozenia wniosku
o sporzadzenie uzasadnienia wyroku Sadu Rejonowego w Biatej Podlaskiej (Il K 213/21). Powyzsza
okoliczno$¢ wynika z notatki urzedowej prokuratora z dnia 29 pazdziernika 2021 r. Ponadto moze
budzi¢ zastrzezenia ustna forma wydawania przez Roberta Malickiego - Prokuratora Okregowego
w Lublinie polecen w zakresie sporzadzenia: projektu wniosku do Prokuratora Generalnego
o kasacj¢ w omawianej sprawie, projektu wniosku o skarge nadzwyczajng w omawianej sprawie.

Nalezy zauwazy¢ rowniez, ze wydanie ustnego polecenia przez Roberta Malickiego
dotyczacego sporzadzenia apelacji od wyroku na korzy$¢ oskarzonych w przedmiotowej sprawie,
stanowi naruszenie dyspozycji art. 7 § 3 Ustawy Prawo o prokuraturze. Z tresci przywotanego
przepisu wynika bowiem, ze polecenie dotyczace tresci czynno$ci procesowej prokurator przetozony
wydaje na piSmie. Jednocze$nie nalezy zaznaczy¢, ze informacje o ustnej formie wydawania ww.
polecen wskazanej prokurator przez Roberta Malickiego wynikaja z notatki sluzbowej z dnia
29 lutego 2024 r.

W wyniku dokonanej analizy uznano, ze zachodzi konieczno$¢ rozpatrzenia zachowania

prokuratora pod katem odpowiedzialno$ci stuzbowe;.

18) 4359-1.Ds.141.2022 Prokuratury Rejonowej dla Wroctawia—Fabryczna we Wroctawiu

W dniu 10 listopada 2022 roku Prokuratura Rejonowa dla Wroctawia-Fabryczna
we Wroctawiu wszczeta dochodzenie o sygn. akt 4359-1.Ds.141.2022 w sprawie publicznego

nawotywania w pazdzierniku 2022 roku w sieci Internet na portalu Facebook na profilach 0 nazwie
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»J. M.” oraz ,,Wprawo.pl” do nienawisci na tle réznic narodowosciowych poprzez publikacje
wpisd6w majacych na celu wzbudzenie niecheci 1 braku akceptacji wobec obywateli Ukrainy
przebywajacych na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej, tj. o czyn z art. 256 k.k.

Dochodzenie wszczgto w oparciu o przestane do Prokuratora Okrggowego we Wroctawiu
przez Zastgpce Komendanta Wojewodzkiego Policji we Wroctawiu materialty z wnioskiem
0 rozwazenie wszczgcia postgpowania przygotowawczego o czyn z art. 256 k.k. Przestane materiaty
zawieraly ustalenia Centralnego Biura Zwalczania Cyberprzestepczosci Komendy Wojewodzkiej
Policji we Wroclawiu w zwigzku z prowadzonym biezagcym monitoringiem sieci Internet, wyrazone
w formie dwoch notatek stuzbowych z dni 26.10.2022 roku oraz 27.10.2022 roku. Ustalenia
dokonane przez KWP we Wroctawiu dotyczyly wpisow internetowych na temat planowanego na
dzien 11 listopada 2022 roku wydarzenia pod nazwa ,,Marsz Polakéw we Wroctawiu”. Przedmiotem
monitoringu objeto wpisy na portalu Facebook uzytkownika o nazwie ,,J. M.” 1 ,,Wprawo.pl”.
Z ustalen KWP we Wroctawiu wynika, iz redaktorem naczelnym portalu ,, Wprawo.pl” jest J.M.

Decyzja z dnia 4 listopada 2022 roku Zastgpcy Prokuratura Okrggowego we Wroctawiu na
podstawie § 116 ust. 5 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 7 kwietnia 2016 roku —
Regulamin wewnetrznego urzgedowania powszechnych jednostek organizacyjnych prokuratury,
materiaty przestane przez Zastgpce Komendanta Wojewodzkiego Policji we Wroctawiu, stanowigce
zawiadomienie o podejrzeniu przestgpstwa z art. 256 § 1 k.k., przestano do Prokuratury Rejonowej
dla Wroctawia — Fabryczna we Wroclawiu celem dalszego procedowania.

Zarzadzeniem z dnia 15 listopada 2022 roku Prokuratora Okregowego we Wroctawiu
postepowanie Prokuratury Rejonowej dla Wroctawia — Fabryczna o sygn. 4359-1.Ds.141.2022
objeto zwierzchnim nadzorem stuzbowym pod sygn. 3047-5.Dsn.1036.2022. Wr.1V.

Pismem z dnia 7 grudnia 2022 roku Zastgpca Prokuratora Okregowego we Wroctawiu
poinformowal, i1z akta dochodzenia byly przedmiotem badania Prokuratury Regionalnej
we Wroctawiu oraz Departamentu Postgpowania Przygotowawczego Prokuratury Krajowej,
a wyniki badania wykazaty, iz przekazany przez Policj¢ do Prokuratury materiat nie wskazuje na
uzasadnione podejrzenie popetnienia przestepstwa z art. 256 § 1 k.k., badZz innego przestepstwa.
W pismie wskazano, iz w ocenie Prokuratury Regionalnej we Wroctawiu oraz Departamentu
Postepowania Przygotowawczego Prokuratury Krajowej, dochodzenie w przedmiotowej sprawie
powinno zosta¢ umorzone na podstawie art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k. wobec braku znamion czynu
zabronionego. Nadto zwrocono uwage na mankamenty formalne, tj. na niepetng kwalifikacje czynu
objetego dochodzeniem (art. 256 § 1 k.k.) oraz btedne uznanie Komendanta Wojewodzkiego Policji
we Wroctawiu jako zawiadamiajgcego i w konsekwencji zawiadomieniem go na podstawie art. 305

§ 4 k.p.k. o wszczeciu postepowania.
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Postanowieniem z dnia 9 grudnia 2022 roku przedmiotowe dochodzenie umorzono na
podstawie art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k. wobec stwierdzenia braku znamion czynu zabronionego.
Postanowienie o0 umorzeniu dochodzenia zostato sporzadzone osobiscie przez prokuratora, zawiera
zwigzte uzasadnienie. Postanowienie jest prawomocne.

W wyniku dokonanej analizy uznano, ze nalezy rozwazy¢ podjecie tego postgpowania oraz

kontynuowanie w celu wszechstronnego wyjasnienia wszystkich istotnych okolicznosci.

19) 3041-2.Ds.190.2023 Prokuratury Okregowej w Warszawie

Postgpowanie przygotowawcze o sygn. akt 3041-2.Ds.190.2023 Prokuratury Okregowe;j
w Warszawie, uprzednio zarejestrowane byto pod sygnaturg akt 4313-1.Ds.362.2023 w Prokuraturze
Rejonowej Warszawa—Srodmiescie w Warszawie.

Postgpowanie przygotowawcze prowadzone byto o czyn z art. 256 § 1 k.k. przeciwko R.Z.
podejrzanemu o to, ze w dniu 15 kwietnia 2023 r. w blizej nieokreslonym miejscu za posrednictwem
sieci Internet, dziatajac publicznie, w serwisie spotecznosciowym ,, Twitter”, z nalezacego do niego
konta uzytkownika 0 nazwie @R _A_Z...- zamieScit wpis o tresci ,,Zaczynam si¢ obawiac, ze same
puszbaki to za mato. Kazdemu nachodzcy przed wypchnigciem z powrotem do Lukaszenki powinno
si¢ spuszcza¢ taki wpie*dol zeby mu si¢ odechciato nawet mys$le¢ o kolejnej probie”, w ktorym
nawotywat do nienawisci do grupy ludnos$ci z powodu przynalezno$ci narodowej. Wpis ten stanowit
odpowiedz na informacj¢ umieszczong na koncie Strazy Granicznej o probie nielegalnego
przekroczenia granicy przez obywateli Indii, Sudanu i Afganistanu.

Postgpowanie przygotowawcze w tej sprawie wszczete zostato w formie dochodzenia o czyn
z art. 256 § 1 k.k. w oparciu o zawiadomienie 0 podejrzeniu popetnienia przestgpstwa ztozonego
przez Stowarzyszenie przeciw Antysemityzmowi i1 Ksenofobii ,,Otwarta Rzeczpospolita” z dnia
17 kwietnia 2023 r.

Zawiadomienie wptyneto do Prokuratury Okregowej w Warszawie w dniu 23 kwietnia
2023 r. W dniu 26 kwietnia 2023 r. dekretacja Naczelnika Wydzialu Organizacyjnego tamt.
Prokuratury nadany zostat zawiadomieniu numer 3041-5. Ko. 1432.2023 i przydzielony ustalonej
prokurator. W dniu 28 kwietnia 2023 r. za pismem o0 sygn. 3041- 5. Ko. 1432.2023 Zastepca
Prokuratora Okrggowego w Warszawie przekazala zawiadomienie do Prokuratora Rejonowego
Warszawa — Srédmiescie w Warszawie. Pismo wptyneto do tamt. Prokuratury Rejonowej w dniu

2 maja 2023 r. i zostato zadekretowane w dniu 4 maja 2023 r. pod sygn. akt 1432-1.Ds.362.2023.
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Dnia 10 maja 2023 r. ww. prokurator referent wszczal w oparciu o zawiadomienie
dochodzenie w sprawie o czyn z art. 256 § 1 k.k., a prowadzenie dochodzenia powierzyt w catosci
KRP Warszawa I. W dniu 15 maja 2025 r. prokurator referent wraz z wytycznymi przekazat akta
dochodzenia do jednostki policji polecajac przedstawienie zarzutow z art. 256 § 1 k.k.

W dniu 10 maja 2023 r. prokurator przeprowadzit ogledziny portalu twitter.com pod katem
zapoznania si¢ z wpisem z dnia 15 kwietnia 2023 r. uzytkowania o nazwie R. A. Z. W dniu
22 czerwca 2023 r. prokurator referent zazadal od Twitter Internatiolnal Company udostepnienia
danych osobowych uzytkownika konta o nazwie @R A Z... Odpowiedz na zadanie jednak nie
znajduje si¢ w aktach i nie wiadomo czy w ogole wplyneta do prokuratury, jednakze ma to pomijalne
znaczenie w kontekscie wyjasnien R.Z. ktory przyznat si¢ do autorstwa wpisu. W dniu 20 lipca
2023 r. funkcjonariusz Policji realizujac wytyczne prokuratora przedstawit R.Z. zarzuty popelnienia
wystepku z art. 256 § 1 k.k. Podejrzany do zarzucanego mu czynu nie przyznat si¢ i ztozyt
wyjasnienia, w ktorych zaprzeczyt, aby nawotywal do nienawisci na tle narodowosciowym. Podat,
ze kierowalo nim przekonanie, ze nalezy surowo obchodzi¢ si¢ z osobami nielegalnie
przekraczajacymi granicg RP oraz potwierdzil, iz to on osobi$cie zamie$cit cytowany powyzej wpis.

Akta niniejszej sprawy zostaty przekazane do badania Prokuraturze Okregowej w Warszawie
w ramach lustracji spraw zwigzanych z przest¢pstwami na tle rasowym i ksenofobicznym.

W dniu 11 lipca 2023 r. akta zwrocono za pismem 3041-5.037.10.2023 bez jakichkolwiek
uwag. Z danych zawartych w aktach podrgcznych Prokuratury Okrggowej w Warszawie wynika, ze
w dniu 25 lipca 2023 r. zostata sporzadzona notatka z badania akt dochodzenia, zarejestrowana pod
sygn. 3041 Dsn.1722.2023. W notatce tej wizytator dokonujacy analizy zauwazyt, iz w zachowaniu
podejrzanego R.Z. nie wystgpuja znamiona wystepku z art. 256 § 1 k.k. albowiem z wpisu nie
wynika aby odnosil si¢ on do jakiejkolwiek grupy narodowos$ciowej, etnicznej, rasowej lub
wyznaniowej albo bezwyznaniowej. Prokurator wskazal tez, ze wpis nie nawotuje do nienawisci na
tym tle, a zabrany przez podejrzanego glos w debacie publicznej nie moze by¢ skwitowany
stwierdzeniem o nawotywaniu do jakiejkolwiek nienawisci na jakimkolwiek tle. W przeciwnym
razie naruszona musiata by¢ swoboda ocen i wypowiedzi w kwestiach istotnych spotecznie. Nadto
stwierdzil, ze zdarzenie bylo przedmiotem postepowan sprawdzajacych o sygn. 3041-2.Ds.124.2023
i 3041-2.Ds.127.2023 prowadzonych w Prokuraturze Okregowej w Warszawie, w ktorych
odméwiono wszczecia postepowania przygotowawczego. Dlatego tez zarekomendowat przejecie
sprawy przez 2 Wydzial tamt. Prokuratury. Z notatkg w dniu 26 lipca 2023 r. zapoznata si¢ Zastepca
Prokuratora Okregowego w Warszawie i podzielajgc stanowisko polecita Naczelnikowi 2 Wydziatu

do spraw Przestepczosci Gospodarczej zarejestrowanie sprawy.
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W dniu 26 lipca 2023 r. Naczelnik 2 Wydziatu dokonat rejestracji sprawy pod sygn. 3041-
2.Ds.190.2023 wskazujgc prokuratora referenta. W dniu 27 lipca 2023 r. prokurator referent umorzyt
postepowanie przygotowawcze przeciwko R.Z. o czyn z art. 256 § 1 k.k. wobec braku znamion
czynu zabronionego. W tresci uzasadnienia prokurator zaakcentowatl brak znamion wystepku z art.
256 § 1 k.k. wskazujac, ze sformulowanie zawarte przez podejrzanego w jego wpisie nie moze by¢
postrzegane jako nawotlujace do przemocy i1 nienawisci wobec oséb o odmiennym pochodzeniu
etnicznym lub rasowym. Jak wskazal okreslenie ,,nachodzcy” nie pozwala na stwierdzenie, ze
dotyczy ono konkretnej grupy osob réznicowanej narodowos$ciowo, etnicznie, rasowo czy tez
wyznaniowo, lecz uzasadnia stwierdzenie, ze dotyczy wszystkich 0sob nielegalnie przekraczajacych
granic¢ bez zréznicowania ich w zakresie okre$§lonym norma art. 256 § 1 k.k.

Autor decyzji procesowej nie dopatrzyt sie¢ rowniez we wpisie tresci propagujacych ustroj
totalitarny.

Wpis wymienionego publicysty mogiby zosta¢ jednakze oceniony przez pryzmat normy art.
255 § 1 k.k., gdyz analiza jego tre$ci prowadzi do nastgpujacych konkluzji.

Ww. uzywajac wulgarnego okreslenia na stosowanie przemocy poprzez pobicie i to
przynajmniej o charakterze na tyle dotkliwym aby wywotaé, u hipotetycznie pokrzywdzonego(ych),
efekt psychologiczny zniechgcajacy do podejmowania ponownych prob nielegalnego przekraczania
granicy RP, mogt nawotywaé publicznie do przestepstwa z uzyciem przemocy przez
funkcjonariuszy publicznych chronigcych nienaruszalno$¢ granicy panstwowej, zapobiegania
nielegalnemu przekroczeniu granicy, a tym samym do wystgpku z art. 231 § 1 k.k. w zb. z art.157
k.k. Oczywiscie do rozstrzygniecia pozostawataby kwestia, czy jego wpis wyrazal wylacznie
osobisty poglad w tym zakresie, czy tez towarzyszyl mu zamiar nawotywania do popelnienia
wystepkow polegajacych na bezzasadnym uzywaniu przemocy, tj. pobicia takich oséb. Dlatego tez
w uzasadnieniu decyzji koncowej, brakuje odniesienia si¢ do kwestii ewentualnego wyczerpania,
badz nie, znamion réwniez tego wystepku. W tym zakresie oceniajgc postanowienie o umorzeniu
dochodzenia nie sposéb przesledzi¢ proces decyzyjny autora postanowienia o umorzeniu i wysnué
wniosku co do tego, czy umarzajac postepowanie w zakresie art. 256 § 1 k.k. uznat, ze zachowanie
R.Z. nie realizuje takze znamion publicznego nawolywania do popetnienia wystepku 1 czy w ogodle
kwestie te zauwazyl dokonujac rozstrzygnigcia. Wydawaloby si¢ jednak zasadne przynajmniej
zaakcentowanie w uzasadnieniu postanowienia dlaczego i z jakich powoddéw nie uznano za
konieczne dokonanie zmiany kwalifikacji czynu zarzucanego podejrzanemu, co z kolei pozwolitoby
na odniesienie si¢ w niniejszym badaniu do przedstawionych argumentow przemawiajacych za

takim rozstrzygnigciem i ewentualnej merytorycznej polemiki z nimi.
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Odnoszac si¢ do sposobu sprawowania nadzoru stuzbowego wskaza¢ nalezy, ze sprawa
podlegata kontroli w ramach lustracji o przestgpstwa popetnione na tle rasowym i ksenofobicznym.
W dniu 11 lipca 2023 r. zostata zwrocona, jak wynika z akt podrecznych do Prokuratury Rejonowe;j
Warszawa—Srodmiescie w Warszawie, bez zadnych zastrzezen co do sposobu prowadzenia
postgpowania, przyjetej kwalifikacji i zasadno$ci przedstawienia zarzutow. W aktach brak jest
informacji o objeciu tego postepowania zwierzchnim nadzorem stluzbowym, co wszak miato
miejsce, i ponownego przestania akt dochodzenia do Prokuratury Okregowej w Warszawie. Brak
jest réwniez jakichkolwiek odrecznych zapiskéw prokuratora pierwotnie nadzorujacego
dochodzenie lub pracownika sekretariatu o ruchu akt i jego powodach, co mogltoby wskazywaé
bardziej szczegotowo na okolicznosci przejecia dochodzenia przez Prokuratur¢ Okregows
w Warszawie. Znajduje si¢ w tych aktach jedynie informacja z dnia 26 lipca 2023 r. o przejeciu
sprawy do prowadzenia przez Prokuratur¢ Okregowa w Warszawie i wskazana wyzej notatka
wizytatora. Odnoszac si¢ do kwestii poszanowania zasady niezaleznos$ci prokuratora wskazaé
nalezy, iz w realiach niniejszej sprawy po przedstawieniu zarzutow przejeto jej prowadzenie przez
prokurature wyzszego rzgdu. Praktyka ta jest dopuszczalna w §wietle przepiséw regulujacych ustrgj
prokuratury, jednakze nie sposéb nie zauwazy¢, ze dotyczyla ona sprawy o niewielkim stopniu
skomplikowania materiatu dowodowego, co do ktorej decyzja ostateczna mogta zostaé¢ podjeta na
szczeblu prokuratury rejonowej, gdzie pierwotnie zawiadomienie skierowano.

Z drugiej strony nie sposob uciec od konstatacji, Ze w niniejszej sprawie winno si¢ rozwazy¢
mozliwo$¢ wyczerpania znamion wystepku z art. 255 § 1 kk. przed podjeciem decyzji
merytorycznie konczacej postgpowanie przygotowawcze 1 udokumentowaé analize stosowng
notatka lub odniesieniem si¢ do tego zagadnienia w tresci orzeczenia.

Podkresli¢ nalezy, iz postgpowanie od chwili jego zarejestrowania w Prokuraturze
Okregowej] w Warszawie do czasu jego umorzenia trwato dwa dni wliczajac date rejestracji
I wydania decyzji konczacej dochodzenie.

Z uwagi na tre$¢ przepisu art. 328 § 1 k.p.k. postanowienie w tej sprawie nie moze juz zosta¢
uchylone.

Analiza sprawy wykazata konieczno$¢ rozpoznania dzialan prokuratorow pod katem

odpowiedzialno$ci stuzbowe;.
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20) 3042-1.Ds 26.2021 Prokuratury Okregowej Warszawa-Praga w Warszawie

W dniu 9 sierpnia 2021 r. prokurator Prokuratury Rejonowej Warszawa-Praga Podinoc
w Warszawie na podstawie art. 34 § 3 k.p.k. oraz art. 326 § 3 pkt 4 k.p.k. postanowit wytaczy¢ z akt
PR 4 Ds 1066.2021 do prowadzenia w odrebnym postepowaniu materiaty w sprawie zaistnialego
w nieustalonym miejscu w dniu 8 grudnia 2019 r. publicznego pochwalania stosowania przemocy
wobec poszczegolnych osob z powodu jej przynaleznosci politycznej — poprzez opublikowanie
w serwisie internetowym Facebook komentarzy o tresci ,,W Chile w 1973 r. czlonkowie partia
Razem zostaliby helikopterami przewiezieni nad ocean i tam puszczeni wolno (30 mil od brzegu)
(...) To byto dobre, cho¢ zdecydowanie za mato” w ramach komentarza do udostepnienia na stronie
spolecznosciowej ,,Rzeczpospolita” wywiadu z lewicowym parlamentarzysta M.K. pt.
,,W Skandynawii Razem znalaztoby si¢ troch¢ na lewo od centrum”, tj. 0 czyn z art. 126a k.k.

Sprawa zarejestrowana zostata pod sygn. 4322-4.Ds.73.2021.

Dnia 23 sierpnia 2021 r. wystosowano wezwanie do W. M. w celu udzialu w przestuchaniu
w charakterze $wiadka w dniu 7 wrze$nia 2021 r.

W.M. przestuchany w dniu 7 wrzesnia 2021 r. w charakterze swiadka odmowit odpowiedzi
na pytania, czy korzysta z konta w serwisie Facebook, a takze na pytanie dotyczace samej
przedmiotowej wypowiedzi zamieszczone] w powyzszym portalu.

W zwigzku z powyzszym w dniu 7 wrzesnia 2021 r. prokurator na podstawie art. 93 § 3 k.pk.,
art. 217 k.p.k., art. 219 § 11 2 k.p.k. oraz art. 220 § 1 k.p.k. postanowit zazagda¢ od W. M. wydania
wszelkich uzytkowanych aparatow telefonicznych, tabletow 1 komputerow, ktore moga by¢ jedynym
dowodem mogacym si¢ przyczyni¢ do poczynienia ustalen w sprawie.

Realizacja powyzszego postanowienia zostata zlecona do realizacji Komendzie Rejonowe;j
Policji Warszawa VI pismem z dnia 7 wrze$nia 2021 r.

Réwniez w dniu 7 wrzesnia 2021 r. prokurator postanowit na podstawie art. 327 § 3 k.p.k.,
art. 193 k.p.k. art. 194 k.p.k., art. 195 k.p.k., art. 198 k.p.k. powotaé biegtego sadowego z listy
prezesa Sadu Okregowego w Warszawie, wobec koniecznosci uzyskania i1 zabezpieczenia materiatu
dowodowego w postaci danych informatycznych, co wymaga wiadomosci specjalnych.

Takze dnia 7 wrzesnia 2021 r. na podstawie art. 93 § 3 k.p.k., art. 217 k.p.k., art. 218 k.p.k.
§1i2kp.k., art. 180 § 1 k.p.k. prokurator postanowit zazada¢ od Facebooka udostgpnienia danych
dotyczacych uzytkownika serwisu Facebook o numerycznym ID 100017014743833, w celu

wyjasnienia okolicznosci sprawy oraz ustalenia tozsamosci sprawcy.
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Ponadto 7 wrze$nia 2021 r. zwrdécono si¢ do Dyrektora Oddzialu Instytutu Pamigci
Narodowej w Warszawie o informacj¢, czy zamieszczone w dniu 8 grudnia 2019 r. wypowiedzi
W.M. byly przedmiotem postgpowania stuzbowego, badz rozmowy wyjasniajacej, a takze
o przestanie kopii odpowiednich dokumentéw z tych czynnosci, jesli byty przeprowadzone.

W aktach sprawy znajduje si¢ datowany na dzien 7 wrze$nia 2021 r. protoko6t ogledzin tresci
opublikowanych w serwisie internetowym wraz z zalacznikami.

W dniu 8 wrzesnia 2021 r. biegly sadowy w nawigzaniu do postanowienia z dnia 7 wrze$nia
2021 r. przestat do Prokuratury Rejonowej zatrzymane rzeczy W.M. w postaci Tabletu Microsoft
Surface + tadowarka — 1 szt., Tablet Asus — 1 szt., Telefon marki Apple model iPhone 12 + karta
SIM PLAY — 1 szt. Na zalagczonej do pisma karteczce znajduje si¢ uwaga, iz biegly zwrdcit
zatrzymane urzadzenia zanim zdazyt je podtaczy¢ do aparatury analityczne;.

W odpowiedzi na pismo z dnia 7 wrze$nia 2021 r., pismem z dnia 13 wrze$nia 2021 r.
Dyrektora Oddzialu Instytutu Pamigci Narodowej w Warszawie, poinformowano prokuratora, iz
odbyt z W.M. rozmowe¢ wyjasniajaca, nie zalgczajac do pisma zadnych dokumentdw.

Pismem z dnia 27 wrze$nia 2021 r. Prokuratura Rejonowa Warszawa-Praga Poéinoc
w Warszawie zostata poinformowana przez 1 Wydziat Sledczy Prokuratury Okregowej Warszawa-
Praga w Warszawie o przejeciu do dalszego prowadzenia powyzszego postepowania.

Sprawa w Prokuraturze Okrgegowej Warszawa-Praga w Warszawie zostata zarejestrowana
pod sygn. 3042-1.Ds 26.2021.

W dniu 6 pazdziernika 2021 r. prokurator sporzadzit notatke urzedowa, w zwigzku
Z uptywem terminu ztozenia kopii binarnych 1 wydania opinii w sprawie przez bieglego.

Prokurator w dniu 6 pazdziernika 2021 r. wydat wobec braku znamion czynu zabronionego
postanowienie o umorzeniu $ledztwa przyjmujac za jego podstawe art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k.

W uzasadnieniu stwierdzit, ze komentarz zamieszczony przez W.M. nie stanowi publicznej
pochwaly wydarzen w Chile z 1973 r. ani tym bardziej nawolywania do stosowania takiej badz innej
formy przemocy lub grozby bezprawnej wobec jakichkolwiek osob. Prokurator po zapoznaniu si¢
z materialami sprawy stwierdzit, ze sam wpis nie daje podstaw do przyjecia jednoznacznie
1 w sposob niebudzacy watpliwosci, iz autor komentarza nie dokonal pozytywnej oceny tych
wydarzen oraz nie miat zamiaru dokona¢ czynu okre$lonego w art. 126a k.k. Material dowodowy
oraz poczynione na jego podstawie ustalenia, nie pozwalaja na przyjecie, iz wpis na portalu
spoteczno$§ciowym mial charakter celowy, dokonywany w zamiarze bezposrednim (lub
ewentualnym) ,,pochwalania” tudziez ,,nawotywania” do popetnienia czynu zabronionego, o ktérym

mowa w art. 119 k.k.
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Analiza sprawy wykazata konieczno$¢ rozpoznania dziatan prokuratorow prowadzacych

postepowanie pod katem odpowiedzialnosci stuzbowe;.

21) PR3 Ds 130.2017 Prokuratury Rejonowej Gdansk-Srédmiescie w Gdarisku

Przedmiotowe $ledztwo wszczeto w Prokuraturze Rejonowej Gdansk-Srodmiescie
W Gdansku w dniu 5 czerwca 2017 r. w sprawie publicznego nawotywania w dniu 26 kwietnia
2017 r. w nieustalonym miejscu do popetnienia przestgpstwa z art. 119 § 1 k.k. (stosowania
przemocy z powodu przynaleznosci politycznej na szkod¢ A.P.) za posrednictwem portalu
spoleczno$ciowego Facebook na profilu Moje Miasto Trojmiasto pod artykulem pt.
,Kontrowersyjny wpis A.K. ponownie w prokuraturze” poprzez zamieszczenie komentarza o tresci
,,Ogoli¢ i na $mietnik w...li¢ czerwong... PO maske”, tj. o przestepstwo z art. 126a § 1 k.k..

Decyzje o wszczegciu $ledztwa w niniejszej sprawie zostala podjeta w  oparciu
0 zawiadomienie A.P. postanki na Sejm RP z dnia 28 kwietnia 2017 r. skierowane do Prokuratury
Okregowe] w Gdansku, a nastgpnie przekazane wedlug wtasciwosci do Prokuratury Rejonowej
Gdansk-Srodmiescie w Gdansku.

Nalezy wskazac, iz podjecie decyzji o wszczeciu $ledztwa byto w pelni zasadne. W jego toku
ustalono, iz autorem przedmiotowego wpisu pod artykutem ,,Kontrowersyjny wpis A.K. ponownie
w prokuraturze” byt F.S.

Przedmiotowe postgpowanie zostalo zakonczone wydaniem postanowienia z dnia
30 kwietnia 2018 r. o umorzeniu $ledztwa w sprawie:

1. publicznego nawotywania w dniu 26 kwietnia 2017 r. w Gdansku do popelnienia przestgpstwa
z art. 119 § 1 k.k. (stosowania przemocy wobec A.P. z powodu jej przynaleznosci politycznej) za
posrednictwem portalu spolecznosciowego Facebook na profilu Moje Miasto Trdjmiasto pod
artykutem pt. ,, Kontrowersyjny wpis A.K. ponownie w prokuraturze” poprzez zamieszczenie
komentarza o tresci ,,Ogoli¢ i na $mietnik w..li¢ PO maske”, tj. o czyn z art. 126a k.k.,

- wobec stwierdzenia, ze czyn nie zawiera znamion czynu zabronionego (podstawa prawna
art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k.),

2. publicznego nawotywania w dniu 26 kwietnia 2017 r. w Gdansku do popelnienia przestepstwa
polegajacego na naruszeniu nietykalnosci cielesnej na szkode A.P. za posrednictwem portalu
spotecznosciowego Facebook na profilu Moje Miasto Trojmiasto pod artykulem pt.
,Kontrowersyjny wpis A.K. ponownie w prokuraturze” poprzez zamieszczenie komentarza

o tresci ,,0goli¢ 1 na $mietnik w..li¢ PO maske”, tj. o czyn z art. 255 § 1 k.k.,
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- wobec stwierdzenia, ze czyn nie zawiera znamion czynu zabronionego (podstawa prawna
art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k.),

3. grozenia w dniu 26 kwietnia 2017 r. w Gdansku popetieniem przestepstwa przeciwko
nietykalnos$ci cielesnej, ktora to grozba wzbudzita w zagrozonej uzasadniong obawe, ze bedzie
spetniona, poprzez zamieszczenie za posrednictwem portalu spotecznosciowego Facebook na
profilu Moje Miasto Trojmiasto pod artykulem pt. , Kontrowersyjny wpis A.K. ponownie
W prokuraturze” poprzez zamieszczenie komentarza o tresci ,,Ogoli¢ 1 na $mietnik w..l1i¢ PO
maske” na szkod¢ A.P., tj. o czyn z art. 190 § 1 k.k.,

- wobec stwierdzenia, ze czyn nie zawiera znamion czynu zabronionego (podstawa prawna
art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k.),

4. zniewazenia w dniu 26 kwietnia 2017 r. w Gdansku za posrednictwem $rodkéw masowego
komunikowania A.P., poprzez zamieszczenie komentarza zawierajacego sformutowania
powszechnie uznanego za obrazliwe o tresci ,,Ogoli¢ i na $mietnik w..li¢ PO maske¢”, na portalu
spotecznosciowego Facebook pod artykutem pt. ,Kontrowersyjny wpis A.K. ponownie
w prokuraturze” tj. o czyn z art. 216 § 2 k.k.,

- wobec braku znamion przestgpstwa Sciganego z oskarzenia publicznego i braku interesu
spotecznego w kontynuowaniu $cigania z urzgdu - (podstawa prawna art. 322 § 1 k.pk. w zw.
z art. 60 § 1 k.pk., a contrario).

Nalezy zauwazy¢, iz prokurator referent w notatce z analizy akt sprawy z dnia 23 stycznia
2018 r. przestanej za pismem z dnia 23 stycznia 2018 r. do Wydziatu III do Spraw Przestepczos$ci
Gospodarczej Prokuratury Okregowej w Gdansku jednoznacznie wskazat (k.74 akt podrecznych),
cyt: ,,ze zgromadzony materiat dowodowy prowadzi do wniosku, ze aktualnie zostaly spetnione
przestanki z art. 313 § 1 k.p.k. do sporzadzania zarzutow wobec F.S. z art. 126 a k.k. w zb. z art. 216
§ 2 kk.wzw. z art. 11 § 2 k.k.. Rozwazy¢ mozna takze zastosowanie przepisu z art. 255 § 1 k.k.,
zamiast art.126a k.k..” W sprawie jednak postanowienia o przedstawieniu zarzutow nie wydano.

W aktach podrecznych niniejszej sprawy brak jest jakiejkolwiek reakcji ze strony
Prokuratury Okregowej w Gdansku na stanowisko wyrazone przez prokuratora referenta w opisanej
notatce. Natomiast w piSmie Prokuratury Okr¢gowej w Gdansku z dnia 24 kwietnia 2018 r. o sygn.
PO III Dsn 319.2017, przesytajacym akta gldwne oraz podreczne sprawy o sygn. PR 3 Ds 130.2017
do Prokuratury Rejonowej Gdansk—Srodmiescie w Gdansku zawarta jest informacja, iz projekt
umorzenia niniejszego postepowania zyskat akceptacj¢ Prokuratora Okrggowego w Gdansku. Brak
jest przy tym w aktach podrecznych pisma przesytajacego akta z Prokuratury Rejonowej Gdansk—
Srédmiescie w Gdafisku do Prokuratury Okregowej w Gdafisku wraz z projektem postanowienia

0 umorzeniu sledztwa.
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Przedmiotowe postanowienie o umorzeniu $ledztwa zawiera watpliwa ocen¢ karno-
materialng sformutowania uzytego przez F.S. o tresci ,,Ogoli¢ i na $mietnik w..li¢ PO maske”. Jak
wynika z tresci uzasadnienia dano wiar¢ ttumaczeniom wymienionego, iz uzywajac powyzszego
sformutowania nie zamierzat nawotywac do stosowania przemocy wobec A.P., jak rbwniez nie miat
na celu grozi¢ wymienionej ani jej zniewazy¢. Autor wpisu miat si¢ w nim ogole nie odnosi¢ do
osoby A.P., a uzywajac zwrotu ,,0goli¢ i na $mietnik w...li¢ czerwong... PO mask¢” chodzi¢ mu
miato o maski cztonkéw Platformy Obywatelskiej. I to pod artykutem dotyczacym zniewazajacego
wpisu radnej PiS wobec A.P. Danie przez prokuratora wiary takim tlumaczeniom przekracza
wszelkie granice naiwnosci i budzi powazne watpliwosci co do jego intencji. Nalezy zauwazy¢, iz
prokurator referent z nieznanych powoddéw zmienit swojg ocen¢ prawna, gdyz w dniu 23 stycznia
2018 r. stal na stanowisku koniecznosci przedstawienia zarzutow F.S., a w dniu 24 kwietnia 2018 r.
wydal postanowienie o umorzeniu $ledztwa. Przypomnie¢ nalezy, ze tre§¢ takiego wiasnie
uzasadnienia zyskata takze aprobat¢ 6wczesnego Prokuratora Okregowego w Gdansku.

Nalezy zauwazy¢, iz sprawa o sygn. akt PR 3 Ds 265.2017 Prokuratury Rejonowej Gdansk-
Srédmiescie w Gdansku prowadzona na podstawie zawiadomienia z dnia 24 maja 2016 r. ztozonego
przez Klub Parlamentarny Platformy Obywatelskiej o podejrzeniu popelnienia przestgpstwa
z art. 255 § 1 k.k. w zw. z art. 222 § 1 k.k., jakiego miata dopusci¢ si¢ radna klubu PiS z Gdanska
poprzez umieszczenie na portalu spotecznosciowym ,,Facebook™ pod zdjeciem A.P. - posta na Sejm
RP wpisu o tresci trzeba to co$ ztapac 1 ogoli¢ na tyso zostala szczegdétowo opisana w ,,Raporcie
z badania spraw pozostajacych w zainteresowaniu opinii publicznej ze wzgledu na ich przedmiot
oraz charakter, prowadzonych i zakonczonych w latach 2016-2023 w powszechnych jednostkach
organizacyjnych prokuratury”. Dotyczy ona podobnego zachowania do bedacego przedmiotem
rozstrzygnigcia w $ledztwie poddanym analizie w niniejszej notatce.

Wystepuja w tych postepowaniach analogiczne rozstrzygnigcia polegajace na stwierdzeniu,
1z zachowania sprawcOw nie zawierajg znamion czyndw zabronionych. Jak réwniez doprowadzono
kazdorazowo do sztucznego podzialu jednego zachowania na cztery odmienne czyny zabronione.
Przyczyny i skutki takiego podziatu jednego czynu zostaly precyzyjnie opisane w cytowanym
raporcie.

Nalezy przy tym zauwazy¢, iz pokrzywdzona oraz jej pelnomocnik nie ztozyli zazalenia na
przedmiotowe postanowienie o umorzeniu $ledztwa. Pomimo merytorycznych zastrzezen co do
sposobu rozstrzygnie¢ §ledztwa nie mozna wzruszy¢ postanowienia o jego umorzeniu z uwagi na

art. 17 § 1 pkt 5 k.p.k. Jak bowiem ustalono F.S. zmart.
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Opisane powyzej stuzbowe zainteresowanie przetozonych, zdecydowanie nadmierne, jak na
przedmiot, zawito$¢ 1 wage sprawy, moze by¢ jedynie efektem politycznego zaangazowania stron
tego postepowania.

Przesytanie projektow postanowien prokuratora do swoistej aprobaty przez przetozonych jest
z kolei dowodem braku niezaleznos$ci prokuratora i przejawem wasalnych stosunkéw panujacych
wewnatrz instytucji.

Biorgc pod uwage tre$¢ uzasadnienia postanowienia o umorzeniu S$ledztwa winno si¢
dokona¢ oceny zachowania prokuratora przez pryzmat odpowiedzialnosci dyscyplinarne;.
Dokonanie takiej oceny jest jednak niemozliwe z uwagi na uptyw przedawnienia karalnosci
przewinien dyscyplinarnych.

Analiza sprawy wykazata konieczno$¢ rozpoznania dziatan prokuratora pod katem

odpowiedzialnosci karne;.

22) PR3 Ds 138.2017 Prokuratury Rejonowej Gdansk-Srédmiescie w Gdarisku

Przedmiotowe postgpowanie zainicjowano zawiadomieniem Postanki na Sejm
Rzeczypospolitej Polskiej A.P. z dnia 22 maja 2017 r. zarejestrowanym w biurze podawczym
Prokuratury Okregowej w Gdansku w dniu 26 maja 2017 r., a dotyczagcym mozliwosci popetnienia
przez uzytkownika portalu spolecznosciowego Facebook przestepstwa okreslonego w art. 255 § 1
i1 3k.k.wzw.zart. 222 § 1 k.k. Czyn ten miat polega¢ na publicznym nawolywaniu w dniu 18 maja
2017 r. w nieustalonym miejscu, za posrednictwem sieci Internet, na portalu spolecznosciowym
,Facebook” do popetnienia czynu okreslonego w art. 222 § 1 k.k., a polegajacego na naruszeniu
nietykalnos$ci cielesnej, bedacej postankg na Sejm A.P., tj. wpis o tresci: ,,Pomaska powinna byc
ogolona na tyso 1 zap...... po centrum. OczywisScie jej nie groze ale uwazam ze to byloby sluszne
dla tej zaprzanki Brawo dla tego Pana” zamieszczono pod relacja: ,,Hejter, ktory grozit postance
Agnieszka Pomaska zostal skazany”, ,,Grozit postance w sieci. Hejter stangt przed Sadem”.
W zawiadomieniu zawarto takze teze, ze opisanym zachowaniem zniewazono nadto pokrzywdzong
porownujac ja do osob kolaborujacych w okresie II wojny $wiatowej z III Rzeszg Niemiecka
1 okreslajac ja mianem ,,zaprzanki”.

Za pismem Naczelnika Wydziatu Sledczego Prokuratury Okregowej w Gdafisku z dnia
29 maja 2017 r. rzeczone zawiadomienie przestano, zgodnie z wlasciwoscia miejscowa, do

Prokuratury Rejonowej Gdansk-Srodmiescie w Gdansku, pismo wptyneto w dniu 31 maja 2017 .
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Pismem z dnia 7 czerwca Prokurator Rejonowy Prokuratury Rejonowej Gdansk- Srodmiescie
w Gdansku poinformowat o otrzymaniu sprawy i zamiarze przestuchania w charakterze swiadka
A.P.

W dniu 12 czerwca 2017 r. prokurator Prokuratury Rejonowej Gdansk-Sroédmiescie
w Gdansku osobiscie przestuchal pokrzywdzong, przy czym w tresci protokotu zaniechat wskazania
czy tenze protokot zostal sporzadzony z czynnos$ci ustnego zawiadomienia o przestepstwie, ztozenia
wniosku o $ciganie czy tez przestuchania w charakterze §wiadka osoby zawiadamiajace;.

W dniu 19 czerwca 2017 r. funkcjonariusz Komendy Miejskiej Policji w Gdansku wszczat
dochodzenie w sprawie publicznego nawotywania w dniu 18 maja 2017 r. w nieustalonym
dotychczas miejscu, za posrednictwem sieci internetowej na portalu spoteczno$ciowym
facebook.com do popetnienia wystgpku oraz pochwalania uprzednio popelnionego przestepstwa na
szkode A.P., to jest o czyn okreslony w art. 255 § 11 3 k.k.

Decyzje o wszczgciu dochodzenia w niniejszej sprawie nalezy oceni¢ jako zasadng
1 prawidiowa.

Czynnosci w toku dochodzenia prowadzone byly z wlasciwag intensywnoscia, a nadzorujacy
postepowanie na biezaco formulowal wytyczne. Brak jakichkolwiek negatywnych uwag w tym
zakresie.

W dniu 18 pazdziernika 2017 r. przestuchano w charakterze swiadka A.W., ktory przyznat
si¢ do zamieszczenia w Internecie komentarza stanowigceg0 przedmiot niniejszego postepowania.
Ponownie przestuchany, rowniez w charakterze swiadka, w dniu 17 maja 2018 r. ponownie przyznat
si¢ do popelnienia wskazanego wyzej czynu.

Pomimo przyznania si¢ przez A.W. do zamieszczenia wpisu prokurator nadzorujacy wystapit
do Prokuratora Okregowego w Gdansku, aby ten droga stuzbowa spowodowat udzielenie pomocy
prawnej przez wiasciwe organy wymiaru sprawiedliwosci Standéw Zjednoczonych Ameryki
Potnocnej celem ustalenia autora wpisu stanowigcego przedmiot postepowania. W tym celu
prokurator nadzorujacy jeszcze przed uzyskaniem zgody Prokuratora Okregowego zasiggnat opinii
biegtego ttumacza z jezyka angielskiego, uzyskat t¢ opini¢ i zatwierdzit do wyplaty rachunek za jej
sporzadzenie.

Powyzsze czynno$ci nalezy uznaé za niezasadne, a zasiggniecie opinii tlumacza za
dodatkowo przedwczesne. Wnioskowi o udzielenie pomocy prawnej ostatecznie nie nadano biegu
Z uwagi na stwierdzenie przez prokuratora Prokuratury Krajowej braku realnej grozby popelnienia
przestepstwa przez sprawce czynu stanowigcego przedmiot postepowania, co ma by¢ warunkiem
realizacji tego typu wnioskOw przez stron¢ amerykanska, ktore to stanowisko zostalo zawarte

W pi$mie Prokuratury Krajowej z dnia 20 kwietnia 2018 r.
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Ostatecznie postanowieniem datowanym na dzien 31 maja 2018 r. (k. 105-117 akt gtéwnych)

umorzono dochodzenie w sprawie:

1.

publicznego nawolywania w dniu 18 maja 2017 r. w nieustalonym miejscu do popetnienia
przestepstwa polegajacego na naruszeniu nietykalnosci cielesnej postanki na Sejm
Rzeczypospolitej Polskiej A.P. poprzez zamieszczenie wisu pod artykutem, ktory pojawit si¢
na profilu www.faceboook.com/dziennikbaltycki pod tytutem ,,grozit postance w cieci. Hejter
przed sadem”, ,,Hejter, ktory grozit postance A.P. zostat skazany” o tresci ,,Pomaska powinna
by¢ ogolona na tyso i zap..... po centrum. Oczywiscie jej nie groz¢ ale uwazam, ze to byloby
stuszne dla tej zaprzanki, Brawo dla tego Pana”, tj. o czyn okreslony w art. 255 § 1 k.k. - wobec
stwierdzenia, Ze czyn nie zawiera znamion czynu zabronionego,

a takze w sprawie publicznego pochwalania w dniu 18 maja 2017 r. w nieustalonym miejscu
popelnienia przestepstwa przez oskarzonego przed Sadem w Gryfinie, ktory miat za
posrednictwem $rodkdw masowego komunikowania grozi¢ popelnieniem przestgpstwa
przeciwko zyciu na szkode A.P. oraz jej corki jak i uzywaniem stéw powszechnie uznawanych
za obelzywe poprzez zamieszczenie wpisu pod artykutem ktory pojawit si¢ na profilu
www.faceboook.com/dziennikbaltycki pod tytulem ,,grozit postance w cieci. Hejter przed
sadem”, ,,Hejter, ktory grozit postance A.P. zostat skazany” o tresci ,,Pomaska powinna by¢
ogolona na tyso 1 zap...... po centrum. Oczywiscie jej nie groz¢ ale uwazam, ze to byloby
stuszne dla tej zaprzanki, Brawo dla tego Pana”, tj. o czyn okre§lony w art. 255 § 3 k.k.- wobec
stwierdzenia, ze czyn nie zawiera znamion czynu zabronionego,

grozenia w dniu 18 maja 2017 r. w nieustalonym miejscu popelnienia przestepstwa przeciwko
nietykalno$ci cielesnej na szkode A.P., ktdra to groZzba wzbudzita w zagrozonej uzasadniong
obawe, ze bedzie spelniona poprzez zamieszczenie wpisu pod artykulem ktory pojawit si¢ na
profilu www.faceboook.com/dziennikbaltycki pod tytulem ,,grozit postance w cieci. Hejter
przed sadem”, ,,Hejter, ktory grozit postance A.P. zostal skazany” o tresci ,,Pomaska powinna
by¢ ogolona na tyso i zap.... po centrum. Oczywiscie jej nie groz¢ ale uwazam, ze to bytoby
stuszne dla tej zaprzanki, Brawo dla tego Pana”, tj. o czyn okre§lony w art. 190 § 1 k.k.- wobec
stwierdzenia, ze czyn nie zawiera znamion czynu zabronionego,

zniewazenia funkcjonariusza publicznego A.P. w dniu 18 maja 2017 r. w nieustalonym
miejscu podczas i w zwiazku z wykonywaniem obowigzkow shuzbowych w postaci
zamieszczenia wpisu zawierajacego sformulowania powszechnie uznawane za obelzywe,
poprzez zamieszczenie wpisu pod artykulem ktory pojawit si¢ na profilu
www.faceboook.com/dziennikbaltycki pod tytutem ,,grozit postance w sieci. Hejter przed

sadem”, ,,Hejter, ktory grozil postance A.P. zostat skazany” o tresci ,,Pomaska powinna by¢
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ogolona na tyso i zap..... po centrum. Oczywiscie jej nie groze ale uwazam, ze to byloby
stuszne dla tej zaprzanki, Brawo dla tego Pana” tj. o czyn okreslony w art. 226 § 1 k.k.- wobec
stwierdzenia, ze czyn nie zawiera znamion czynu zabronionego,

5. zniewazania w dniu 18 maja 2017r. w nieustalonym miejscu za posrednictwem $rodkow
masowego komunikowania Agnieszki Pomaskiej poprzez zamieszczenie wpisu zawierajacego
sformutowania powszechnie uznawane za obelzywe pod artykutem, ktéry pojawit si¢ na
profilu www.faceboook.com/dziennikbaltycki pod tytulem ,,grozit postance w cieci. Hejter
przed sadem”, ,,Hejter, ktory grozit postance A.P. zostat skazany” o tresci ,,Pomaska powinna
by¢ ogolona na tyso i zap..... po centrum. Oczywiscie jej nie groz¢ ale uwazam, ze to byloby
stuszne dla tej zaprzanki, Brawo dla tego Pana” tj. o czyn okreslony w art. 216 § 2 k.k.- wobec
stwierdzenia, ze czyn nie zawiera znamion przestgpstwa $ciganego z oskarzenia publicznego
i braku interesu spotecznego w kontynuowaniu $cigania z urzedu.

Sformutowanie w ten sposéb postanowienia o umorzeniu dochodzenia nalezy uznaé za
niezasadne, albowiem zgodnie z wyrazong w art. 11 § 1 1 2 kk. zasadg jednosci czynu jedno
zachowanie moze by¢ uznane tylko za jedno przestepstwo, a jezeli czyn wyczerpuje znamiona
okreslone w dwdch albo wigcej przepisach ustawy karnej, wowczas powinien by¢ kwalifikowany ze
wszystkich, zbiegajacych si¢ przepisow.

Co wigcej brak jest przestanek wskazujacych na zasadno$¢ podzielenia stanowiska
prokuratora co do braku interesu spotecznego w kontynuowaniu $cigania z urzgdu sprawcy czynu
stanowigcego przedmiot wskazanego wyzej postepowania. Analizowana sprawa, wbrew stanowisku
prokuratora ujetemu w treSci uzasadnienia postanowienia o umorzeniu, byta przedmiotem debaty
publicznej, a jej rozstrzygnigciem zainteresowany byt 0got spoteczenstwa. Swiadcza o tym, miedzy
innymi, artykuly dotyczace spraw o podobnym stanie faktycznym zamieszczone na internetowej
stronie Dziennika Baltyckiego, a o ktorych mowa w sentencji umorzenia.

Dla prokuratora, jak wynika z tresci uzasadnienia postanowienia, nie jest jednoznaczne, czy
sformutowanie ,,Brawo dla tego Pana” umieszczone (jako kolejny wpis) pod zdjgciem skazanego za
,mowe nienawisci” podpisanym ,,Hejter, ktory grozit postance A.P. zostat skazany”, ,,Grozit
postance w sieci. Hejter stangl przed Sadem” stanowi pochwate popelnienia przestepstwa przez
hejtera.

Ta teza stata si¢ dla prokuratora osnowa uznania braku znamion przestgpstwa z art. 255
§ 3 k.k. polegajacego na publicznym pochwalaniu przestepstwa.

Autorem opisywanego postanowienia 0 umorzeniu postgpowania jest ten sam prokurator,
ktory wydal postanowienie w sprawie PR 3 Ds 130.2017, takze opisanej w nin. raporcie.

Zaprezentowany poziom argumentacji i podnoszone w opisie tamtej sprawy watpliwosci co do jego
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naiwnosci zachowuja aktualno$¢ takze w niniejszej sprawie. Decyzje o umorzeniu dochodzenia
W niniejszej sprawie nalezy zatem oceni¢ jako niezasadna.

Na powyzsze postanowienie pokrzywdzona nie ztozyta zazalenia, w zwigzku z czym stato
si¢ ono prawomocne.

Istotnym dla oceny prowadzenia postepowania jest takze sposob sprawowania zwierzchniego
nadzoru stuzbowego nad wymienionym wyzej dochodzeniem:

1) pismem z dnia 19 czerwca 2017 r. skiecrowanym do Prokuratora Rejonowego Gdansk-
Srédmiescie w Gdansku poinformowano o objeciu sprawy zwierzchnim nadzorem stuzbowym
sygn. PO III Dsn 320.2017, wyznaczajac termin sporzadzenia planu czynnosci postepowania
na dzien 5 lipca 2017 r. W zwigzku z powyzszym pismem z dnia 4 lipca 2017 r. Prokurator
Rejonowy Gdansk-Srédmiescie przestat do Prokuratury Okregowej plan dochodzenia,

2) pismem z dnia 14 wrze$nia 2017 r. zwrocono si¢ z Prokuratury Okregowej w Gdansku do
Prokuratury Rejonowej o przestanie akt gtéwnych i podrecznych, w zwigzku z czym za
pismem z dnia 30 wrzesnia 2017 r. Prokurator Rejonowy przestat akta podreczne, ktore to
zostaty zwrocone w dniu 11 pazdziernika 2017 r. z poleceniem pilnego przestania kopii
postanowienia 0 wszczeciu dochodzenia, co uczyniono za pismem z dnia 18 pazdziernika
2017 r.,

3) za pismem z dnia 24 listopada 2017 r. Prokurator Rejonowy Gdansk-Srodmiescie w Gdansku
cyt. ,,w nawigzaniu do rozmowy”, ktorej to data, tres¢, strony, jak tez ewentualnie wydane
polecenia nie zostalty w zaden sposob opisane w aktach sprawy, przestat do Prokuratury
Okregowej] w Gdansku III Wydzialu do spraw Przestepczosci Gospodarczej akta gidwne
postepowania celem zapoznania. Akta glowne zostaty zwrocone za pismem z dnia 5 grudnia
2017 r., w treSci ktorego wskazano na konieczno$¢ rozwazenia kwalifikacji karnej czynu
poprzez pryzmat art. 226 § 1 k.k. w zw. z art. 231a k.k. oraz art. 216 § 1 k.k.,

4) pismem z dnia 4 stycznia 2018 r. prokurator Prokuratury Okregowej w Gdansku zwrocit si¢
0 udzielenie informacji o aktualnym stanie sprawy i w przypadku umorzenia postgpowania
0 nadestanie mu akt gtéwnych 1 podrgcznych,

5) za pismem z dnia 23 stycznia 2018 r. Zast¢gpca Prokuratora Rejonowego przekazat
Prokuraturze Okrggowej w Gdansku notatke zawierajaca analizg akt sprawy,

6) ponownie za pismem z dnia 26 lutego 2018 r. Prokurator Rejonowy przekazat Prokuraturze
Okregowej w Gdansku notatke zawierajaca analize akt sprawy.

Pomimo kilkukrotnego zapoznawania si¢ z aktami sprawy oraz regularnie otrzymywanymi
sprawozdaniami z toczgcego si¢ Sledztwa przez sprawujgcego zwierzchni nadzor stuzbowy,

Prokuratora Okregowego, jak tez innych prokuratorow Prokuratury Okregowej w Gdansku
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nadzorujacy postgpowanie prokurator jedynie raz otrzymal pisemne wskazania dotyczace
dochodzenia i to jedynie w zakresie kwalifikacji czynu. Nie polecono mu tez do wykonania zadnych
czynnosci, ani nie dokonano oceny prowadzonego postgpowania. Za niewlasciwe nalezy tez uznac
wydawane w drodze telefonicznej polecenia, o ktérych jest mowa w tresci pism Prokuratora
Rejonowego.

Opisane powyzej stuzbowe zainteresowanie przetozonych, zdecydowanie nadmierne, jak na
przedmiot, zawito$¢ 1 wage sprawy, moze by¢ jedynie efektem politycznego zaangazowania stron
tego postgpowania.

Biorac pod uwage tre$¢ uzasadnienia postanowienia o umorzeniu $ledztwa winno si¢
dokona¢ oceny zachowania prokuratora przez pryzmat odpowiedzialnosci dyscyplinarne;j.
Dokonanie takiej oceny jest jednak niemozliwe z uwagi na uplyw przedawnienia karalno$ci
przewinien dyscyplinarnych.

W sprawie, przede wszystkim z uwagi na stan faktyczny, w tym niewatpliwe ustalenie osoby
sprawcy, zainteresowanie opinii publicznej w rozstrzygnieciu sprawy, jak tez z uwagi na tres¢
orzeczen Sadow zapadlych w sprawach o podobnym stanie faktycznym, kazdorazowo skazujacych
sprawcow za popelnienie zarzucanych im czyndéw zaistnialy podstawy do rozwazenia podjecia
postepowania.

Analiza sprawy wykazata konieczno$¢ rozpoznania dziatan prokuratora pod katem

odpowiedzialnosci karne;.

23) 4359-0.Ds.5153.2023 Prokuratury Rejonowej dla Wroctawia-Fabryczna we Wroctawiu

Sprawa o sygn. akt 4359-0.Ds.5153.2023 Prokuratury Rejonowej dla Wroctawia-Fabryczna
we Wroclawiu (poprzednia sygn. akt PR 2 Ds 282.2019 Prokuratury Rejonowej dla Wroctawia- Stare
Miasto, PR 4 Ds 233.2020, PR 4 Ds 1191.2021, 4359-0.Ds.3171.2022 Prokuratury Rejonowej dla
Wroctawia-Fabryczna) - zostala zainicjowana materiatami przekazanymi w dniu 06 grudnia 2019 r.
do Prokuratury Rejonowej dla Wroctawia-Stare Miasto przez ABW Delegatura w Poznaniu,
z ktorych wynikato, ze w dniu 09 listopada 2019 r. na portalu wprawo.pl umieszczono artykut pt.
wPolska w cieniu Zydostwa. O masowej zdradzie i dywersji wobec odradzajgcego si¢ panstwa
polskiego, czyli skrywana prawda na stulecie odzyskania niepodleglosci”, ktory zawiera tresci
stanowigce nawotywanie do nienawisci na tle roznic narodowosciowych.

W dniu 03 grudnia 2019 r. zawiadomienie o tozsamej tresci ztozyt Prezydent Wroclawia.
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W dniu 06 grudnia 2019 r. prokurator referent wszczat $ledztwo w sprawie publicznego
nawotywania do nienawisci na tle r6znic narodowosciowych poprzez publikacje w dniu 09 listopada
2019 r. na portalu internetowym wprawo.pl artykutu pt. ,,Polska w cieniu zydostwa. O masowej
zdradzie i dywersji wobec odradzajgcego si¢ panstwa polskiego, czyli skrywana prawda na stulecie
odzyskania niepodlegtosci”, tj. 0 czyn z art. 256 § 1 k.k.

Podczas $ledztwa dokonano ogledzin zapisu na plycie zawierajacej dane ze strony
internetowej wprawo.pl. Zalaczono wydruk petnego tekstu artykutu. Byl on w catosci skierowany
przeciwko Zydom, zawierat cytaty z historycznych publikacji i wypowiedzi osob publicznych.
Zarzucal Zydom podejmowanie wrogich dzialan wobec innych narodéw. Nie zamieszczono danych
autora publikacji, jednakze zatgczono wpisy z forum dyskusyjnego, w ktorych cze$¢ uzytkownikow
zwracala si¢ do J.M. jako autora.

Ponadto wydano postanowienie o powolaniu bieglego z zakresu lingwistyki
kryminalistycznej. Z uzyskanej w dniu 09 grudnia 2019 r. opinii bieglego z zakresu lingwistyki
kryminalistycznej wynikato, Zze poddany badaniu tekst nawolywat do nienawiSci na tle
narodowosciowym 1 religijnym, a czasami takze rasowym. Dodano, ze zostal odczytany
I zrozumiany przez odbiorcow jako nawotujacy do nienawisci na tle narodowosciowym. Stanowit
grozbe skierowang przeciwko osobom narodowosci zydowskiej. Biegly nadto stwierdzil, ze na
szczegolne podkreslenie zastuguje zakonczenie tekstu, w ktérym autor zamie$cit bezposrednie apele
do odbiorcow, aby byli gotowi do wojny i zbroili si¢, jak réwniez dazyt do utrzymywania odbiorcow
w strachu, Igku, panice, ktére wywotuja ogromng agresj¢ u tych, ktdrzy ja odczuwaja. Biegly zwrocit
takze uwage na propagandowy charakter catego tekstu opartego na opozycji SWOJ - OBCY i na
retoryczno-erystycznych i perswazyjno-manipulacyjnych zabiegach, $rodkach, metodach, ktore
nakreca¢ miaty spirale nienawisci i realizowaty bezalternatywny odbidr komunikatu.

W dniu 13 grudnia 2019 r. zatrzymano J.M., przeprowadzono przeszukania zajmowanych
przez niego pomieszczen, zatrzymano m.in. dwa laptopy 1 dwa telefony komorkowe. W dniu
13 grudnia 2019 r. prokurator referent przedstawit ww. zarzut z art. 119 k.k. i art. 256 § 1 k.k.
i art. 126a k.k. i art. 255 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. Przestuchany w charakterze podejrzanego
nie ustosunkowat si¢ do zarzutu 1 odmowit sktadania wyjasnien. Wobec J.M. zastosowano $rodek
zapobiegawczy w postaci dozoru Policji.

W dniu 13 grudnia 2019 r. Prokuratura Rejonowa dla Wroctawia Stare Miasto wystgpita do
Prokuratury Okregowej we Wroctawiu z wnioskiem o rozwazenie objecia postepowania
zwierzchnim nadzorem stuzbowym. Tego dnia Prokuratura Okregowa we Wroctawiu
poinformowata o sprawie Prokuratur¢ Regionalng we Wroctawiu 1 Departament Postgpowania

Przygotowawczego Prokuratury Krajowej.
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W dniu 19 grudnia 2019 r. przekazano akta gléwne 1 podreczne do Prokuratury Okregowe;j
we Wroctawiu.

Akta sprawy byty przedmiotem badania w Departamencie Postepowania Przygotowawczego
Prokuratury Krajowej. W pismie z dnia 27 stycznia 2020 r. skierowanym do Artura Rogowskiego
owczesnego Prokuratora Regionalnego we Wroctawiu wskazano, ze decyzja o wydaniu
postanowienia o przedstawieniu zarzutu J.M. byla przedwczesna. Nie wykluczajac, ze dalej
prowadzone $ledztwo moze potwierdzi¢, iz to J.M. jako redaktor naczelny portalu wprawo.pl
umiescit na stronie internetowej przedmiotowy felieton, to zwrocono uwage na zawarte w aktach
informacje, iz R.P. od ktérego odebrano sprzgt komputerowy, wspottworzyt i pomagat
administrowa¢ J.M. portal wprawo.pl, co mogto wskazywaé¢ na upublicznienia felietonu przez t¢
osobg, a nie przez redaktora naczelnego. Wskazano, ze koniecznym jest ustalenie, kiedy ten felieton
zostal umieszczony na stronie internetowej, gdyz z jego tre$ci wynika, ze zostal napisany z okazji
stulecia odzyskania przez Polske Niepodleglosci, a dodatkowo z jednego z komentarzy wynikato, ze
tekst byt juz wczesniej publikowany 1 jest to jego ,reedycja”. Wskazano réwniez uwagi co do
prawidtowos$ci przyjetej kwalifikacji prawnej uznajac, iz art. 256 § 1 kk. w pelni oddawat
kryminalng zawarto$¢ czynu co do ktérego wszczeto §ledztwo.

W ocenie Dyrektora Departamentu, zawarte w felietonie tezy i sady byly wyrazem
szczegolnych pogladdéw autora, ktore przez wigkszo$¢ spoteczenstwa moga by¢ odbierane jako
urazajace, szokujace lub przeszkadzajace, jednak ich gloszenie w ramach wolnosci wypowiedzi jako
jednej z podstawowych zasad demokratycznego spoteczenstwa, nie powinno by¢ oceniane na
plaszczyznie prawno-karnej. Ponadto wskazano, ze opini¢ biegltego z zakresu lingwistyki cechowat
przymiot fachowosci, to jak kazdy inny dowod w sprawie podlega ocenie przez prokuratora
W kontekscie przydatnosci do stwierdzenia, czy i jakie przestgpstwo popelniono. Niemniej jednak
Dyrektor Departamentu wskazat, iz podziela stanowisko zawarte w opinii, iz ,,tekst dowodowy
nawotuje do nienawisci na tle narodowosciowym i religijnym”, co w wypadku kontynuowania
postgpowania przeciwko J.M. winno skutkowaé¢ zmodyfikowaniem tak tresci postanowienia
o przedstawieniu zarzutu jak i przyjetej kwalifikacji prawnej.

W dniu 18 lutego 2020 r. na polecenie Artura Rogowskiego - Prokuratora Regionalnego we
Wroctawiu z dnia 14 lutego 2020 r., Prokuratura Okrggowa we Wroctawiu na podstawie § 116
ust. 5 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 07 kwietnia 2016 r. - Regulamin
wewngtrznego urzedowania powszechnych jednostek organizacyjnych prokuratury przekazala akta
przedmiotowej sprawy do Prokuratury Rejonowej dla Wroctawia Fabryczna celem kontynuowania
postepowania. Sprawa zostata zarejestrowana za sygn. akt PR 4 Ds 233.2020 i z dniem 18 lutego

2020 r. objeta zwierzchnim nadzorem stuzbowym przez Prokuraturg¢ Okregowa we Wroctawiu.
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Podczas prowadzonego postgpowania przygotowawczego w dniu 01 czerwca 2020 r.
uzyskano kolejng opini¢ biegltego z zakresu lingwistyki kryminalistycznej z ktérej wynikato,
ze autorem tekstu bedacego przedmiotem niniejszego postepowania byt J.M., na co wskazywaty
cechy tozsamosci kompetencji jezykowej, stylistycznej, identycznosci kreowanej polskiej
rzeczywisto$ci, w tym 1 innych tekstach tego autora, identycznosci cytowanych zrodet
I przywotywanych analogii, podobienstwo wykorzystywanych mechanizmow i srodkow retoryczno-
leksykalnych.

W pismie z dnia 25 wrzesnia 2020 r. Jerzego Duplagi Zastgpcy Prokuratora Regionalnego
we Wroctawiu wskazano, ze stanowisko Dyrektora Departamentu Postgpowania Przygotowawczego
z dnia 27 stycznia 2020 r. w zakresie m.in. kwalifikacji prawnej czyndow zarzucanych J.M. jest
wigzace.

Po przeprowadzeniu postepowania dowodowego, w dniu 12 listopada 2020 r. prokurator
referent sporzadzil projekt postanowienia o zmianie i uzupetieniu zarzutéw i przekazat go do
Prokuratury Okregowej we Wroctawiu celem konsultacji. Ponadto wskazal na niezasadno$¢
formutowania wobec J.M. zarzutu z art. 241 k.k., bowiem na Twitterze umiescit on w dniu 29 lutego
2020 r. informacje dotyczace przeszukania jego miejsca zamieszkania, zatrzymania rzeczy,
przedstawienia mu zarzutu. Zdaniem prokuratora referenta nie mozna tych informacji traktowac jako
,wiadomosci z postgpowania przygotowawczego”, a jedynie wskazanie jakie czynno$ci byly wobec
niego przeprowadzone. Tej opinii nie podzielit prokurator realizujacy zwierzchni nadzor stuzbowy
w przedmiotowej sprawie.

W pi$mie z dnia 23 listopada 2020 r. prokurator referent poinformowat, ze ostateczny ksztatt
zarzutow odpowiada wczesniejszej ich akceptacji przez Prokuratur¢ Okregowa we Wroctawiu.
Wskazat, ze w dniu 23 listopada 2020 r. wystgpiono do Prokuratury Rejonowej w Brzegu
Z wnioskiem o pomoc prawng w zakresie wykonania czynnosci procesowych z podejrzanym.

W dniu 23 grudnia 2020 r. prokurator referent przekazat do Prokuratury Okregowej we
Wroctawiu akta gtéwne i podreczne przedmiotowej sprawy. Dodal, ze jego zdaniem zebrany
w sprawie materiat dowodowy daje podstawy do zamkniecia $ledztwa oraz sporzadzenia aktu
oskarzenia. W dniu 30 grudnia 2020 r. zwracajac akta postepowania, prokurator sprawujacy
zwierzchni nadzor stuzbowy wskazat, ze zamierzenia co do biegu sprawy byly prawidlowe.

W dniu 26 stycznia 2021 r. ponownie przekazano akta gtéwne i podreczne do Departamentu
Postgpowania Przygotowawczego Prokuratury Krajowe;.

W dniu 05 lutego 2021 r. prokurator referent wydat postanowienie o zamknigciu §ledztwa,
0 czym tego dnia poinformowano prokuratora realizujgcego zwierzchni nadzér stuzbowy nad

przedmiotowym postgpowaniem. Nadto do akceptacji przekazano propozycje wnioskow co kary.
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W pi$mie z dnia 26 marca 2021 r. podpisanym przez Barbar¢ Swoborowicz - Dyrektora
Departamentu Postepowania Przygotowawczego Prokuratury Krajowej skierowanym do Bartosza
Pecherzewskiego - Prokuratora Regionalnego we Wroctawiu wskazano, ze przeprowadzona analiza
catosci materiatu dowodowego wykazata, ze Sledztwo cyt. ,nie dojrzato do merytorycznego
rozstrzygniecia”. Stwierdzono, ze ponowne zapoznanie si¢ z trescig dowodowego felietonu oraz
opinig bieglego z zakresu lingwistyki kryminalistycznej z dnia 09 grudnia 2019 r. skutkowato
powzigciem uzasadnionych watpliwosci co do fachowosci opinii (stanowigcej istotny dowod
w sprawie), a tym samym co do zasadno$ci planowanego sposobu zakonczenia §ledztwa. Dlatego
uznano, ze postepowanie przygotowawcze powinno by¢ kontynuowane poprzez zasiggnigcie opinii
innego bieglego z tej dziedziny, co pozwoli na skonfrontowanie prawidtowosci dotychczas
stawianych tez w kontek$cie odpowiedzialno$ci karnej podejrzanego J.M. za przestepstwo z art. 256
§ 1 kk. zwigzane z publicznym rozpowszechnianiem felietonu. Natomiast odnosnie do zarzutu
przedstawionego J.M. z art. 241 § 1 k.k. wskazano, iz byta to decyzja btedna, nieznajdujgca oparcia
tak w pisSmiennictwie jak i orzecznictwie. Dodano, ze prokurator referent prawidtowo ocenit materiat
dowodowy w konteks$cie tego czynu, jednak prokurator sprawujacy zwierzchni nadzor stuzbowy nie
podzielil jego stanowiska. W ocenie Departamentu Postepowania Przygotowawczego $ledztwo
w tym zakresie powinno by¢ umorzone na podstawie art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k. wobec braku znamion
czynu zabronionego.

Zarzadzeniem z dnia 27 kwietnia 2021 r. 6wczesna Prokurator Okregowa we Wroctawiu
zmienita zarzadzenie z dnia 18 lutego 2020 r. 1 do sprawowania zwierzchniego nadzoru stuzbowego
wyznaczyla prok. B.F.

W migdzyczasie prokurator referent wydat postanowienie o uchyleniu postanowienia
0 zamknigciu $ledztwa 1 powotat kolejnego biegtego z zakresu lingwistyki kryminalistyczne;j.

W dniu 22 czerwca 2021 r. prokurator referent przekazat do Prokuratury Okrggowej we
Wroctawiu akta glowne 1 podrgczne §ledztwa wraz z projektem decyzji o jego umorzeniu i opinig
biegtej z zakresu lingwistyki kryminalistycznej. Z jej tresci wynika, Ze pierwsza opinia byta
niekompletna, opracowana niestarannie, niedoktadnie i nierzetelnie. Ponadto biegta wskazata, iz
tresci zawarte w kwestionowanym felietonie nie nawolywaty do nienawisci na tle rasowym,
narodowosciowym, religijnym lub innym. Zdaniem bieglej publiczne ujawnianie wtasnego pogladu,
nawet jezeli poglad ten jest w odczuciu spotecznym nieakceptowalny czy kontrowersyjny, nie moze
by¢ kwalifikowane jako nawotlywanie do nienawisci. W Ww. opinii, biegla stwierdzita, ze w jej
ocenie J.M. nie jest autorem tego felietonu.

Prokurator sprawujacy zwierzchni nadzér stuzbowy po zapoznaniu si¢ z aktami sprawy,

W tym opinig bieglej uznal, Ze material dowodowy jest niekompletny i nie pozwala na podjecie
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decyzji merytorycznej w niniejszej sprawie. Niezb¢dnym bylo wywolanie opinii zespotu biegtych
celem wyjasnienia rozbiezno$ci zawartych we wnioskach dwoch opinii.

Postanowieniem z dnia 30 czerwca 2021 r. prokurator referent ze sprawy o sygn. akt 4 Ds
233.2020 wylaczyt do odrgbnego postgpowania materiaty przeciwko J.M., podejrzanemu o czyn
z art. 256 § 1 k.k. - celem kontynuowania postegpowania. Zostaly one zarejestrowane za sygn. akt PR
4 Ds 1191.2021.

Podczas sledztwa przestuchano swiadkow, dokonano protokolarnych ogledzin przedmiotow
zabezpieczonych podczas przeszukania, uzyskano opinie bieglych z zakresu komputerow
I informatyki, z zakresu informatyki, a nadto powotano zespdt biegltych z zakresu lingwistyki
kryminalistycznej.

W pismie z dnia 17 wrze$nia 2021 r. skierowanym do Prokuratury Okrggowej we Wroctawiu,
prokurator referent wskazat, ze w kontekscie uzyskanej opinii zespotu biegtych z zakresu lingwistyki
kryminalistycznej, planowane jest skierowanie aktu oskarzenia do sadu.

Z opinii tej wynikato, ze ta sporzadzona w dniu 09 grudnia 2019 r. zostata wydana zgodnie
z zasadami lingwistyki kryminalistycznej, zastosowano w niej wtasciwa metodologie, sformutowano
prawidlowe wnioski koncowe.

Warto podkresli¢, ze odpowiedzialni za merytoryczne opracowanie opinii jezykoznawcy
pracowali nad swoimi opiniami oddzielnie, zastosowali w swoich analizach nieco odmienne
metodologie badawcze, jednak wnioski koncowe byly zbiezne lub niemal identyczne, co jedynie
wskazywalo, 1z niezaleznie od przyjetych podstaw metodologicznych 1 zastosowanego toku
rozumowania sformutowano takie same konkluzje. R6znorodne metodologie badawcze weryfikuja
prawdziwos¢ tez postawionych przez badaczy, a zgodna wymowa cato$ci opinii byta popierana przez
wszystkich cztonkow zespotu. Odnoszac sie do opinii drugiego bieglego wywotanego w niniejsze;j
sprawie, zespot biegltych stwierdzit, ze zostata ona tylko czesciowo wydana zgodnie z zasadami
lingwistyki kryminalistycznej. Dodali, ze z uwagi na liczbe popetnionych bledow sformulowane
konkluzje byly nieuprawnione i sprzeczne z poszczegolnymi analizami.

Po zapoznaniu si¢ z aktami sprawy w dniu 21 wrzesnia 2021 r. prokurator sprawujacy
zwierzchni nadzor stuzbowy stwierdzit, ze material dowodowy jest nieckompletny 1 nie pozwala na
podjecie decyzji merytorycznej. Wskazat na koniecznos$¢ przestuchania biegtych.

W dniu 30 wrze$nia 202 1r. prokurator referent wydat postanowienie o sporzadzeniu przez
biegtych opinii uzupetniajacej i zlecit ich przestuchanie. Przestuchani biegli podtrzymali wnioski
koncowe wynikajace z ich opinii.

W dniu 08 listopada 2021 r. dwczesna Prokurator Okregowa we Wroclawiu Agnieszka

Mulka w pi$mie skierowanym do Prokuratora Rejonowego dla Wroctawia Fabrycznej wskazata,
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Ze organ postepowania, zgodnie z art. 7 k.p.k., swobodnie ocenia dowody. W $wietle pozyskanych
W sprawie opinii specjalistycznych, za najbardziej rzetelng uznata opini¢ lingwistyczng jednego
Z bieglych, to jest te korzystng dla podejrzanego J.M. Uwazata, ze z uzyskanych opinii efekty tej
jednej byly najbardziej przekonywujace i na nich mozna oprze¢ decyzje koncowa, ktorej projekt
znajduje si¢ w aktach podrecznych i nalezatoby go uzupetic¢ o analize¢ pdzniej zebranych dowodow.

W dniu 18 listopada 2021 r. prokurator referent przestal do Prokuratury Okregowej we
Wroctawiu decyzj¢ o umorzeniu $ledztwa przeciwko J.M., podejrzanemu o przestgpstwo z art. 256
§ 1 k.k. wobec stwierdzenia, iz czyn nie zawiera znamion czynu zabronionego na podstawie art. 17
§ 1 pkt 2 k.p.k.

Na powyzsze koncowe rozstrzygniecie zostato ztozone zazalenie.

Postanowieniem z dnia 29 lipca 2022 r. Sad Rejonowy dla Wroctawia-Srédmiescia
we Wroctawiu V Wydziat Karny (sygn. akt V Kp 297/22) uwzglednit zazalenie i uchylit zaskarzone
postanowienie. W uzasadnieniu wskazal, ze analiza akt przedmiotowej sprawy doprowadzila do
wniosku, Ze postgpowanie przygotowawcze nie zostatlo przeprowadzone prawidlowo i nie
dostarczylo materialu do podjecia decyzji merytorycznej. Sad stwierdzil, ze prokurator referent
wywotat trzy opinie biegtych z zakresu lingwistyki kryminalistycznej, przy czym dwie z nich byty
zbiezne we wnioskach koncowych, a dodatkowo opinia zespotu biegtych zostata dopuszczona celem
rozstrzygnigcia powstatych pomiedzy dwoma weze$niejszymi opiniami watpliwo$ci i mimo uznania
zasadnoS$ci opinii pierwszej, to jednak druga opinia przewazyla przy ocenie zaistnienia znamion
przestepstwa zarzucanego J.M.

Sad zauwazyl, ze organ prowadzacy postepowanie oceniajac dopuszczone do sprawy opinie,
tylko w sposob szczatkowy odnidst si¢ do pozostatych, calkowicie po§wigcajac rozwazania opinii
wydanej przez drugiego bieglego. Sad zaznaczyl, Ze opinia ta byla catkowicie rozbiezna
z pozostalymi wywotanymi w tej sprawie. Zgodzil si¢ z tym, ze wigkszos¢ analizowanego tekstu
stanowig cytaty, jednak juz ta czes¢ tekstu, ktorej autorstwo przypisano podejrzanemu budzita
watpliwosci. Dla bytu czynu z art. 256 § 1 k.k. nie ma znaczenia czy ,,nawotywanie do nienawisci”
mialo charakter kilkustronicowego manifestu, czy stanowito zaledwie kilka zdan. Juz nawet jedno
zdanie, napisane lub wypowiedziane w odpowiednich okoliczno$ciach moze stanowi¢ mowe
nienawisci 1 stusznie wskazywat skarzacy na zawarte w artykule m.in. zdanie nieobjete cytatem:
,zbrojmy sie wiec jak tylko mozemy, w bron palng, organizujmy w szwadronach i komandach,
rozpoznawajmy i inwentaryzujmy swojq lokalng V kolumne...., bgdzmy nieustraszeni, bezwzgledni
oraz gotowi na poswiecenie”, ktore w odniesieniu do catosci tekstu artykutu jawnie uderzajacego

w mniejszo$¢ zydowska jest co najmniej niepokojace.
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Zdaniem Sadu postgpowanie wymagalo kontynuowania, a prokurator winien podja¢ inne
dziatania, ktore uzna za wlasciwe celem wszechstronnej oceny zebranego materialu dowodowego
i wydania decyzji merytorycznej w tej sprawie.

Po uchyleniu decyzji koncowej, postepowanie przygotowawcze zostato zarejestrowane za
sygn. akt 4359-0.Ds.3171.2022.

Kontynuujac postgpowanie przygotowawcze przestuchano podejrzanego J.M., ktory
wyjasnil, ze nie jest autorem kwestionowanego felietonu i odméwit odpowiedzi na pytanie, kto nim
jest. Zaprzeczyt aby to on opublikowatl niniejszy artykut. Nie wiedzial, kto go opublikowat. Dodat,
ze jest kilkunastu administratorow portalu internetowego wprawo.pl, nie podal ich nazwisk.
Stwierdzit, ze artykut byt opublikowany w USA.

W pismach z dnia 13 1 21 pazdziernika 2022 r. skierowanych do Prokuratury Okregowej we
Wroctawiu wskazano m.in., ze w opinii prokuratora referenta zasadnym bedzie skierowanie aktu
oskarzenia do sadu przeciwko J.M.

W piSmie z dnia 14 listopada 2022 r. skierowanym przez prokuratora sprawujacego
zwierzchni nadzor stuzbowy do Prokuratora Rejonowego dla Wroctawia Fabryczna stwierdzono,
ze zebrany materialt dowodowy jest nieckompletny i nie pozwala na podjecie decyzji merytorycznej
w sprawie. Wskazano, ze zachodzi konieczno$¢ przestuchania w charakterze $wiadkow
5 felietonistow portalu wprawo.pl., jak rowniez bieglego z zakresu informatyki celem ustalenia
okolicznosci dotyczacych publikacji tresci na stronie wPrawo.pl, a zwlaszcza, czy mozliwe jest
publikowanie informacji przez osoby niebedace administratorami strony.

Podczas $ledztwa przestuchani w charakterze swiadkow: L.M., K.P. zeznali, ze swoje
artykuty przesylali bezposrednio J.M., i prawdopodobnie on umieszczat je na portalu internetowym
WPrawo.pl. Przestuchany O.R. zeznal, ze swoj artykut o papiezu Franciszku przestat droga mailowa
na portal wprawo.pl. Artykul ten zaakceptowal J.M. Z zeznan K.S. wynikato, ze posiadata
ona uprawnienia administratora tego portalu 1 osobiscie publikowata swoje artykuty, jak 1 innych
felietonistow. Ponadto przestuchano bieglego z zakresu informatyki, ktory stwierdzit, ze tylko
osoby, ktore posiadaty uprawnienia administratora, a wigc znaly login i haslo mogty publikowac
artykuty na portalu wPrawo.pl.

W dniu 10 maja 2023 r. prokurator referent przekazal do Prokuratury Okregowe;j
we Wroctawiu akta gtoéwne i podrgczne sprawy wraz projektem decyzji o umorzeniu $ledztwa
,.celem oceny kompletnosci materiatu dowodowego™.

W piSmie z dnia 15 maja 2023 r. prokurator sprawujacy zwierzchni nadzor stuzbowy

wskazal, ze materiat dowodowy byt kompletny i pozwalal na podj¢cie decyzji merytorycznej. Dodat,
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ze nie pozwala on w sposob kategoryczny stwierdzi¢, kto opublikowal kwestionowany artykut,
a nie mozna wykluczy¢, iz publikacji dokonata inna osoba, niz administrator strony.

W dniu 31 maja 2023 r. prokurator referent wydal postanowienie o umorzeniu $ledztwa
przeciwko J.M., podejrzanemu o czyn z art. 256 § 1 kk. wobec niepopelnienia czynu przez
podejrzanego na podstawie art. 322 § 1 k.p.k. oraz w sprawie czynow z art. 256 § 1 k.k. wobec
niewykrycia sprawcy czynu na podstawie art. 322 § 1 k.p.k. Przedmiotowe rozstrzygniecie zostato
zaskarzone przez Urzad Miejski Wroctawia, Wydziat Bezpieczenstwa i Zarzadzania Kryzysowego.

Postanowieniem z dnia 09 listopada 2023 r. Prokuratury Okregowej we Wroctawiu zazalenie
zostato uwzglednione, a decyzja o umorzeniu §ledztwa uchylona. W uzasadnieniu wskazano, ze Sad
Rejonowy Wydziat V Karny dla Wroctawia-Srodmieécia w postanowieniu z dnia 29 lipca 2022 r.
(sygn. akt V Kp 297/22) wyraznie stwierdzil, ze prokurator miat podja¢ dziatania, ktorych celem
winna by¢ wszechstronna ocena zebranego materialu dowodowego. Analiza akt przedmiotowego
postgpowania wykazata, ze organ je prowadzacy nie wyczerpal wszystkich mozliwosci
wszechstronnego wyjasnienia okolicznosci sprawy.

W uzasadnieniu wskazano, ze nie ulega zadnej watpliwosci, ze tresci zawarte w publikacji
bedacej przedmiotem tego $ledztwa, nawotuja do nienawisci na tle narodowosciowym i religijnym,
a czasem rasowym i tekst ten mogl by¢ odczytany przez jego odbiorcéw i zrozumiany jako
nawotujacy do nienawisci, jak 1 jako grozbg skierowang przeciwko osobom narodowosci
zydowskiej. Zdaniem prokuratora, dokonane ustalenia faktyczne wskazuja na autorstwo J.M.
Niemniej jednak koniecznym jest ustalenie osoby, ktora dokonata publikacji tego tekstu na portalu
internetowym wPrawo.pl. Podczas $ledztwa ustalono krag osob, ktore miaty takg mozliwos¢, jednak
oparto si¢ jedynie na ich deklaracjach zaprzeczajacych temu faktowi pomijajac okolicznos$¢,
1z z wyjasnien podejrzanego wynika, ze do publikacji doszto w USA.

Zdaniem Prokuratury koniecznym bylo ustalenie, czy w latach 2018-2019 ktorakolwiek
z tych oséb przebywala na terytorium tego kraju, a jezeli tak, to w jakim okresie. Wyjasnienie tej
okolicznosci byto istotne, bowiem z opinii biegtego z zakresu komputer6w wynikalo, ze na portalu
internetowym wPrawo.pl nie odnaleziono opcji umozliwiajacej publikowanie artykutow lub innych
tresci poza komentarzami do juz istniejgcych przez dowolnych uzytkownikéw portalu. Wskazano,
ze przy ponownej ocenie zebranego w sprawie materiatu dowodowego nalezy pamigtac, ze zgodnie
z art. 25 ust. 4 ustawy z dnia 26 stycznia 1984 r. Prawo prasowe, redaktor naczelny odpowiada
za treSci przygotowanych przez redakcj¢ materiatdbw prasowych i jest rdwniez zobowigzany
do dbania o poprawnos¢ jezyka materialdow prasowych oraz przeciwdziatania jego wulgaryzacji.

Sprawa zostata zarejestrowana za sygn. akt 4359-0 Ds 5153.2023.
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Podczas §ledztwa przestuchano bieglego z zakresu informatyki, ktory zeznal, ze w celu
umieszczenia okreslonej tresci na serwerze znajdujacym si¢ w USA nie jest koniecznym wyjazd
do tego kraju. Wystarczy mie¢ zdalny dostep do serwera, na ktorym znajduje si¢ strona internetowa,
najczesciej jest to login i hasto niezbgdne do zalogowania si¢ i przestanie danych lub ich modyfikacji,
mozna to zrobi¢ z dowolnego komputera i z dowolnego miejsca majac dostgp do sieci. Ponadto
ustalono, ze zadna z ustalonych o0sob, ktore mogly mie¢ mozliwo$¢ publikacji artykulu nie
przekraczaty granicy Polski w latach 2018-2019.

W dniu 18 grudnia 2023 r. prokurator referent przekazal do Prokuratury Okregowe;j
we Wroctawiu akta gtdéwne i podreczne wraz z projektem postanowienia o umorzeniu $ledztwa
»celem oceny kompletnosci materiatu dowodowego”.

W pismie z dnia 22 grudnia 2023 r. skierowanym do Prokuratury Rejonowej dla Wroctawia
Fabrycznej, Prokuratura Okrggowa we Wroctawiu wskazata, ze materiat dowodowy jest kompletny
1 pozwala na podjecie decyzji merytorycznej w niniejszej sprawie.

W dniu 27 grudnia 2023 r. prokurator referent ponownie umorzyt sledztwo przeciwko J.M.,
podejrzanemu o czyn z art. 256 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. wobec niepopetnienia czynu przez
podejrzanego na podstawie art. 322 § 1 k.p.k., oraz w sprawie czynow z art. 256 § 1 k.k. na podstawie
art. 322 § 1 k.p.k. wobec niewykrycia sprawcy przestepstwa. W uzasadnieniu decyzji wskazano,
ze felieton umieszczony na portalu internetowym wPrawo.pl zawieral tresci nawolujace
do nienawisci w rozumieniu art. 256 § 1 k.k. Jednakze uznano, ze nie wiadomo, kto opublikowat
na wyzej wskazanym portalu przedmiotowy felieton. Wskazano, ze oprocz J.M. uprawnienia miata
jeszeze K.S., stwierdzono, ze nie mozna bylo wykluczy¢, ze mialy go jeszcze inne osoby. Istotnym
bylo, ze w zabezpieczonych u J.M. urzadzeniach nie odnaleziono omawianego felietonu, a takze
nie udalo si¢ ustali¢, do kogo nalezy urzadzenie, z ktorego numeru IP zostal artykut opublikowany.

Decyzja zostata oceniona jako zasadna przez Prokurature Okregowa we Wroctawiu
1 Prokurature Regionalng we Wroctawiu.

Zdaniem badajacego decyzja byla przedwczesna. W zwiazku z uplywem terminu
okreslonego w art. 328 § 2 k.p.k. aktualnie brak jest jednak prawnej mozliwosci uchylenia
postanowienia dotyczacego postepowania prowadzonego w fazie ad personam.

Wskaza¢ nalezy, ze po ponad 4 latach zakonczono postgpowanie przygotowawcze
prowadzone wobec J.M. decyzja o umorzeniu postgpowania. Sledztwo prowadzone byto
bez koncepcji, mimo, iz objete byto zwierzchnim nadzorem stuzbowym Prokuratury Okrggowe;j
we Wroctawiu 1 stalym monitoringiem ze strony Prokuratury Regionalnej we Wroclawiu.
Podejmowane ze strony przelozonych dzialania nie zmierzaty jednak do wyjasnienia w sposob

obiektywny okoliczno$ci sprawy, a ich celem bylo wydluzenie czasu trwania postgpowania.
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Taki sposob procedowania zostat okreslony przez Departament Postepowania Przygotowawczego
Prokuratury Krajowej, ktory z jednej strony wskazywal na konieczno$¢ wywolywania opinii
kolejnego bieglego, z drugiej za$ bagatelizowal wypowiedzi J.M. sugerujac, iz zawarte w felietonie
tezy i sady byly wyrazem szczegdlnych pogladow autora, ktore przez wigkszo$¢ spoteczenstwa
moga by¢ odbierane jako urazajace, szokujace lub przeszkadzajace, jednak ich gloszenie w ramach
wolnosci wypowiedzi jako jednej z podstawowych zasad demokratycznego spoleczenstwa,
nie powinno by¢ oceniane na ptaszczyznie prawnokarne;.

Przedmiotowa sprawa jak w soczewce pokazuje podejscie do niezaleznosci prokuratora,
ktéry w istocie stat si¢ narzedziem w rekach przetozonych decydujacych o kierunku i sposobie
prowadzenia $ledztwa i1 jego zakonczenia. Nie budzi watpliwosci, iz okoliczno$ci wdrozenia
zwierzchniego nadzoru stuzbowego, jego prowadzenia przez Prokuraturg Okregowa we Wroctawiu,
wzmocnionego monitoringiem Prokuratury Regionalnej we Wroctawiu, a przede wszystkim
Departamentu Postepowania Przygotowawczego Prokuratury Krajowej §wiadcza o specyficznym
wymiarze sprawy 1 pozamerytorycznych akcentach decydujacych o jej istocie. Procedury
zapoznawania si¢ z aktami sprawy przez kilka miesigcy, aprobaty decyzji, naruszajace niezaleznosc,
byly tak dlugotrwate, iz w sposob ewidentny zmierzaty do tego, aby wydanie rozstrzygnigcia
nastgpito jak najpozniej. Powyzsze wskazuje bezsprzecznie na niespotykane zaangazowanie
Prokuratury Krajowej w proces dowodowy w tym $ledztwie i jego oceng.

Trzeba zaznaczy¢, ze w czasie trwania §ledztwa akta byly analizowane i pozostawaty
W zainteresowaniu nie tylko Prokuratury Okregowej we Wroctawiu, Prokuratury Regionalnej
we Wroctawiu, Departamentu Post¢powania Przygotowawczego Prokuratury Krajowej
(PK 11 Dsn.549.2019, PK 1 Koz 3479.2019, PK 1 Ko 1 2397.2019), ale rowniez Wydziatu Spraw
Wewngtrznych Prokuratury Krajowej (PK XIV Ds.10.2020), Zastepcy Rzecznika Dyscyplinarnego
dla regionu rzeszowskiego.

Zasadnym jest ponowne zbadanie odpowiedzialno$ci prokuratorow prowadzacych

i nadzorujacych postepowanie poprzez podjecie §ledztwa o sygn. PK XIV Ds 10.2020.

24) PR 2 Ds 129.2018 Prokuratury Rejonowej dla Wroctawia-Stare Miasto we Wroctawiu

W dniu 19 marca 2018 r. do Prokuratury Okregowej we Wroctawiu wptyneto zawiadomienie
Prezesa O$rodka Monitorowania Zachowan Rasistowskich i Ksenofobicznych — K. D. dotyczace
podejrzenia popetnienia przez J. M. przestepstw z art. 256 oraz 257 k.k. Z tresci przedmiotowego

zawiadomienia wynikato, iz w dniu 7 marca 2018 r. J. M. na stronie internetowej www.jacekm.pl
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i innych zamie$cil material video, w tresci ktorego dopuscil si¢ zniewazenia os6b wyznania
muzulmanskiego uzywajac okreslen: ,,Nie ma zgody na pedofili¢ islamska. Nie ma zgody, by nasze
dzieci byly dotykane tymi brudnymi, islamskimi, zboczonymi tapskami! A dlaczego tak si¢ dzieje
moi drodzy? No, czego si¢ spodziewac po ludziach, ktérych autorytetem jest zwykly pedofil ?
Mahomet to zwykly pedofil, ktoéry gwalcil dziewigcioletnia dziewczynke. Swoja Zong,
dwunastoletnia pdzniej juz”. W ocenie zawiadamiajgcego, dziatanie J. M. bylo $wiadomym
dziataniem ukierunkowanym na osiggni¢cie celow w postaci wzmozenia nienawisci wobec
muzulmanow.

Pismem z 22 marca 2018 r. Prokuratury Okrggowej we Wroctawiu przekazano
zawiadomienie, wedlug miejsca ujawnienia przestepstwa — Prokuratorowi Rejonowemu
dla Wroctawia-Stare Miasto we Wroctawiu.

Postanowieniem z dnia 5 kwietnia 2018 r. funkcjonariuszka Komisariatu Policji Wroctaw-
Stare Miasto we Wroctawiu wszczeta dochodzenie w sprawie o przestepstwo okreslone w art.
256 § 1 k.k. i art. 257 k.k.

W dniu 13 lipca 2018 r. Prokurator Rejonowy dla Wroctawia-Stare Miasto we Wroctawiu
przestat do Prokuratury Okrgegowej we Wroctawiu akta gléwne postepowania wraz z planem
czynnosci, celem podjecia decyzji w przedmiocie wdrozenia zwierzchniego nadzoru shuzbowego.

Zarzadzeniem Zastgpcy Prokuratora Okregowego we Wroctawiu z dnia 2 sierpnia 2018 r.
postgpowanie Prokuratury Rejonowej dla Wroclawia-Stare Miastowe Wroctawiu o sygn.
PR 2 Ds 129.2018 objeto zwierzchnim nadzorem stuzbowym (sygn. PO V Dsn 938.2018.Wr I).

Pismem z dnia 2 sierpnia 2018 r. prokurator nadzorujgcy zwrécit akta Prokuratorowi
Rejonowemu polecajac wykonanie ogledzin plyty z filmem 1 udokumentowanie -catosci
dowodowych wypowiedzi J. M. W tresci ww. pisma prokurator sprawujacy zwierzchni nadzor
stuzbowy wskazat na konieczno$¢ oceny tresci wskazanych w zawiadomienia o przestepstwie
w kontekscie calosci owej wypowiedzi, nie za§ jedynie w oparciu o fragment przytoczony
w zlozonym zawiadomieniu o przestgpstwie. W tresci przedmiotowego pisma ww. prokurator
wskazat ponadto na niecelowo$¢ przestuchiwania J. M. w charakterze §wiadka. Polecit on dokona¢
oceny zawartosci kryminalnej dowodowej wypowiedzi.

Przy pismie z dnia 18 grudnia 2018 r. Prokurator Rejonowy dla Wroctawia-Stare Miasto
we Wroctawiu przestat Prokuraturze Okregowej we Wroctawiu akta gltoéwne postgpowania
PR 2 Ds 129.2018 wraz z projektem decyzji koncowej — postanowieniem o umorzeniu dochodzenia.

Postanowieniem z dnia 27 grudnia 2018 r. prokurator referent umorzyta dochodzenie
w sprawie publicznego nawotywania do nienawi$ci na tle roznic wyznaniowych wobec spotecznosci

muzulmanskiej oraz publicznego zniewazania grupy ludno$ci muzulmanskiej z powodu
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przynaleznosci wyznaniowej w dniu 7 marca 2018 r. we Wroclawiu przez J. M. w toku emitowanego
za posrednictwem sieci teleinformatycznej zapisu audio-video poprzez formutowanie wypowiedzi
o tresci wskazujacej na wystgpowanie wsrod ludnosci muzulmanskiej preferencji seksualnych
0 charakterze pedofilskich, tj. o przestgpstwo z art. 256 § 1 k.k. i art. 257 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k.
— na podstawie art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k. — wobec braku znamion czynu zabronionego. W treéci
obszernego uzasadnienia wyzej wskazanej decyzji procesowej autorka umorzenia zawarta obszerng
argumentacj¢ uzasadniajagcg kierunek podjetej decyzji procesowej, w sposob prawidtowy
przywotujac stanowisko doktryny 1 judykatury w przedmiotowym zakresie. W tresci
przedmiotowego postanowienia widnieje zarzadzenie prokuratora, aby na zasadzie art. 305 § 4 k.p.k.
o tresci przedmiotowego postanowienia zawiadomi¢ zawiadamiajacego — Prezesa Osrodka
Monitorowania Zachowan Rasistowskich — K. D.

Sekretariat Prokuratury Rejonowej Wroctaw-Stare Miasto we Wroctawiu w wykonaniu
zarzadzenia prokuratora zawiadomil zawiadamiajacego o umorzeniu postepowania.

Decyzja o wszczgciu dochodzenia w zakresie badanej sprawy byta zasadna — w sprawie
zachodzilo uzasadnienie podejrzenie popelnienia przestepstwa, za$ dokonanie oceny prawnokarne;j
okolicznosci wskazanych w zawiadomieniu o mozliwosci popetnienia przestgpstwa wymagato
uprzedniej realizacji czynno$ci procesowych.

Postanowienie o umorzeniu dochodzenia w zakresie badanej sprawy sporzadzone zostato
osobiscie przez prokuratora referenta owego postgpowania. Przedmiotowe postanowienie nalezy
oceni¢ jako niezasadne, pomimo obszernego i szczegotowego uzasadnienia, gdyz prokurator
nie uwzglednit catego kontekstu wypowiedzi nawigzujgcego do wspdlczesnosci oraz negatywnego
zabarwienia emocjonalnego.

Postgpowanie wymaga podjecia oraz ponownej oceny zebranego materiatu dowodowego.
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B) Postepowania dotyczace przedstawicieli wiekszosci rzadzacej w

latach 2016-2023

25) PR Ds 823.2017 Prokuratury Rejonowej w Janowie Lubelskim

W dniu 4 kwietnia 2017 r. do Prokuratury Okrggowej w Lublinie wptyngto, datowane
na 28 marca 2017 r., zawiadomienie R.Z. — radnego Miasta Zamos$¢ o mozliwosci popetnienia przez
Prezydenta Miasta Zamoscia A.W. przestepstwa poswiadczenia nieprawdy co do okolicznosci
majgcej znaczenie prawne na fakturze zakupowej o nr FV/CE/00055/12/2014 z dnia 15 grudnia 2014
r., wystawionej przez Spy Shop P.W., za zakup detektora cyfrowego za kwote 1820 zlotych.
Poswiadczenie nieprawdy miato polega¢ na zamieszczeniu na fakturze adnotacji, iz zakupione
urzadzenie stuzy do pomiaru natgzenia dzwigku, podczas gdy w rzeczywistosci sluzylo ono
do wykrywania podstuchow.

Pismem Prokuratora Okrggowego w Lublinie z dnia 7 kwietnia 2017 r. zawiadomienie
o podejrzeniu popetnienia przestgpstwa przez A.W. zostalo przekazane do Prokuratury Okregowej
w Zamosciu, a jako uzasadnienie dla takiego postgpienia wskazano, iz ewentualne przestepstwo
opisane w zawiadomieniu zostalo popelnione w obszarze wlasciwosci Prokuratury Rejonowej
w Zamosciu. Na podstawie decyzji Prokuratora Okregowego w Zamosciu Jerzego Ziarkiewicza
z dnia 12 kwietnia 2017 r. zawiadomienie zostato zarejestrowane w Wydziale I Sledczym i tam
przydzielone jednemu z prokuratorow.

Bezposrednio po wydaniu postanowienia o wszczgciu §ledztwa z dnia 4 maja 2017 r., w tej
samej dacie prokurator wydat - skierowane do Urzgdu Miasta Zamo$¢ — postanowienie o zadaniu
wydania rzeczy (zarzadzajac w razie jego bezskutecznosci przeszukanie) wskazujagc w nim detektor
cyfrowy Protect 1206i, zakupiony zgodnie z fakturg FV/00055/12/2014, wraz z caloscia
dokumentacji dotyczacej tego urzadzenia, jego opakowania, instrukcji obstugi, dokumentow zakupu
1 eksploatacji, w tym oryginatu wskazanej faktury VAT.

Czynno$¢ odebrania dobrowolnie wydanych przedmiotow zostata przeprowadzona w dniu
11 maja 2017 r.. W miejsce detektora cyfrowego Protect 12061 pracownik Urzedu Miasta Zamo$¢
wydat urzadzenie o nazwie ABATRONIC AB-8850 z prowizorycznie naklejong nalepka z napisem
,PROTECT 12061 na przedniej jego obudowie.

W postanowieniu wskazano, ze wszczecie $ledztwa nastgpuje w sprawie poswiadczenia
nieprawdy, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, w dniach 18 1 19 grudnia 2014 r. w ZamosSciu,

przez funkcjonariuszy publicznych zatrudnionych w Urzedzie Miasta Zamos¢, na fakturze VAT
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FV/00055/12/2014 wystawionej na kwote 1820 zt, dotyczacej detektora cyfrowego Protect 12064,
co do rodzaju 1 przeznaczenia zakupionego sprzetu, to jest okoliczno$ci majgcej znaczenie prawne
1 przekroczenie przez to uprawnien oraz niedopetnienie obowigzkéw na szkodg interesu
publicznego, to jesto czyn z art. 271 § 1 k.k. w zb. z art. 231 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.K. w zw.
zart. 12 k k..

Poczynajac od pierwszych czynnosci podejmowanych w toku postepowania karnego
zauwazalne byto sprawne prowadzenie kolejnych czynnosci dowodowych, ktére wykonywane byty
badz osobiscie przez nadzorujacego sledztwo prokuratora, badz przez funkcjonariuszy Komendy
Miejskiej Policji w Zamosciu.

W toku postepowania ustalono, iz specjalistyczny detektor bezprzewodowych transmisji
analogowych 1 cyfrowych Protect 12061 zostal zakupiony na polecenie A.W., wydane przezen
nazajutrz po obj¢ciu urzedu Prezydenta Miasta Zamoscia. Urzadzenie zostato wystane do Urzgdu
Miasta Zamos¢ ze sklepu P.W. we Wroclawiu i znalazto si¢ w posiadaniu A.W. Na odwrocie faktur
pro forma i VAT z 11 grudnia 2014 r. oraz 15 grudnia 2014 r. A.W. dwukrotnie poswiadczyt
nieprawde w ten sposob, ze zamiescit tam adnotacje, iz zakupione urzadzenie stuzy do pomiaru
natezenia dzwigku, podczas gdy w rzeczywistosci stuzylo ono do wykrywania podstuchow.
Dokonanie niezgodnego z prawda opisu wskazywalo, ze dziatat on w celu ukrycia faktu, ze w jego
posiadaniu znalazlo si¢ urzadzenie do wykrywania podstuchéw, a réwnocze$nie stworzeniu
pozoréw, ze zakupione urzadzenie stuzylo do mierzenia nat¢zenia dzwigku 1 urzadzenie
to w dalszym ciggu znajduje si¢ w dyspozycji Urzedu Miasta. ROwnoczesnie publicznie twierdzit,
ze na wyposazeniu Urzedu Miasta, brak jest urzadzenia wykrywajacego podstuchy, a zakupione
urzadzenie stuzylo do mierzenia nat¢zenia dzwigku 1 jest to sonometr Abatronic AB-8850.
W rzeczywisto$ci zakupione urzadzenie Protect 12061 zostato przez A.W. przywlaszczone,
za§ w celu przeprowadzenia badania nat¢zenia dzwigku na Zzadanie radnych miejskich wydat
podlegtemu sobie urzgdnikowi samorzadowemu w dniu 11 czerwca 2016 r. sonometr Sonometr
Abatronic AB-8850 (z naklejong nan nalepka, majgca imitowaé oryginalne urzadzenie Protect
12061), w ktorego posiadanie wszedt w nieustalonych w sprawie okoliczno$ciach. zabezpieczony
jako dowod rzeczowy przez Policje w dniu 11 maja 2017 r., nie zostat zakupiony ze $rodkow
publicznych nalezacych do Miasta Zamos¢.

Po niezasadnym nieuwzglednieniu przez Zastgpce Prokuratora Regionalnego w Lublinie
Ireneusza Lyszcz wniosku o przekazanie sprawy poza okreg zamojski 1 przekazaniu sprawy
Prokuratury Rejonowej w Janowie Lubelskim wyznaczony w niej prokuratora referent w dniu 15

listopada 2017 r. wydat postanowienie o przedstawieniu A.W. zarzutow o to, ze:

STRONA 107 2933



I. dziatajac w krotkich odstgpach czasu, w wykonaniu z gory powzigtego zamiaru,
w Zamos$ciu, wojewodztwa lubelskiego, pelnigc funkcje Prezydenta Miasta Zamoscia, w dniu
11 grudnia 2014 r., poSwiadczyt nieprawde co do okoliczno$ci majacej znaczenie prawne,
na fakturze pro forma FPRO/CE/00003/12/2014 z dnia 11 grudnia 2014 r., a nastgpnie w dniu
18 grudnia 2014 r. na fakturze VAT FV/CE/00055/12/2014 z dnia 15 grudnia 2014 r., wystawionych
przez Spy Shop P.W. dla Miasta Zamo$¢ za zakup detektora cyfrowego Protect 12061 za kwote 1820
zt, w ten sposob, ze na odwrotnych stronach powyzszych faktur zamiescit stwierdzenie, iz zakupione
urzadzenie stuzy do pomiaru nat¢zenia dzwigcku, podczas gdy w rzeczywistosci stluzylo ono
do wykrywania podstuchow, przez co przekroczyt swoje uprawnienia, czym dziatat na szkode
interesu publicznego, tj. o czyn z art. 271 § 1 k.k. w zb. z art. 231 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.
wzw. z art. 12 k.k.,

II. w okresie od 11 grudnia 2014 r. do 11 czerwca 2016 r., daty blizej nieustalone;j,
w Zamosciu, woj. lubelskiego, petnigc funkcje Prezydenta Miasta Zamoscia, przywtaszczyt sobie
powierzone mu urzadzenie — detektor cyfrowy Protect 12061 o wartosci 1820 zt shuzacy
do wykrywania podstuchow, zakupiony przez Miasto Zamo$¢ w dniu 11 grudnia 2014 r.,
czym dzialat na szkode Miasta Zamos¢, tj. o czyn z art. 284 § 2 k.k.

Postanowienie to, w zakresie okre§lenia zarzutu moglo budzi¢ istotne watpliwosci
co do przyjecia takze realizacji czynu znamion czynu z art. 231 § 1 k.k., zwlaszcza w $wietle
pogladow czgséci doktryny o koniecznosci przyjecia reguly kolizyjnej lex specialis derogat legi
generali w sytuacji tylko jednego czynu, niemniej watpliwosci te nie miatyby miejsca w sytuacji,
gdyby przyjeto prawidlowo typ kwalifikowany z art. 231 § 2 k.k., albowiem taki byt cel dziatania
zwigzany z pokryciem kosztow zakupu nie ze srodkow prywatnych, a publicznych — z zatoZzeniem
jego przejecia do wytacznej dyspozycji przez A.W. na co wskazywaly poczynione, nieprawdziwe
adnotacje 1 zamiana sprzetu. Innym zagadnieniem za$§ jest, iz w sposOb niewlasciwy opisano
znaczenie prawne tych adnotacji, albowiem nie stanowily one elementu faktur, a procesu jej
rozliczania. W tym aspekcie trudno tez przyjac, aby przywlaszczenie nastapito w stosunku do mienia
powierzonego i we wskazanym okresie, a nie w dniu naniesienia ostatniej z adnotacji, a to na fakturze
VAT.

W toku $ledztwa A. W. byl przestuchany w charakterze podejrzanego dwukrotnie. Po raz
pierwszy, po ogloszeniu mu postanowienia o przedstawieniu zarzutoéw, nastgpitlo to w dniu
27 listopada 2017 r. i wowczas skorzystat z prawa do odmowy sktadania wyjasnien.

Bezposrednio po zakonczeniu tego przestuchania obronca A. W. ztozyt wniosek o wyrazenie

zgody na dokonanie wgladu do akt sprawy i wykonanie fotokopii catosci akt, na co prokurator
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niezwlocznie wyrazit zgode. Fotokopie zostaty przez obrofice wykonane zaraz po udzieleniu zgody,
co wykonujacy je potwierdzit osobistg adnotacjg na swoim wniosku.

Nastepnie prokurator zadecydowat si¢ przeprowadzi¢ czynno$¢ zaznajomienia podejrzanego
wespol z obroncg w dniu 21 grudnia 2017 r.,, do czego nie doszto wobec o$wiadczenia
podejrzanego o bezcelowosci takiego dzialania, za to zlozyt on wyjasnienia, przedstawiajac w nich,
w sposob wyjatkowo niewiarygodny, wiasng wersje przebiegu zdarzen zwigzanych z zakupem
i wykorzystywaniem detektora cyfrowego.

W postgpowaniu przygotowano, dwie diametralnie wobec siebie rozbiezne decyzje
procesowymi i uczynit to ten sam prokurator.

Poczatkowo sporzadzit w dniu 22 grudnia 2017 r. (bezposrednio po powtornym
przestuchaniu podejrzanego A.W.) akt oskarzenia z zarzutami w pelni odpowiadajacymi tresci
postanowienia o przedstawieniu zarzutow z dnia 15 listopada 2017 r., ktory nastepnie przekazat jako
projekt do akceptacji.

Bez wyrazenia zadnego formalnego stanowiska wobec tego aktu oskarzenia (okre§lonego
zreszta w kolejnej korespondencji sprawujacego nadzér stuzbowy mianem ,,nadestanych
materiatéw”) w piSmie z daty 27 grudnia 2017 r. polecono prokuratorowi przeprowadzenie
kolejnych czynno$ci procesowych majacych stuzy¢ ,,sprawdzeniu linii obrony przedstawionej przez
podejrzanego”. Zaréwno te czynnosci dowodowe, jak i wszystkie kolejne, ktore byty z racji
sprawowania zwierzchniego nadzoru stuzbowego nakazywane do wykonania, byly najzupetniej
zbedne 1 catkowicie bezuzyteczne dla poczynienia istotnych ustalen faktycznych.

Po przeprowadzeniu nakazanych w trybie nadzorczym kolejnych czynnosci dowodowych
w dniu 21 lutego 2017 r. w siedzibie Prokuratury Okregowej w Zamosciu odbyla si¢ narada
z udziatem: Jerzego Ziarkiewicza — Prokuratora Okregowego w Zamosciu, Bartosza Wojcika —
Naczelnika Wydziatu 1 Sledczego PO w Zamoéciu, prokuratora sprawujacego zwierzchni nadzor
stuzbowy oraz prokuratora prowadzacego sledztwo, w celu dokonania oceny materiatu dowodowego
zgromadzonego w ramach S$ledztwa. Jak wynikato z tresci notatki stuzbowej, dokumenujace;j
przebieg tego wyjatkowego zdarzenia, uczestnicy narady zgodnie ustalili, Ze w sprawie nie pozostaty
juz zadne czynno$ci do wykonania, za§ stan materiatu dowodowego uprawdopodabnia przyjecie,
1z A.W. dopuscit si¢ popetnienia zarzucanych mu czynow.

Podobne stanowisko wyrazil prokurator Jerzy Ziarkiewicz w swoim piSmie z dnia
5 marca 2018 r., skierowanym do prokuratora Prokuratury Regionalnej w Lublinie, w ktorym
stwierdzit, m.in. ,,Osobiscie dokonana przeze mnie analiza calej sprawy (...) pozwala na przyjecie,
1Z W niniejszej sprawie wyczerpano wszystkie mozliwe zroédta dowodowe”. Zarazem w tym samym

pismie prokurator Jerzy Ziarkiewicz zawarl zastanawiajace zdanie w nastgpujacym brzmieniu —
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,Przeprowadzona narada z prokuratorem referentem, prokuratorem sprawujacym zwierzchni nadzor
stuzbowy, Naczelnikiem Wydziatu I doprowadzita do wnioskow, ktore z uwagi na charakter sprawy
i zebrany material dowodowy przedstawi¢ w terminie ewentualnie wskazanym przez Pana
Prokuratora”.

Nastepnie przez blisko pottora miesigca w $ledztwie nie dokonywano zadnych czynnosci,
a akta gléwne tej sprawy pozostawaly do wylacznej dyspozycji Prokuratora Okrggowego
w Zamosciu.

Nastepnie Prokurator Okregowy w Zamosciu, Jerzy Ziarkiewicz pismem datowanym
16 kwietnia 2018 r., zwrécit je Prokuratorowi Rejonowemu w Janowie Lubelskim oraz powotujac
si¢ na osobiste zapoznanie si¢ z tymi aktami, polecil przeprowadzenie — w terminie do dnia
30 kwietnia 2018 r. — enumeratywnie wskazanych czynnosci i poczynienie wskazanych ustalen.

Czynnosci nakazane w tym pi$mie rowniez nie miaty znaczenia dla dokonywania istotnych
ustalen i w zadnej mierze nie podwazaty prawdziwosci tych, ktore wczedniej zostaly poczynione.

Z cala pewnoscig rezultaty tych czynnosci, ktore prokurator skrupulatnie, w zakreslonym
mu terminie, przeprowadzit nie dostarczaty najmniejszych nawet podstaw dla korekty zgodnej oceny
czterech prokuratorow wyrazonej podczas narady w dniu 21 lutego 2018 r. odno$nie materiatu
dowodowego zgromadzonego w $ledztwie przeciwko A.W.

Po przeprowadzeniu tych czynno$ci prokurator referent wydat datowane na 8 maja 2018 r.
postanowienie o umorzeniu $ledztwa, przyjmujac:

1. w odniesieniu do czynu z art. 271 § 1 k.k. wzb. z art. 231 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.
w zw. z art. 12 k.k., brak znamion czynu zabronionego;

2. w odniesieniu do czynu z art. 284 § 2 k.k., brak danych dostatecznie uzasadniajacych
podejrzenie jego popelnienia.

Jako uzasadnienie przyjecia pierwszej ze wskazanych przestanek umorzenia prokurator
wskazal niemoznos$¢ przyjecia, ze A.W. dziatat umysinie, bo mégt sadzi¢, ze faktury dokumentujg
zakup urzadzenia shuzacego do badania natgzenia dzwieku. Nadto, iz Prezydent Miasta podpisuje
codziennie znaczng liczb¢ dokumentdw i nie jest w stanie ze wszystkimi szczegdtowo si¢ zapoznac.

W odniesieniu do drugiego z czyndéw przestanka umorzenia wynika¢ miata z niemoznos$ci
uczynienia jednoznacznych ustalen, jakie rzeczywiscie urzadzenie zostalo zakupione w dniu
11 grudnia 2014 r., co si¢ dzialo z tym urzadzeniem po dostarczeniu do Urzedu Miasta Zamos¢,
a ,(...) w szczeg6lnosci czy w dalszym ciggu znajduje si¢ ono w posiadaniu okre§lonej osoby,
czy tez zostalo na przyktad zagubione albo zniszczone”.

Podpisane przez prokuratora postanowienie o umorzeniu sledztwa przeciwko A.W. z dnia

8 maja 2018 r. nie bylo pierwszym dokumentem w tym przedmiocie.
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Poprzedzalo go wczesniejsze, sporzadzone przez tego samego prokuratora w dniu
2 maja 2018 r. (ktorego dwa egzemplarze zalegajg na kartach 173-182 oraz 193 — 202 akt
podrecznych). Zostato ono przestane drogg faxows ,,Dla szefa J. Ziarkiewicza”. Drugi z egzemplarzy
postanowienia z daty 2 maja 2018 r. cechuje si¢ nie tylko zmieniong odrecznie (na 7 maja 2018 r.)
data wydania, ale tez znaczacg liczbg odrecznie naniesionych zmian, skreslen i poprawek w tekscie
uzasadnienia, przy czym nie sg to zapisy czynione przez prokuratora referenta. Wszystkie te korekty
zostaly wprowadzone do finalnego teksu postanowienia o umorzeniu $ledztwa wydanego w dniu
8 maja 2018 r..

Jedyne wytlumaczenie dla wydania takiej decyzji konczacej postepowanie przygotowawcze,
zawiera lakoniczna notatka urzedowa prokuratora referenta datowana 8 maja 2018 r., wpicta jako
karta nr 204 w aktach podrecznych, w nast¢pujacym, wrecz kuriozalnym brzmieniu:

,»W dniu 30 kwietnia 2018 r. uzgodnitem z Prokuratorem Okrggowym w Zamosciu Jerzym
Ziarkiewiczem zakonczenie niniejszej sprawy umorzeniem postepowania. Nastepnie w dniu
dzisiejszym uzgodnitem z nim, Ze niniejsza sprawa zostanie zakonczona postanowieniem
o umorzeniu §ledztwa z data 8 maja 2018 r. bez przedtuzania postgpowania na dalszy czas oznaczony
— powyzej roku. W dniu dzisiejszym uzgodnitem ponadto z Prokuratorem Okregowym w Zamos$ciu
tre$¢ postanowienia o umorzeniu $ledztwa. Notatke sporzadzilem celem dotaczenia do akt
podrecznych nadzorowanego $Sledztwa”.

Na powyzsze postanowienie w ustawowym terminie zazalenie zlozyl R.Z. jako
przewodniczacy Komisji Rewizyjnej Rady Miasta Zamoscia.

Postanowieniem z dnia 3 grudnia 2018 r. Sad Rejonowy w Zamosciu, sygn. akt sad II Kp
242/18, zmienit zaskarzone postanowienie prokuratora o umorzeniu $ledztwa PR Ds 823.2017
przeciwko A.W. w ten sposob, ze jako podstawe umorzenia postgpowania o czyn z pkt II przyjat
okolicznos¢ niewykrycia sprawcy. W pozostalym zakresie utrzymal w mocy zaskarzone
postanowienie.

Sad catkowicie zaprzeczyt prawidlowosci stanowiska prokuratora, ktory wykluczyt
umys$lnos¢ dzialania podejrzanego, kategorycznie stwierdzajac, ze catkowicie wadliwe bylo
ustalenie, iz A. W. nie miat §wiadomosci, iz wpisuje niewlasciwej tresci adnotacje na fakturach
dotyczacych zakupu urzadzenia. Powodem utrzymania przez Sad w mocy postanowienia
o umorzeniu, byt poglad prawny, iz poswiadczenie nieprawdy mozna popehnic tylko na dokumencie,
ktory wyptywa ,,na zewnatrz” danego podmiotu, a takiego atrybutu z pewnos$cia nie mialy faktury
vatowskie, skoro ,,... adnotacja Prezydenta na fakturze na zakup sprzetu elektronicznego na potrzeby
Urzedu Miasta, nie wyptywa na zewnatrz tego podmiotu, lecz stuzy jedynie do wewnetrznego obiegu

Urzedu Miasta, tj. do uzytku ksiegowego (ta adnotacja podejrzanego byla przeznaczona dla
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pracownikow ksiggowosci urzedu miasta). Tym adnotacjom Prezydenta, ktorych dotyczy niniejsze
postepowania karne, nie przystuguje cecha zaufania publicznego 1 nie posiadajg waloru
rozstrzygnigcia publicznoprawnego”. Uczynienie przez Sad z dokumentéw obrazujacych sposob
wydatkowania $rodkéw publicznych (w rozumieniu obecnie obowigzujacej Ustawy o finansach
publicznych) ,faktur dla ksiggowosci”, niezdatnych z natury swej do bycia przedmiotem
przestepstwa z art. 271 § 1 k.k. trudno podzieli¢, ale najistotniejsze jest pominigcie mozliwosci
przypisania A.W. czynu z art. 231 § 2 k.k.

W odniesieniu do czynu z art. 284 § 2 k.k. Sad w ogole nie odnidst si¢ w swoim orzeczeniu
do mozliwo$ci sprawstwa podejrzanego, co takze trudno uzna¢ za prawidlowe, zwlaszcza
przy zmianie ujemnej przestanki procesowej na niewykrycie sprawcy czynu.

W pierwszej kolejnosci nalezy wigc stwierdzi¢, iz zwierzchni nadzor shuzbowy nad
ta sprawg doprowadzit do catkowitego pozbawienia niezaleznos$ci prokuratora odpowiedzialnego
bezposrednio za prowadzenie postgpowania przygotowawczego. Dotyczy to zwlaszcza etapu,
ktéry nastgpit po wydaniu postanowienia o przedstawieniu zarzutdéw 1 sporzadzeniu w dniu
22 grudnia 2017 r. aktu oskarzenia, a wlasciwie jego projektu.

Nalezy takze zauwazy¢, iz w dniu 12 pazdziernika 2017 r. Prokurator Okregowy w Zamos$ciu
wystapit do Prokuratora Regionalnego w Lublinie z wnioskiem o wylaczenie Prokuratury
Okregowej w Zamosciu oraz podleglych jej prokurator rejonowych, w zwigzku z przewidywanym
wydaniem postanowienia o przedstawieniu zarzutow Prezydentowi Miasta Zamoscia A.W. —
dla unikniecia watpliwosci co do zachowania bezstronnosci przez organ prokuratorski. Wniosku
tego nie uwzglednit w dniu 27 pazdziernika 2017 r. Zastgpca Prokuratora Regionalnego w Lublinie
Ireneusz Lyszcz argumentujac krotko 1 w sposob trudny do uznania za mozliwy do przyjecia
za zasadny, ze ,,...uzyta we wniosku argumentacja, to nic innego jak antycypacja ewentualnych
przysztych opinii, ktorych pojawienie si¢ w tym wypadku jest zalozeniem czysto hipotetycznym”.
Bez watpienia inicjatywa Prokuratora Okrggowego w ZamoS$ciu, zmierzajgca do wylaczenia
podlegtych prokuratur od prowadzenia sprawy A.W. byla bowiem stuszna i w podobnych sprawach
zazwyczaj zapadaly decyzje uwzgledniajace wnioski.

Po braku akceptacji wniosku pismem z dnia 7 listopada 2017 r. Prokurator Okr¢gowy
w ZamoS$ciu Jerzy Ziarkiewicz przestat akta sprawy do dalszego prowadzenia, z pominigciem
wlasciwosci miejscowej, Prokuratorowi Rejonowemu w Janowie Lubelskim, co rowniez trudno
uzna¢ za decyzj¢ prawidlowa skoro wczesniej sprawa byla zarejestrowana w Prokuraturze
Okregowe] w Zamosciu. Jedynym za§ uzasadnieniem mogl by¢ zamiar wigkszego wptywania
na bieg 1 czynnos$ci postepowania co potwierdzily pozniej podejmowane dziatania. W tym samym

pismie powiadomil bowiem Prokuratora Rejonowego w Janowie Lubelskim o objeciu sprawy
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zwierzchnim nadzorem stuzbowym (sprawowanym przez wskazanego w nim prokuratora) oraz
nakazal — w sposob oczywisty przekraczajac dostgpne sobie, jako prokuratorowi przetozonemu,
uprawnienia — nadestanie projektu zarzutow oraz projektu koncowej decyzji merytorycznej. Projekt
pisma byl autorstwa prokuratora wyznaczonego do sprawowania zwierzchniego nadzoru
stuzbowego.

W dniu 15 listopada 2017 r. prokurator referent przekazal drogg faxows projekt
postanowienia o przedstawieniu zarzutow do Prokuratury Okregowej w Zamosciu, a takze
sporzadzil zapisek dokumentujacy fakt, ze prokurator sprawujacy zwierzchni nadzor stuzbowy
telefonicznie wyrazit akceptacje dla projektu tego orzeczenia.

Na dzien 21 grudnia 2017 r. prokurator referent wyznaczyt termin koncowego zaznajomienia
z materiatami $ledztwa, do ktérego nie doszto, bowiem jeszcze w dniu 27 listopada 2017 r.
na pisemny wniosek obroncy podejrzanego udostepniono mu cato$¢ akt sprawy. W miejsce
zaznajomienia z aktami odbylto si¢ powtdrne przestuchanie podejrzanego, ktory zdecydowal sie
ztozy¢ wyjasnienia.

Do Prokuratury Okregowej w Zamosciu przestano faxem takze kopi¢ protokotu drugiego
przestuchania podejrzanego i1 to jeszcze tego samego dnia, tym razem z odrgcznym dopiskiem
0 adresacie — ,,Dla Szefa J. Ziarkiewicza”. Nastgpnie, na polecenie prokuratora, przestano
tez faxem do Prokuratury Okrggowej w Zamosciu projekt aktu oskarzenia przeciwko A.W.

W odpowiedzi pismem z dnia 27 grudnia 2017 r. prokurator sprawujacy zwierzchni nadzor
sluzbowy, przekraczajac swoje uprawnienia, wydal polecenie wykonania czynnosci procesowych
roznej tresci. To samo dotyczylo pisma z dnia 23 stycznia 2018 r.

Uprawnionym jest zatem wniosek, ze po sporzadzeniu projektu aktu oskarzenia
podejmowane czynnosci zmierzaly do uwolnienia od odpowiedzialnosci A.W. — Prezydenta Miasta
Zamoscia, cztonka dwczesnie rzadzacej partii politycznej. Spostrzezenie to dotyczy takze dziatan
podejmowanych osobiscie przez Prokuratora Okregowego w Zamosciu Jerzego Ziarkiewicza.

Aktualnie brak jest mozliwosci podjgcia lub wznowienia postepowania z uwagi
na uwarunkowania prawne. Niemniej sprawa zostata przekazana do Wydziatu Spraw Wewnetrznych
Prokuratury Krajowej, celem uwzglednienia w wielowatkowym $ledztwie dotyczacym

niedopeiniania obowiazkow 1 przekraczania uprawnien przez prokuratora Jerzego Ziarkiewicza.
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26) POV Ds 28/11 Prokuratury Okregowej w Sieradzu

Postanowieniem z 4 lipca 2011 r. prokurator z akt Sledztwa o sygn. V Ds 84/09 Prokuratury
Okregowej w Sieradzu wylaczyl do odrgbnego postgpowania material dowodowy w zakresie
dotyczacym majacego miejsce w okresie od 30 listopada 2009 r. do 30 maja 2010 r. w Pajg¢cznie
i Lodzi, przedlozenia przez osoby uprawnione do reprezentowania Starostwa Powiatowego
w Pajecznie w Urzedzie Marszatkowskim w Lodzi nierzetelnych dokumentow w postaci wniosku
o dofinansowanie projektu ,,Termomodernizacja obiektow o$wiatowych powiatu pajeczanskiego”
w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewodztwa Lodzkiego na lata 2007-2013,
a takze faktur VAT dokumentujacych wykonanie zadania w celu uzyskania dotacji ze $rodkow
Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego w kwocie 4 779 660,09 zlotych, podczas
gdy w rzeczywistosci inwestycja ta zostata sfinansowana przez Starostwo Powiatowe w Pajecznie
ze $rodkow pochodzacych z Wojewddzkiego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej
w Lodzi na podstawie umowy pozyczki nr 70/0OA/P/2008 z dnia 30 wrzesnia 2008 r. i umowy
pozyczki nr 97/0A/P.2008 z dnia 4 listopada 2008 r., tj. 0 czyn z art. 297 § 1 k.k. Materiaty
wylaczono ze S$ledztwa prowadzonego przeciwko osobie podejrzanej o przestgpstwo z art.
258 § 3k.k.iin.

Sledztwo W tej sprawie wszczeto w tej samej dacie, 4 lipca 2011 r. O wydaniu postanowienia
zawiadomiono pokrzywdzonego — Urzad Marszatkowski w Lodzi. Prowadzenie S$ledztwa
Powierzono Centralnemu Biuru Antykorupcyjnemu, zakre$lajac przedmiot 1 kierunkujac
w wytycznych czynnosci do wykonania.

Podstawg wszczecia byly ustalenia w sprawie V Ds 84/09, ktore wskazywaly na szereg
nieprawidlowos$ci zwigzanych z zamowieniami publicznymi.

Na podstawie wczesniej dokonanych ustalen, prokurator przedmiotem $ledztwa objat cztery
inwestycje w powiecie pajg¢czanskim, a to:

1/ termomodernizacj¢ obiektow o§wiatowych w Zespole Szkot w Pajecznie,
2/ termomodernizacje obiektow oswiatowych w Zespole Szkot w Dziatoszynie,
3/ modernizacj¢ i remont zespotu budynkow sali gimnastycznej i krytej ptywalni przy Zespole Szkot
w Pajecznie, wspdtfinansowanego ze srodkoéw Funduszu Rozwoju Kultury Fizycznej,
4/ realizacje projektu budowy kotlowni na biomas¢ na terenie Zespotu Szkot w Pajecznie.
W dniu 13 lipca 2011 r. Centralne Biuro Antykorupcyjne przedstawito plan $ledztwa,

zatwierdzony przez prokuratora referenta. Plan ten byt wielokrotnie aneksowany.
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Czynnosci w sprawie cechowata duza dynamika, materiat dowodowy w sprawie, zarowno
osobowy jak i rzeczowy, jest bardzo obszerny.

W celu wyjasnienia sprawy powotani zostali biegli z zakresu budownictwa i instalacji
sanitarnych, ktorym zlecono wydanie kompleksowej opinii dla oceny faktycznie wykonanych robot
instalacyjno-budowlanych w zwiazku z inwestycja dot. zastosowania kolektoréw stonecznych
dla podgrzewania wody w basenie plywalni oraz remontu i modernizacji budynkow sali
gimnastycznej i krytej ptywalni przy Zespole Szkot w Pajgcznie.

Finalnie, Staro$cie Powiatu Paje¢czanskiego, Sekretarzowi Powiatu, Naczelnikowi Wydziatu
Rolnictwa, Lenictwa i Ochrony Srodowiska Starostwa Powiatowego w Pajecznie i Podinspektorowi
do spraw Inwestycji i Remontow w Starostwie Powiatowym w Pajg¢cznie, prowadzacy $ledztwo
przedstawil zarzuty popetnienia przestepstw przekroczenia uprawnien i niedopetnienia obowigzkow
w celu osiggniecia korzysci majatkowej przez powiat pajeczanski oraz przestgpstw przeciwko
obrotowi gospodarczemu i dokumentom. Zarzutami objal roéwniez reprezentujacego
przedsiebiorstwo bedace gtdwnym wykonawca, zarzucajac mu m. in. wytudzenie kwoty 184.047,99
zt poprzez poswiadczenie nieprawdy w wystawionych fakturach VAT. Zarzuty popetnienia
wystepkow przeciwko dokumentom i obrotowi gospodarczemu postawit prokurator takze osobom
odpowiedzialnym za realizacj¢ projektow, a to dwoém inspektorom nadzoru inwestorskiego
i kierownikowi budowy. Przyjat konstrukcje dziatania wspolnie i w porozumieniu, w ramach czynu
cigglego.

Na zadnym etapie postgpowania tak prokurator, jak i sad wobec podejrzanych nie stosowat
srodkow zapobiegawczych.

Trzykrotnie w toku $ledztwa prokurator wydawal postanowienia o umorzeniu §ledztwa
w czeSci. Postanowieniem z 16 maja 2012 r. umorzyt $ledztwo w czesci dotyczacej przestepstwa
zart. 231 § 1 kk. iart. 239 § 1 kk. w zw. z art. 11 § 2 k.k. wskazujac, ze ustalony urzgdnik
w Starostwie Powiatowym w Pajecznie nie wydal CBA dokumentow objetych postanowieniem
prokuratora, czym utrudnil postgpowanie, z powodu gléwnie wyraznego i jednoznacznego polecenia
stuzbowego ze strony Starosty, w obawie przed utratg pracy.

Postanowieniem z 17 wrze$nia 2012 r. o czgsciowym umorzeniu §ledztwa rozstrzygnat
prokurator watek dotyczacy zaniechania ze strony Starosty i Wicestarosty powiatu pajeczanskiego,
ktorzy bedac odpowiedzialnymi za prawidlowe zajmowanie si¢ sprawami majatkowymi powiatu
1 sprawujac nadzor nad inwestycja budowy kottowni na biomase dla Zespotu Szkot w Pajecznie
oraz kotlowni dla Przychodni Rejonowo-Specjalistycznej, zaniechali wyegzekwowania

od projektanta prawidlowej 1 terminowej realizacji wszystkich postanowien umowy oraz naleznych
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kar umownych, co wyrzadzito szkode majatkowa powiatowi pajeczanskiemu w kwocie 51 606,00
ztotych, tj. o przestepstwo z art. 296 § 1 k.k. z powodu braku znamion czynu zabronionego.

Wreszcie, w dniu 17 wrzesnia 2012 r. rozstrzygnal watek i umorzyt czesciowo sledztwo
w sprawie niepowiadomienia Wojewodzkiego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej
w Lodzi przez ustalone osoby reprezentujgce powiat pajgczanski o podpisaniu umowy z L.odzkim
Urzedem Marszatkowskim, dotyczacej dofinansowania z Regionalnego Programu Operacyjnego
Wojewoddztwa Lodzkiego na lata 2007-2013 realizacji inwestycji ,,Termomodernizacja obiektow
o$wiatowych w powiecie pajeczanskim w Zespole Szkét w Pajecznie oraz Termomodernizacja
obiektow oswiatowych w Zespole Szkoét w Dziatoszynie — Specjalny Osrodek Szkolno-
Wychowawczy w Dzialoszynie” w tacznej kwocie 5 790 597,72 ztotych brutto, tj. o przestgpstwo
z art. 297 § 2 kk., wobec stwierdzenia, iz przedmiotowy czyn nie zawiera znamion czynu
zabronionego.

Po zamknieciu $ledztwa w dniu 24 stycznia 2013 r. do Sadu Rejonowego w Wieluniu
VI Zamiejscowy Wydziat Karny w Paj¢cznie, wniesiono akt oskarzenia przeciwko:
1. J.S., reprezentujacemu gldwnego wykonawce, zarzucajac mu przedtozenie podrobionych
i nierzetelnych dokumentow w celu uzyskania dla wskazanego przedsigbiorstwa zamodwienia
publicznego udzielonego przez Starostwo Powiatowe w Pajecznie w ramach przetargu
nieograniczonego, tj. o przestgpstwo z art. 297 § 1 k.k. i art. 270 § | k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.
w zw. art. 12 k.k. oraz poswiadczenie nieprawdy w protokole odbioru i przekazania obiektu
do wuzytku potwierdzajacym zakonczenie prac budowlano-remontowych na obiekcie sali
gimnastycznej, poswiadczenie nieprawdy w wystawionych fakturach VAT oraz kosztorysach
powykonawczych dokumentujacych wykonanie cato$ci prac objetych kosztorysem ofertowym,
czym wprowadzil on w btad pracownikow Starostwa Powiatowego w Pajecznie w zakresie
rzeczywistych kosztow realizowanej inwestycji oraz montazu instalacji solarnej 1 doprowadzit
Starostwo Powiatowe w Pajecznie do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 184 047,99
ziotych, tj. oczynzart. 286 § L kk.iart. 271 § 1i § 3 k.k. iart. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 297 § 1 k.k.
wzw. zart. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k.
2. J.D., pelnigcemu funkcje inspektora nadzoru inwestorskiego inwestycji ,,Termomodernizacja
Obiektow Oswiatowych W powiecie pajeczanskim - Zespot Szkot w Pajecznie”, oskarzajac go
o przestepstwo z art. 271 § 11 § 3 k.k. i art. 18 § 3 k.k. wzw. z art. 286 § 1 k.k. i art. 18 § 3 k.k.
wzw. zart. 297 § 1 kk.izart. 18 § 3kk. wzw. zart. 231 § 1 kKk. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw.
zart. 12 k.k.
3. JW., pehligcemu funkcj¢ kierownika budowy w zakresie robdt instalacyjnych w ramach

inwestycji ,,Termomodernizacja Obiektow Oswiatowych w powiecie pajeczanskim — Zespot Szkot
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w Pajecznie", zarzucajac mu przestepstwo z art. 271 § 11 § 3 k.kk. i art. 18 § 3 k.k. w zw. z art.
286 § 1 kk.iart. 18 § 3 kk. wzw. zart. 297 § 1 kk. wzw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k.,
18 §3kk. wzw. zart. 297 § 1 k.k. wzw. zart. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

4. K.B., zatrudnionemu na stanowisku Podinspektora do spraw Inwestycji i Remontéw w Starostwie
Powiatowym w Pajecznie, posiadajacym w zakresie obowigzkow uczestniczenie w procesie
realizacyjnym inwestycji, organizowanie odbioru inwestycji, oskarzajagc go o przestgpstwo z art.
23181i§2kk.iart.271§1i1§3kk i18§3kk. wzw.zart. 297 § 1 kk. wzw. zart. 11 § 2 k.k.
wzw. z art. 12 k.k.

5. M.B., kierownikowi budowy inwestycji, zarzucajac mu przestepstwo z art. 271 § 11 § 3 k.k.
iart. 18 § 3k.k. wzw. zart. 297 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

6. M.J., zatrudnionemu na stanowisku Naczelnika Wydziatu Rolnictwa, Lesnictwa i Ochrony
Srodowiska Starostwa Powiatowego w Pajecznie, oskarzajac go o przestgpstwo z art. 231 § 1 § 2
kk.orart. 271§ 1i§3k.k.iart. 18 § 3 kk. wzw. zart. 297 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw.
zart. 12kk.orazoczynzart. 231 § 11§ 2 kk. iart. 18 § 3 kk. wzw. z art. 297 § 1 k.k. w zw.
zart. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

7. B.M.-P., pehiacej funkcje Starosty Pajeczanskiego, ktora staneta pod zarzutem czterech
wystepkow:

— zart.231§1li§2kk. iart. 297 § L kk. wzw. zart. 11 § 2 k.K. i wzw. z art. 12 k.k.;

— zart.231§1li§2k.k.iart. 273 k.k. wzw. zart. 271 § 1 k.k. i art. 90 ustawy z dnia 7.07.1994
roku Prawo budowlane /Dz. U. Nr 243 z 2010 roku poz. 1623 t.j. z p6zn. zm/ i art. 297 § 1
kk.wzw.zart. 11 § 2 k.k. wzw. z art. 12 k.k;

— zart.231§1li§2kk. iart. 297 § 1 kk. wzw. zart. 11 § 2 k k. i w zw. z art. 12 k.k.

8. G.O., zatrudnionym na stanowisku sekretarza powiatu pajeczanskiego, pelnigcego roéwniez
obowigzki Naczelnika Wydzialu Promocji, Rozwoju, Zaméwien Publicznych i Inwestycji, ktorego
oskarzono o przestepstwo zart. 231 § 1i§ 2 k.k.iart. 271 § 1i § 3k.k.iart. 18 § 3 k.k. wzw. z art.
297 § 1 k.k.wzw. zart. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k.
9. R. P., inspektorowi nadzoru inwestorskiego w zakresie montazu instalacji solarnej, oskarzajac
go o przestepstwo z art. 271 § 11 § 3 k.k. i art. 18 § 3 k.k. wzw. z art. 297 § 1 k.k. i w zw. z art.
11§ 2 kk. wzw. zart. 12 k.k.

W obszernym akcie oskarzenia prokurator starannie przedstawit nieprawidlowosci
w procesie inwestycyjnym, tak po stronie funkcjonariuszy publicznych, jak i wykonawcow oraz
inspektorow nadzoru, wskazujac na dzialania niezgodne z przepisami prawa, w tym Prawa
zamoOwien publicznych. Wskazal na przedktadanie nierzetelnych dokumentow w celu otrzymania

dotacji ze Srodkéw unijnych 1 dofinansowania ze $rodkéw krajowych, brak dbatosci
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w wydatkowaniu $rodkéw publicznych, ktére doprowadzito do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem wskutek zaptaty za zdublowane faktury VAT, po$§wiadczajace nieprawde, ktore kolejno
przedktadano w celu rozliczenia dotacji udzielonej przez Wojewoddzki Fundusz Ochrony Srodowiska
i Gospodarki Wodnej w Lodzi. Szczegdélowo rozprawil si¢ z przekroczeniem uprawnien
I niedopelnieniem przez Staroste i podleglych jej urzgdnikow obowigzkéw zwigzanych
z prawidlowym przygotowaniem inwestycji modernizacji obiektow oswiatowych, sprawowaniem
nad nig wilasciwej pieczy, prawidlowym przeprowadzeniem i1 zakonczeniem prac, wlasciwym
zgromadzeniem rzetelnej dokumentacji, niezbednej do wuzyskania wsparcia finansowego
1 prawidtowym jego rozliczeniem.

Whiesiony akt oskarzenia prokurator aktywnie popierat przed Sgdem, ktory wyrok w sprawie
wydat po 9 latach, w dniu 22 lipca 2022 r. W wyroku Sad uznal wing¢ przedsigbiorcy, skazujac go
na kar¢ pozbawienia wolnosci z warunkowym zwieszeniem wykonania kary, co do pozostatych
oskarzonych postgpowanie umorzyt przyjmujac, ze spolteczna szkodliwos$¢ czynéw im zarzuconych
jest znikoma, na podstawie art. 17 § 1 pkt. 3 k.p.k.

W Prokuraturze Regionalnej w Lodzi sprawe¢ zarejestrowano 24 pazdziernika 2019 r.
na podstawie informacji Zastepcy Prokuratora Okrggowego w Sieradzu, przekazanej na podstawie
art. 9 ust. 1 ustawy z 9 maja 1996 roku o wykonywaniu mandatu posta i senatora. Pismem
z 23 pazdziernika 2019 r. Zastgpca Prokuratora Okregowego w Sieradzu Jolanta Szkilnik
zawnioskowala o poinformowanie Prokuratora Generalnego o toczacym sie przed Sadem
Rejonowym w Wieluniu Wydzial VI Zamiejscowy w Pajecznie, sygn. akt VI K 28/13 postepowaniu
karnym przeciwko B.M.-P., ktéra w wyborach do Sejmu przeprowadzonych w dniu 13.10.2019 r.
uzyskala mandat poselski. W poprzedniej kadencji Sejmu, postanka B.M.-P. nie wnosita
0 zawieszenie postgpowania w trybie art. 9 ust. 3 cyt. ustawy.

Lektura akt nadzoru wskazuje, ze ograniczano si¢ w nim do zadania informacji o stanie
sprawy. Cyklicznie zgdano informacji, czy postgpowanie przeciwko postowi na Sejm RP zostato
ukonczone, a jesli tak, dolaczenie kopii orzeczenia. W odpowiedzi Prokurator Okregowy w Sieradzu
udzielata zwigztych informacji. Finalnie, w dniu 25 lipca 2022 r., po ogloszeniu wyroku W sprawie
przestata do Prokuratury Regionalnej informacj¢ o zakonczeniu postgpowania przeciwko postance,
dotaczajgc kopie wyroku. Zaznaczyta w pisSmie, ze ocena jego stuszno$ci nastgpi po zapoznaniu si¢
Z jego pisemnym uzasadnieniem.

W dniu 27 lipca 2022 r. zazadano w terminie 3 dni informacji odno$nie zakresu wniosku
o uzasadnienie orzeczenia oraz nadestania wnioskdw o wymiar kary, ktorej zazadal oskarzyciel

na rozprawie. Pismem z 28 lipca 2022 r. udzielono odpowiedzi.
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W dniu 15 grudnia 2022 r., nawiazujac do poprzedniej korespondencji, Prokurator Okregowy
w Sieradzu przestata do Prokuratury Regionalnej w Lodzi kopie¢ wyroku wraz z uzasadnieniem.
Jednoczesnie podata, ze projekt apelacji prokuratora zostanie przestany niezwtocznie po jego
sporzadzeniu.

W aktach brak jest polecenia przedstawienia projektu $rodka zaskarzenia do konsultacji.
Sporzadzong apelacje od catosci wyroku co do wszystkich oskarzonych, bez podpisu prokuratora,
przestano do Prokuratury Regionalnej w Lodzi pismem z dnia 21 grudnia 2022 r.

W dniu 28 grudnia 2022 r., bez zapoznania si¢ z aktami sprawy, wylacznie na podstawie
lektury wyroku wraz z uzasadnieniem oraz projektu apelacji, Prokurator Regionalny w Lodzi
Jarostaw Szubert przestal do Prokuratora Okrggowego w Sieradzu stanowisko, w ktorym
zakwestionowal zasadno$¢ zarzutdw postawionych w apelacji. Podniost, ze trafno$¢ argumentow
przywotanych w $rodku odwotawczym przez prokuratora, ktdry obszernie polemizowatl z opinig
Sadu w zakresie znikomego stopnia spotecznej szkodliwosci czynoéw, budzi watpliwosci.

Wskaza¢ nalezy, ze autor apelacji, przywotujac wielo§¢ naruszonych dobor, popetnienie
przestgpstwa w warunkach czynu ciggtego, wspoétdziatanie sprawcow, dtugotrwalo$¢ przestepczego
dziatania, wielo$¢ zachowan, wage naruszonych obowigzkow zwigzanych z dbatoscia o finanse
powiatu, lekcewazenie zasad rzetelnosci przedktadanych dokumentow, rozmiar wyrzadzonej
i grozacej szkody, nie podzielit oceny Sadu, ze ,,cel uswigca $rodki”, a oskarzeni dziatali dla dobra
spolecznosci lokalne;.

Prokurator Regionalny w Lodzi podkreslit, ze podniesione zarzuty apelacyjne nie znajduja
odzwierciedlenia w tresci zarzutow postawionych oskarzonym, w ich opisie 1 przyjetej kwalifikacji
prawnej. Wskazatl, Ze oskarzonym zarzucono przestgpstwa o charakterze formalnym, a zagrozenie
surowa kara w realiach sprawy postrzega¢ mozna jako abstrakcyjne. Finalnie zwrdcit si¢
o rozwazenie odstgpienia od skierowania ,,zaproponowanego srodka odwotawczego od opisanego
w czesci poczatkowej przedmiotowego pisma wyroku Sadu Rejonowego w Wieluniu”.

Fragment ten jest istotny jesli zwazy si¢ fakt, Ze autor apelacji poza zarzutami w zakresie
umorzenia wobec znikomej spotecznej szkodliwosci czynu, wyrokowi zarzucit takze, w czeSci
dotyczacej oskarzonego przedsigbiorcy, obrazg prawa materialnego — wyeliminowanego przez Sad
zarzuconego mu aktem oskarzenia art. 271 § 11 § 3 k.k. oraz art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 297 § 1
k.k., bledy w ustaleniach faktycznych odnoszace si¢ do zachowania tegoz oskarzonego, wreszcie,
razaca niewspolmierno$¢ wymierzonej mu kary. Tymczasem pismo Prokuratora Regionalnego
zawiera ocen¢ zarzutow apelacji tylko w zakresie umorzonego postgpowania przeciwko pieciu

oskarzonym.
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W dniu 28 grudnia 2022 r. Prokurator Okregowy w Sieradzu, Marzanna Monwid-
Olechnowicz, pismo Prokuratora Regionalnego w L.odzi zadekretowata ,,zmiana referenta — prok. J.
Sz. do decyzji”.

Kolejno, pod dekretacja Prokuratora Okregowego w Sieradzu widnieje odreczny zapis
Zastepcy Prokuratora Okrggowego w Sieradzu J. Sz., ze ze wzgledu na ,,zakres konsultacji
z P. Prokuratorem Regionalnym w todzi oraz tres¢ pisma RP III 1 Ko 625.2019 odstgpic¢
od skierowania srodka odwotawczego w niniejszej sprawie”. W wykonaniu jej polecenia starszy
referent odnotowata odstagpienie od apelacji w systemie.

Dziatania podjete przez przetozonych prokuratora referenta sprawy oceni¢ nalezy krytycznie,
naruszyly one bowiem reguly prawne nakazujace respektowanie zasady niezaleznos$ci prokuratora
wykonujgcego czynnos$ci w sprawie.

Ingerencja poprzez zadanie do konsultacji projektu $rodka odwotawczego, po czym ocena
ich tylko na podstawie pisemnego uzasadnienia wyroku, bez znajomosci akt sprawy, pozbawita
prokuratora referenta mozliwosci popierania apelacji, sporzadzonej po wieloletnim procesie,
w ktorym aktywnie uczestniczyt jako oskarzyciel publiczny. Co wigcej, zmiana referenta w sprawie
na tym etapie i odstgpienie od wniesienia srodka odwolawczego w catosci uniemozliwito kontrole
instancyjng wyroku takze w zakresie niedotyczacym postanki na Sejm, w czg$ci obejmujacej innego
oskarzonego, co do ktorego Sad I instancji dopuscit si¢, w ocenie referenta, obrazy prawa

materialnego, btgdnych ustalen i razacej niewspoimiernosci kary.

27) PR 2 Ds 1190.2016 Prokuratury Rejonowej Krakdw Srédmiescie—-Wschéd w Krakowie

Sprawa zainicjowana zostala pisemnym zawiadomieniem o podejrzeniu popetnienia
przestepstwa, o ktorym mowa w art. 233 § 1 k.k., skierowanym w dniu 12 pazdziernika 2016 r. przez
R. L. do Prokuratury Rejonowej Krakoéw Srodmiescie—Wschod w Krakowie.

Z tre$ci zawiadomienia wynikato, iz R. L., J. L. i J. D. zostali oskarzeni w sprawie zawistej
przed Sadem Okrggowym w Krakowie o czyny z art. 296 § 1 i 2 k.k. popelnione na szkode
Elektroplast Sp. z 0.0. Na rozprawie przed Sagdem Okregowym w Krakowie, w sprawie 111 K 383/12,
ktoéra odbyla si¢ w dniu 12 grudnia 2014 r. przesluchiwany byl w charakterze swiadka byty
pracownik Elektroplast Sp. z 0.0. — D. O. Swiadek sktadat zeznania na okolicznos¢ kontaktow
i relacji z konkurentem ww. spotki, tj. TT Plast T. Fortuna, T. Bugaj s.j. Zdaniem zawiadamiajacego
D. O. zeznal nieprawde co do tego, iz po 2006 r., tj. po objeciu funkcji Wojta Gminy Pcim

nie zarzadzal juz spotka TT Plast 1 nie pelnit w niej jakiejkolwiek funkcji, a jej siedzibe odwiedzat
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wylacznie ze wzgledu na prywatng znajomos¢ z wlascicielami ww. spotki. Zeznal nadto, ze nigdy
nie udzielat przedstawicielom TT Plast informacji o klientach, asortymencie 1 marzy jej konkurenta,
tj. Elektroplast, a takze nie udzielat konsultacji w zakresie posuni¢¢ biznesowych, majacych dziataé
na szkode Elektroplastu. D. O. podatl rowniez, ze zna Sz. P., ktéry byl wieloletnim pracownikiem
TT Plast $rednio i nigdy z nim nie wspotpracowat. Zdaniem R. L. ww. zeznania D.O. byty niezgodne
z prawda.

Jako dowod swoich twierdzen zawiadamiajacy wskazat tres¢ rozmow telefonicznych
przeprowadzanych przez D. O. z Sz. P. w okresie od 17 lutego do 26 sierpnia 2009 r.,
a do zawiadomienia zataczyt transkrypcje rozmoéw przeprowadzonych rzekomo pomigdzy D.O.
1Sz. P. oraz kopig¢ protokotu z rozprawy z dnia 12 grudnia 2014 r. Przy czym w tresci zawiadomienia
wskazano, iz zalaczona zostala rowniez ptyta CD z zapisem rozmow telefonicznych, ktorej jednak
nie stwierdzono w aktach sprawy.

W dniu 18 listopada 2016 r. w ramach czynnosci sprawdzajacych przestuchany zostat R. L.,
ktory w pelni potwierdzit okoliczno$ci pisemnego zawiadomienia. W jego ocenie stanowisko Sadu
pozostaje w sprzeczno$ci z zapisem rozmoOw pomigdzy D. O. a Sz. P., ktére przekazane zostaly
swiadkowi przez przedstawiciela spotki TT Plast — W. S., za posrednictwem J. L. — syna R. L.
Zdaniem $wiadka z nagran rozmow wynika, iz D. O. faktycznie zarzadzat spotkg TT Plast. Wydawat
polecenia dyrektorowi sprzedazy - Sz. P. oraz kierownikom sprzedazy TT Plast, rozliczat ich z pracy,
a nadto pozyskiwal informacje od pracownikow firmy Elektroplast. Sktadajac zeznania
w charakterze $§wiadka, przed Sadem Okregowym w Krakowie D. O. wielokrotnie zaprzeczyt jakoby
wspotpracowal z firma TT Plast, co wskazuje na ztozenie przez niego falszywych zeznan. R. L.
wskazat przy tym, iz w dacie sktadania przez D. O. ww. zeznan nie byt on w posiadaniu zapisow
rozméw, ktore miaty odbywac si¢ pomigdzy ww. §wiadkiem a Sz. P., ktéry to dowdd otrzymat
w okresie pozniejszym od W. S. W $wietle posiadanej przez R. L. wiedzy nagrania te zostaly
zamieszczone na twardym dysku komputera bedacego w posiadaniu W. S.

W dniu 24 pazdziernika 2016 r. asesor K. M zwrocita si¢ do Sadu Okregowego w Krakowie
z zapytaniem czy postepowanie III K 383/12 zostato zakonczone. W dniu 4 listopada 2016 r. do akt
postepowania PR 2 Ds 1190.2016 wptyneto pismo Sadu Okregowego w Krakowie z tresci ktorego
wynika, iz akta gtéwne sprawy III K 383/12, w ktorej to sprawie D. O. miat sktada¢ fatszywe
zeznania przekazane zostaly do Sadu Apelacyjnego w Krakowie wraz z apelacjami wniesionymi
przez obroncdéw oskarzonych oraz pelnomocnika oskarzyciela positkowego.

W dniu 29 listopada 2016 r. K. M. — asesor Prokuratury Rejonowej Krakow Srodmiescie-
Wschod w Krakowie nie czekajgc na akta sprawy wydata decyzje o odmowie wszczecia $ledztwa

w sprawie PR 2 Ds 119.2016 dotyczacej zeznania nieprawdy w dniu 12 grudnia 2014 r. w Krakowie,
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w toku postepowania karnego przed Sadem Okregowym w Krakowie Wydziat I1I Karny, sygnatura
akt III K 383/12 podczas sktadania zeznan majacych stuzy¢ jako dowdéd w tym postepowaniu,
po uprzednim pouczeniu §wiadka o odpowiedzialnosci karnej grozacej za sktadanie falszywych
zeznan, tj. o czyn z art. 233 § 1 k.k. wobec stwierdzenia, iz czyn nie zawiera znamion czynu
zabronionego, tj. na podstawie art. 17 § 1 pkt. 2 k.p.k.

W uzasadnieniu decyzji wskazano, iz w sprawie nie zachodzi uzasadnione podejrzenie
popehnienia przestepstwa, ktore skutkowatloby wydaniem postanowienia o wszczeciu Sledztwa.
Podniesiono, iz w toku czynnosci sprawdzajacych ustalono, iz w sprawie I K 383/12 prowadzone;j
miedzy innymi przeciwko R. L., w dniu 15 grudnia 2015 r. zapadt wyrok, od ktorego oskarzeni
wniesli apelacje. W toku dalszej argumentacji podniesiono, iz ztozone w przez D. O. zeznania
zostaly uznane przez Sad I Instancji za wiarygodne, a Sad poczynit na ich podstawie ustalenia
faktyczne i to Sad jest organem wtadnym do dokonywania oceny wiarygodnosci zeznan swiadkow,
za$ w toku odrgbnego postgpowania przygotowawczego nie jest mozliwe ocenianie prawdziwosci
lub falszywoSci zeznanh zlozonych w niezakoficzonym prawomocnie postgpowaniu.
Niedopuszczalne jest zdaniem Pani asesor wyprzedzanie dokonania oceny wiarygodno$ci
sktadanych przez $wiadkéw zeznan, ktéra to ocena winna zosta¢ dokonana przez organ, przed
ktérym zeznania te zostaty ztozone.

W dniu 29 listopada 2016 r. postanowienie o0 odmowie wszczecia §ledztwa, ktore wydane
zostalo przez asesora prokuratorskiego zostalo zaaprobowane przez Prokurator Rejonowa
Matgorzate Tyzuk.

Analiza akt gtéwnych i podrecznych sprawy PR 2 Ds 1190.2016 Prokuratury Rejonowej
Krakéw Srodmiescie-Wschod w Krakowie skutkowa¢ musi uznaniem, iz decyzja o odmowie
wszczecia $ledztwa z dnia 29 listopada 2016 r. nie jest zasadna.

Podnies¢ nalezy, 1z juz samo pisemne zawiadomienie o podejrzeniu popelnienia przestepstwa
uzasadnialo podejrzenie, iz analizowany stan faktyczny wypeinia znamiona przestepstwa sktadania
falszywych zeznan. R. L. zalaczyt do ztozonego zawiadomienia kopi¢ protokotu rozprawy z dnia
12 grudnia 2014 r., w toku ktorej D. O. sktadat zeznania w charakterze §wiadka oraz stenogramy
rozmow telefonicznych, ktore mialy by¢ przeprowadzane pomiedzy swiadkiem a Sz. P. w okresie
od 17 lutego 2009 r. do 28 sierpnia 2009 r.

Tres¢ zlozonych przez D. O. zeznan pozostaje w sprzecznosci z zalaczonymi
do zawiadomienia o podejrzeniu popehienia przestepstwa stenogramami rozmow telefonicznych.
Wskazaé nalezy nadto, iz przestuchany jako zawiadamiajacy R. L. podnidsl, iz otrzymat nagranie
z rozmowami telefonicznymi, ktore mialty by¢ przeprowadzane pomiedzy D. O. a Sz. P. od swojego

syna J. L., ktére on miat otrzymac¢ od W. S. Przy czym zaznaczyl, iz otrzymat je juz po ztozeniu
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w dniu 12 grudnia 2014 r. zeznan przez D. O. Powyzsze pozwala na przypuszczenie, iz Sad
Okregowy w Krakowie nie posiadat wiedzy o ww. dowodzie.

Tres¢ zawiadomienia o podejrzeniu popelnienia przestgpstwa oraz przeprowadzone
czynno$ci sprawdzajace uzasadnialy wiec konieczno$¢ wszczgcia w sprawie postepowania
przygotowawczego o czyn z art. 233 § 1 k.k.

W dalszej kolejnosci nalezalo zabezpieczy¢ nos$nik, na ktorym miata zosta¢ zarejestrowana
tres¢ rozmow przeprowadzanych rzekomo pomiedzy D. O. a Sz. P., tj. twardy dysk komputera, ktory
mial si¢ znajdowa¢ w posiadaniu W. S. oraz przestucha¢ go w charakterze $wiadka na okolicznos¢
wejscia w posiadanie ww. zapisu. Niezbednym wydaje si¢ rowniez przesluchanie w charakterze
swiadkow J. L., a w szczegolnosci Sz. P., celem weryfikacji tresci przeprowadzanych z D. O.
rozmow.

Nalezy w tym miejscu zaznaczy¢, ze z akt tego postepowania zaginety no$niki przedstawione
przez R. L. Prokurator Regionalny w Krakowie Marek Wozniak pismem z dnia 9 marca 2021 r.
skierowanym do Prokurator Okregowej w Krakowie Marii Zgbali zazadal odebrania od referenta
sprawy RP 2 Ds 1190.2016 wyjasnien dotyczacych braku no$nikéw z zapisem tre§ci rozmow
telefonicznych. W toku prowadzonych czynnosci nie ustalono, gdzie znajduja si¢ te no$niki.
Nie wdrozono w tej materii postgpowania karnego.

W chwili obecnej brak jest prawnej mozliwosci wzruszenia zapadlej w sprawie decyzji
konczacej postgpowanie. Wskaza¢ nalezy, iz w dniu 12 grudnia 2014 r., tj. w dacie czynu objetego
zawiadomieniem czyn z art. 233 § 1 k.k. zagrozony byt karg do 3 lat pozbawienia wolnosci. Tym
samym, w $wietle przepisu art. 101 § 1 pkt. 4 k.k., przedawnienie jego karalnosci nastepowato
po uptywie 5 lat od daty jego popehienia, tj. z uplywem 14 grudnia 2019 r.

Z uwagi na fakt, iz w przedmiotowej sprawie nie zostato wszczete Sledztwo, okres uptywu
terminu przedawnienia karalno$ci czynu nie ulegl przedtuzeniu, zgodnie z przepisem art. 102 § 2
k.k. na mocy zmiany od dnia 15 kwietnia 2016 r. wprowadzonej ustawg z dnia 11 marca 2016 r.
o zmianie ustawy Kodeks postgpowania karnego oraz niektdrych innych ustaw (Dz.U. z 2016, poz.
437).

Majac na uwadze powyzsze uznaé nalezy, iz w analizowanej sprawie, wobec zastosowania
reguly kolizyjnej z art. 4 § 1 k.K. nalezy bra¢ pod uwagg tres¢ przepisu art. 233 § 1 k.k. obowigzujaca
w dniu 12 grudnia 2014 r. W konsekwencji, wobec niewszczecia w sprawie postgpowania
przygotowawczego, czyn objety postepowaniem ulegl przedawnieniu z uptywem dnia 12 grudnia

2019 r. (2024)
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28) PO | Ds 150.2019 Prokuratury Okregowej w Zamosciu

29) PO | Ds 167.2019 Prokuratury Okregowej w Zamosciu

W dniu 10 wrze$nia 2019 r. do Prokuratury Okregowej w Zamos$ciu wptyneto zawiadomienie
radnych miejskich S. C. i R. Z. przekazane Prokuraturze Rejonowej w Zamosciu przez Krajowe
Biuro Wyborcze Delegatur¢ w Zamosciu, gdzie zostato ztozone przez w/wym. w dniu 6 wrzesnia
2019r.

Zawiadomienie  dotyczylo  podejrzenia  zlamania zakazu agitacji = wyborczej
(art. 108 § 1 pkt 1 ustawy z dnia 5 stycznia 2011 r. Kodeks wyborczy) i nieoznaczenia komitetu
wyborczego (art. 108 § 1 pkt 1 ustawy z dnia 5 stycznia 2011 r. Kodeks wyborczy), do ktorych
doszto w dniu 4 wrzeénia 2019 r. w siedzibie Urzedu Miasta Zamos¢, czyli na terenie urzedu
administracji samorzadowej podczas konferencji prasowej organizowanej przez Ministra
Sprawiedliwos$ci Zbigniewa Ziobry i Wiceministra Sprawiedliwosci M. R.

Wedlug zawiadamiajacych w trakcie wspomnianej konferencji Minister Sprawiedliwosci
Zbigniew Ziobro prowadzit agitacje wyborcza na rzecz M. R., przedstawiajac go jako kandydata
na posta z listy Komitetu Wyborczego Prawa i Sprawiedliwosci. Prowadzenie takiej agitacji
odbywato si¢ rowniez poprzez prezentowanie materialdw wyborczych (tablic z nazwiskiem
kandydata i numerem na liscie wyborczej, koszulek z logo Prawa i Sprawiedliwosci, flag z imieniem
1 nazwiskiem kandydata oraz informacji o kandydacie wys$wietlanych za pomoca rzutnika)
kandydata na posta M. R. przez obecne na konferencji nieustalone osoby strojace obok politykow.
Zawiadamiajacy podkreslali, ze opisana agitacja odbywala si¢ w najbardziej reprezentacyjnej sali
zamojskiego ratusza, ktora kojarzona jest powszechnie przez lokalng spotecznos¢ jako teren urzedu
administracji samorzadowej. W zawiadomieniu wskazano rowniez linki do artykutow w lokalnych
mediach opisujacych przedmiotowe wydarzenie.

W dniu 12 wrze$nia 2019 r. prokurator referent, w ramach postgpowania sprawdzajacego
zwrocit si¢ do Komendy Miejskiej Policji w Zamosciu o zabezpieczenie materiatow prasowych,
w tym plikow video dokumentujacych przedmiotowe zdarzeniem, ktore otrzymat w dniu
23 wrzes$nia 2019 r. Jednoczes$nie zawnioskowal, aby prokuratura zwrdcita si¢ do Wiceministra
Sprawiedliwo$ci M. R. z zapytaniem o dane 0sob uczestniczacych w konferencji 1 prezentujacych
jego materialy wyborcze.

Ponadto Komenda Miejska Policji w Zamosciu wystapita do Komitetu Wyborczego Prawa

1 Sprawiedliwos$ci z zapytaniem dotyczacym osob organizujacych przedmiotowe wydarzenie.
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W dniu 30 wrzesnia 2019 r. uzyskano odpowiedz od Pelnomocnika Finansowego Komitetu
Wyborczego Prawa i Sprawiedliwosci T. Sz., informujace, ze przedmiotowe spotkanie nie bylo
organizowane przez KW PiS, a tym samym zostato ono zorganizowane bez zgody i wiedzy KW PiS.

W dalszej kolejnosci, 27 wrzesnia 2019 r. prokurator referent wystapil do Komisarza
Wyborczego w Zamosciu z pytaniami, czy w ocenie Komisarza Wyborczego wypowiedzi
Zbigniewa Ziobro i M. R. podczas przedmiotowej konferencji majg charakter agitacji wyborczej,
czy tez spotkanie to miato charakter informacyjny zwigzany z planowanym utworzeniem centrum
informatycznego w Zamosciu, czy osoby prezentujace na konferencji tablice mozna uznaé za osoby
prowadzace agitacje¢ wyborcza i czy umieszczone na nich napisy stanowig material wyborczy
w rozumieniu Kodeksu wyborczego.

W dniu 4 pazdziernika 2019 r. prokurator referent wydal postanowienie o odmowie
wszczecia dochodzenia w sprawie zaistnialego w dniu 4 wrzesnia 2019 r. w ZamoS$ciu wywierania
przez Ministra Sprawiedliwos$ci oraz Wiceministra Sprawiedliwosci, podczas publicznego
wystapienia w Sali Urzedu Miasta w Zamos$ciu, przez naduzycie stosunku zaleznosci, wplywu
na sposob glosowania 0s6b uprawnionych — wyborcéw uczestniczacych w przedmiotowym
spotkaniu w wyborach parlamentarnych zarzadzonych na dzien 13 pazdziernika 2019 r, tj. o czyn
z art. 250 k.k., wobec stwierdzenia, ze czyn nie zawiera znamion czynu zabronionego.

Prokurator referent uzasadniajac swoja decyzje ocenit, iz przedmiotowe spotkanie miato
charakter stricte informacyjny i dotyczylo utworzenia na terenie Zamos$cia wydzielonej placowki
funkcjonujacej w ramach Ministerstwa Sprawiedliwosci. Dodal, iz wprawdzie Zbigniew Ziobro
poinformowat zgromadzonych o tym, ze jego wspotpracownik M. R. jest kandydatem w wyborach
do Sejmu RP, ale uzna¢ to jednak nalezy za okoliczno$¢ poboczng. Prokurator ocenil, iz gldéwnag
trescig przekazu adresowanego do zgromadzonej publicznosci oraz za posrednictwem dziennikarzy
lokalnych mediéw bylo przedstawienie osoby M. R. jako urzednika odpowiedzialnego za kwestie
informatyzacji organéw wymiaru sprawiedliwosci.

W dniu 17 pazdziernika 2019 r. Prokurator Okrgegowy w Zamos$ciu zadekretowat materiaty
wylaczone z postgpowania o sygn. PO I Ds. 150.2019 w kierunku art. 494 i art. 496 Kodeksu
wyborczego 1 tak zadekretowane wylaczone materialy zostaty zarejestrowane za Sygn.
PO I Ds 167.20109.

Nastepnie, 12 listopada 2019 r. prokurator referent, w trybie art. 54 § 1 Kodeksu
postgpowania w sprawach o wykroczenia odstapil od skierowania do sadu rejonowego wniosku
0 ukaranie w sprawie:

l. zaistniatego w dniu 4 wrzes$nia 2019 r. r. w Zamosciu, woj. lubelskiego prowadzenia

Ministra Sprawiedliwoséci Zbigniewa Ziobro oraz Wiceministra Sprawiedliwosci M.R. i inne
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nieustalone osoby, podczas publicznego wystapienia w Sali Consulatus Urzgdu Miasta w Zamosciu,
agitacji wyborczej na terenie urzedu administracji samorzadu terytorialnego w zwigzku z wyborami
parlamentarnymi zarzadzonymi na dzien 13 pazdziernika 2019 r., to jest o czyn z art. 494 § 1
Kodeksu wyborczego wobec stwierdzenia, ze czyn nie zawiera znamion wykroczenia

Il. zaistniatego w dniu 4 wrzesnia 2019 r. w Zamosciu, woj. lubelskiego, podczas
publicznego wystgpienia Ministra Sprawiedliwo$ci  Zbigniewa Ziobro i Wiceministra
Sprawiedliwosci M. R. w sali Consulatus Urzedu Miasta w ZamoS$ciu, przez nieustalone osoby
w zwigzku z wyborami, nieumieszczenia w materiatach wyborczych wyraznego oznaczenia
komitetu wyborczego od ktérego pochodza, tj. o czyn z art. 496 Kodeksu wyborczego wobec
stwierdzenia, ze czyn nie zawiera znamion wykroczenia.

Prokurator uznal, ze spotkanie w dniu 4 wrze$nia 2019 r. z dziennikarzami w Urzgdzie Miasta
Zamoscia miato tylko charakter informacyjny. Jednoczesnie podkreslit, ze wprawdzie pojawia si¢
tam wzmianka o kandydowaniu Wiceministra Sprawiedliwosci M. R. w wyborach do Sejmu, ale byt
to tylko ,,wtret” do ogdlnego przekazu jakim byto udzielenie informacji o planowanych inwestycjach
w zakresie informatyzacji wymiaru sprawiedliwo$ci, w tym inwestycjach na terenie Zamoscia.
Ponadto uznat, ze podmiotem wykroczenia z art. 105 § 1 Kodeksu wyborczego moze by¢ jedynie
osoba posiadajaca pisemne upowaznienie petnomocnika wiasciwego komitetu wyborczego, w tym
przypadku komitetu wyborczego Prawa i Sprawiedliwos$ci, a przeciez, pelnomocnik wskazanego
komitetu wyborczego nie upowazniat zadnej osoby, ani tez nie wyrazat zgody na organizowania
spotkania wyborczego w dniu 4 wrzesnia 2019 r.

W dniu 10 stycznia 2020 r. Prokurator Regionalny w Lublinie postanowit uwzgledni¢
zazalenie W zakresie odstapienia od kierowania wniosku o ukaranie po przeprowadzeniu czynnosci
wyjasniajacych w sprawie o sygn. PO I Ds 167.2019 1 przekaza¢ sprawe do ponownego rozpoznania
Prokuraturze Okrggowej w Zamosciu

W dniu 15 stycznia 2020 r. prokurator referent zarzadzit przekazanie akt sprawy o sygn.
PO I Ds 167.2019 Komendzie Miejskiej Policji w Zamosciu celem przeprowadzenia postgpowania
w kierunku art. 494 § 1 i 496 Kodeksu wyborczego.

Postanowienie Prokuratury Okregowej w Zamosciu z dnia 4 pazdziernika 2019 r. o odmowie
wszczecia Sledztwa w sprawie o sygn. PO 1 Ds. 150.2019 nalezy oceni¢ jako niewlasciwe,
a zastrzezenia budzi sposob prowadzenia postepowania sprawdzajacego. Bledne bylo wystapienie
przez prokuratora referenta do Komisarza Wyborczego w Zamosciu z prosba o dokonanie prawne;j
oceny przedmiotowego zdarzenia z udziatem Ministra Sprawiedliwosci w kontekscie przepisow
Kodeksu wyborczego odnoszacych sie do agitacji wyborczej. Stusznie zatem Komisarz Wyborczy

w Zamosciu odpowiadajac prokuratorowi zauwazyl, iz ocena taka, zardwno w zakresie ustalenia
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stanu faktycznego, jak i znamion czynu zabronionego nalezy do wylacznej kompetencji organdéw
Scigania 1 sagdow. Nie sposob zgodzi¢ si¢ z trescig uzasadnienia tej decyzji w zakresie oceny
analizowanego stanu faktycznego pod katem wypeltnienia znamion wykroczenia z art. 494 § 1
Kodeksu wyborczego, to jest agitacji wyborczej na terenie urzedu administracji samorzadu
terytorialnego w zwigzku z wyborami parlamentarnymi zarzadzonymi na dzien 13 pazdziernika
2019 r. Mylnie bowiem prokurator ocenit, ze spotkaniec w dniu 4 wrzes$nia 2019 r. z dziennikarzami
w Urzedzie Miasta Zamoscia miato charakter informacyjny i stanowito tylko ,,wtret" do ogolnego
przekazu na temat planowanych inwestycji na terenie Zamoscia. Z calag bowiem pewnos$cia oprawa
wystgpienia Ministra Sprawiedliwo$ci Zbigniewa Ziobro, a mianowicie obecno$¢ mlodziezy
w koszulkach z logo Prawa i Sprawiedliwosci, tablice z cyfrg 7 (siedem), z ktoérego to miejsca
na liScie wyborczej KW PiS kandydowat M. R. w nadchodzacych wyborach parlamentarnych, flagi
z imieniem i nazwiskiem kandydujacego M. R., tablice imitujgce fragment karty do gtosowania
z imieniem i nazwiskiem kandydujacego, wreszcie material prezentowany z rzutnika — nosi typowe
cechy standardowego spotkania przedwyborczego. Watpliwoséci nie budzi rowniez sama tre$¢
wystapienia Ministra Sprawiedliwosci Zbigniewa Ziobro, ktorej fragmenty powinny zosta¢ ocenione
jako agitacja wyborcza.

W chwili obecnej sprawy ulegly przedawnieniu.

30) RPIIDs 2.2017 Prokuratury Regionalnej w Krakowie

W dniu 4 stycznia 2017 r. w Prokuraturze Okregowej w Tarnowie pod sygnaturg
PO I Ds. 3.2017 zostala zarejestrowana sprawa dotyczaca podejrzenia oszustwa i usitowania
oszustwa na szkode¢ zawiadamiajacej w zwiazku z wykonywaniem przez kontrahenta spotki T. Cz.,
prowadzacego dzialalno$¢ gospodarcza jako ,,Grupa Tomami”, uméw zawartych ze spoika,
przy czym oszustwo miato polega¢ na wprowadzeniu spotki w blad co do zamiaru przeniesienia
na nig autorskich praw majatkowych do utworéw wykonanych na zlecenie spotki. Pokrzywdzong
spotke Grupa Azoty S.A. 1 T. Cz. faczyly trzy umowy: z 16.08.2012 r. na $§wiadczenie ustug
w zakresie wizerunku korporacyjnego (w tym opracowania nowego logotypu), z 1.07.2013 r. na stalg
obstuge graficzng 1 techniczng portalu spotek z Grupy Azoty i z 28.01.2014 r. na doradztwo
i $wiadczenie ustug w zakresie budowania wizerunku korporacyjnego. Po wypowiedzeniu tych
umow przez spotke, do czego doszto 29 marca 2016 r. pelnomocnik T. Cz. poinformowat spotke,
ze T. Cz. odptlatnie przeniesie autorskie prawa majatkowe do wykonanych utwordéw, a takze

odptatnie sceduje na spotke zarejestrowane przez siebie domeny internetowe.
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W notatce urzedowej z 25 listopada 2016 r. Naczelnik Wydzialu Sledczego Prokuratury
Okregowej w Tarnowie wskazal, ze ,,T. Cz. jest synem Postanki na Sejm RP z Tarnowa A. Cz.”

Jednoczes$nie w dniu 25 listopada 2016 r. do Prokuratury Okr¢gowej w Tarnowie wptyneto
zawiadomienie Centralnego Biura Antykorupcyjnego (Delegatury w Lublinie) o podejrzeniu
popelienia czyndéw z art. 296 § 1 k.k. przez osoby zobowigzane do zajmowania si¢ sprawami
majatkowymi spotki Grupa Azoty S.A. w zwigzku z zawarciem 1 wykonywanie umoéw, ktorych
strong byl T.Cz prowadzacy dziatalno$¢ gospodarczg jako ,,Grupa Tomami”.

Zawiadomienie CBA oparte zostalo m. in. na raporcie z kontroli wewngtrznej nr 1/2016
,Ocena prawidtowos$ci zawarcia i wykonania umoéw z Panem T. Cz. prowadzacym dziatalno$¢
gospodarczg Grupa TOMAMI z siedzibg w Krakowie”, obejmujacej okres od 01.01.2013 r.
do 24.03.2016 r., przeprowadzonej na zlecenie Prezesa Zarzadu Grupy Azoty S.A. oraz opinii
prawnej sporzadzonej na zlecenie zarzadu spotki Grupa Azoty S.A.

Zarzadzeniem Prokuratora Regionalnego w Krakowie z 23 stycznia 2017 r. sprawa zostata
»przejeta do dalszego prowadzenia”, a nastgpnie zarejestrowana pod sygnaturg RP II Ds 2.2017.

Po przejeciu sprawy przez Prokuratur¢ Regionalng w Krakowie 23 stycznia 2017 r.
i powierzeniu §ledztwa do prowadzenia CBA, toczyto si¢ ono bardzo dynamicznie .

Do czerwca 2017 r. przestuchiwano po kilku $wiadkéw miesiecznie, w marcu 2017 r.
dokonano licznych przeszukan i zebrano bardzo obszerng dokumentacjg, ktora nastepnie do maja
2018 r. poddawana byta procesowym ogledzinom. W drugiej polowie 2017 r. uzupelniano materiat
dowodowy zadajac dokumentow 1 informacji od réznych podmiotoéw i instytucji.

W potowie 2017 r. nastapito spowolnienie w przestuchaniach $wiadkow (jeden $wiadek
w miesiacu), a pomiedzy marcem 2018 r. a czerwcem 2019 r. nie przestuchano zadnego $wiadka.

Od maja 2018 r. (protokot ogledzin akt) do wrzesnia 2018 r. (wptyw analizy kryminalnej)
nie mialy miejsca zadne czynnosci w niniejszej sprawie. W roku 2019 trzykrotnie powotano
bieglego, ponadto uzupetniano analiz¢ kryminalng, a prokurator przestuchata dwoch swiadkow.
Sledztwo zostato zamkniete postanowieniem z 11 marca 2020 r., a dopiero 12 czerwca 2020 r.
(po trzech miesigcach) zostato ono umorzone.

Analiza przebiegu §ledztwa prowadzi do wniosku, ze prawie w catosci skupialo si¢ ono
na watku niedopetnienia obowigzkoéw w zakresie ochrony interesow spotki Grupa Azoty S.A. przez
osoby zobowigzane do zajmowania si¢ sprawami majatkowymi tej spotki w zwigzku z zawarciem
umoéw z T. Cz. i nadzorem nad $wiadczeniem przez Grupe Tomami ustug na rzecz Grupy Azoty
S.A. tj. czynu z art. 296 § 1 i 3 k.k., okreslonego w punkcie 1 postanowienia o wszczeciu $ledztwa.

Kwestia doprowadzenia spotki do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem oraz usitowania

doprowadzenia jej do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem przez T. Cz. stanowita niejako watek
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uboczny. Swiadczy o tym chociazby przebieg przeshuchania ww. osoby, gdzie nie dagzono w sposéb

wystarczajacy do wyjasnienia kwestii roszczen, z ktérymi T. Cz. wystgpit wobec spotki

po wypowiedzeniu mu umoéw, w szczegdlnosci zadania rynkowej wyceny domen (co $wiadczyto

o tym, ze T. Cz. zamierzal sprzeda¢ te domeny spotce po cenach rynkowych). Nie dragzono kwestii

wystawienia domen na sprzedaz.

2020 .

W efekcie podjetych dziatan doszio do zamknigcia sledztwa postanowieniem z 11 marca

Postanowieniem 12 czerwca 2020 r. zostato umorzone $ledztwo w sprawie:

niedopelnienia, w okresie od dnia 16 sierpnia 2012 r. do dnia 30 czerwca 2016 r. w Tarnowie
przez osoby zobowigzane na podstawie ustawy — Kodeks spotek handlowych do zajmowania
si¢ sprawami majatkowymi Grupy Azoty S.A., obowigzkoéw zwigzanych z zawarciem
1 realizacja uméw dotyczacych $wiadczenia na rzecz Spotki ustug statej obstugi graficznej
i technicznej portalu Grupy Azoty w domenie ,,grupaazoty”, a takze w zakresie wizerunku
korporacyjnego, polegajacych na ochronie interesOw materialnych i niematerialnych Spotki
oraz nadzorze nad prawidlowo$cig sporzadzania, zawierania i wykonywania umow
taczacych Grupe Azoty S.A. z ,,Grupg Tomami” i wyrzadzenia przez to Spdice szkody
majatkowej w wielkich rozmiarach w kwocie 9 327 002,34 zt brutto, tj. o czyn z art. 296 § 3
kk. w zw. z art. 296 § 1 k.k. wobec stwierdzenia, iz czyn nie zawiera znamion czynu
zabronionego (art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k.),

usitowania doprowadzenia, w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z gory powzigtego
zamiaru, w okresie od dnia 19 maja 2016 r. do dnia 31 grudnia 2016 r. w Tarnowie w celu
osiaggniecia korzysci majatkowej, do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem Grupy Azoty
S.A. znacznej wartosci w kwocie 2 583 000,00 z brutto, po uprzednim wprowadzeniu w blad
pracownikow tej spotki co do zamiaru wywigzania si¢ z umowy ramowej z dnia 16 sierpnia
2012 r. na $wiadczenie ustug w zakresie wizerunku korporacyjnego i zawartego w jej
wykonaniu zamowienia o numerze 4500038367, dotyczacego opracowania nowego logotypu
marki Grupa Azoty S.A. poprzez nieprzekazanie praw do postugiwania si¢ tym logotypem
przez spotki zalezne, ktore to dziatania nie doprowadzily do osiggni¢cia zamierzonego celu
z uwagi na niewyrazenie zgody przez zarzad Grupy Azoty S.A. na wyptate dodatkowego
wynagrodzenia na rzecz ,,Grupy Tomami”, tj. o czyn z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1
kk.wzw.zart.294 § 1 k.k.wzw. zart. 11 § 2 k.k. zw. z art. 12 § 1 k.k. wobec stwierdzenia,
iz czyn nie zawiera znamion czynu zabronionego (art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k.),

usitowania w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z gory powzigtego zamiaru, w okresie

od dnia 19 maja 2016 r. do dnia 3 stycznia 2017 r. w Tarnowie natozenia na Grupg Azoty
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S.A. obowigzku niewspotmiernego §wiadczenia w kwocie 492 000 zt brutto w zwigzku

z konieczno$cig wykupu przez pokrzywdzong spotke domen internetowych zawierajacych

W nhazwie rozszerzenie ,.grupaazoty”, przy wykorzystaniu jej przymusowego potozenia,

tj. oczyn z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 304 k.k. zw. z art. 12 § 1 k.k. wobec stwierdzenia,

iz czyn nie zawiera znamion czynu zabronionego (art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k.).

Oceniajgc decyzje merytoryczng nalezy stwierdzi¢, ze umorzenie w zakresie pkt 1
dotyczacego czynu z art. 296 § 3 k.k. w zw. z art. 296 § 1 k.k. na szkode spotki Grupa Azoty S.A.
jest uzasadnione i znajduje oparcie w dowodach uzyskanych w $ledztwie, w tym opinii biegtego,
z ktorej wynika, ze wynagrodzenie zaptacone T. Cz. za $wiadczone przez niego ushugi byto
adekwatne do wartosci rynkowej tych usthug.

Natomiast odno$nie czynu opisanego w punkcie 2 postanowienia o umorzeniu $ledztwa
w zakresie, ktorego sentencja odnosi si¢ do usitowania oszustwa w okresie od 19 maja 2016 r.
do 31 grudnia 2016 r., czyli w okresie po wypowiedzeniu T. Cz. umoéw przez zarzad Grupy Azoty
SA.,tj.czynuzart. 13§ 1 kk. wzw. zart. 286 § 1 k.k. wzw. zart. 294 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2
k.k. zw. z art. 12 § 1 k.K. popetnionego poprzez nieprzekazanie spotce praw do postugiwania si¢
logotypem budzi zastrzezenia. Czas popelnienia tego czynu okreslony zostal nieprawidlowo,
poniewaz do nieprzekazania spotce praw do postugiwania si¢ logotypem przez spotki zalezne doszto
przed majem 2016 r., czyli przed wypowiedzeniem uméw T. Cz. Ponadto zauwazy¢ nalezy,
ze $ledztwo wszczeto nie tylko w kierunku usitowania oszustwa, ale takze oszustwa dokonanego,
ktore miato mie¢ miejsce od 2012 r. (oba czyny w punkcie 2 postanowienia 0 wszczeciu $ledztwa),
a sentencja decyzji konczacej sledztwo nie obejmuje czynu z art. 286 § 1 k.k. Sentencja decyzji jest
niespojna z jej uzasadnieniem.

W tej czg$ci uzasadnienia, w ktdrej prezentowany jest stan faktyczny stwierdzono co prawda,
ze zakresem postepowania objete zostaly takze zachowania T. Cz. podjete przez niego
po wypowiedzeniu przez pokrzywdzong spotke ww. umow, ktore zmierzaty do zobligowania Grupy
Azoty S.A. do wyptacenia mu dodatkowego wynagrodzenia (usilowanie) i jest to prawda,
bo zgromadzono dowody dotyczace tych okolicznosci (w postaci przestuchan $wiadkoéw oraz
dokumentow), natomiast w uzasadnieniu decyzji nie dokonano zadnej oceny tych dowodow przez
pryzmat znamion czynu z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k.

Relacje T. Cz. z Grupg Azoty S.A. skwitowano stwierdzeniem, ze pomigdzy stronami zaszedt
spor cywilnoprawny, co zdaniem referenta $ledztwa pozwolilo mu na zwolnienie si¢ od oceny
dziatan T. Cz. przez pryzmat znamion czynu z m.in. 286 § 1 k.k. oraz z m.in. 13 § 1 k.k. w zw.
zm.in. 286 § 1 k.k.
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Tymczasem ze zgromadzonych dowoddéw wynika miedzy innymi, ze wykonujac zawarte
ze spotka umowy T. Cz. nabywal na jej rzecz liczne domeny internetowe, majagce w nazwie
kombinacj¢ nazwy Grupa Azoty. Robil to jako zleceniobiorca dzialajacy na zlecenie spoiki i
otrzymywal za swoja prac¢ wynagrodzenie (spotka ptlacita faktury). Jednocze$nie w sposob
Swiadomy zaniechat dzialan koniecznych do przeniesienia na spotke praw autorskich do tworzonych
przez siebie utwordw, przez diugi czas korzystajac z nieckompetencji pracownikow spotki, ktorzy
nie ujawnili jego zaniedban. Intencje T. Cz. uwidocznily si¢ po wypowiedzeniu mu uméw przez
spotke, kiedy wraz ze swoim pelnomocnikiem podjat dziatania, ktére powinny zostaé przez
nadzorujgcego $ledztwo szczegotowo zbadane przez pryzmat znamion czynu z m.in. 13 § 1 k.k.
w zw. z m. in. 286 § 1 k.k. Chodzi tutaj o takie dziatania jak: zgdanie ,,odpowiedniego honorarium”
determinowanego ich wartoscig rynkowa za przekazanie spotce domen wykupionych w wykonaniu
umowy zlecenia na rzecz spotki, oczekiwanie dodatkowego wynagrodzenia za przekazanie prawa
do dysponowania logotypem powstalym na zamoéwienie Grupy Azoty S.A. (prawdopodobnie
umys$lnie nie przeniesionego), a przede wszystkim wystawienie na sprzedaz domen zawierajacych
stowa ,,Grupa Azoty” i innych powigzanych z dziatalno$cig spotki. Oceniajac ewentualne znamiona
oszustwa na szkode ww. spotki nalezy mie¢ takze na uwadze warunki zawartej pomiedzy stronami
ugody, obejmujgcej zaptate na rzecz T. Cz. kwoty 615 000 zt brutto.

Odnoszac si¢ do czynu opisanego w punkcie 3 postanowienia o umorzeniu $ledztwa nalezy
wskaza¢, ze kwalifikowanie dzialan polegajacych na probie wymuszenia odkupienia domen przez
spotke z m. in. 13 § 1 k.kk. w zw. z m.in. 304 k.k. penalizujacego przestepstwo wyzysku byto
nieprawidlowe 1 musiato doprowadzi¢ do wniosku o braku znamion tego czynu. Préba postawienia
spotki przed koniecznos$cia wykupu przez nig domen internetowych zawierajacych w nazwie
rozszerzenie ,,grupaazoty” powinna by¢ rozpoznana tgcznie z innymi dziataniami T. Cz., ktore
swiadcza o tym, ze co najmniej od 2012 r. wykonywatl on umowy ramowe zawarte ze spotka
w sposob taki, by zabezpieczy¢ kosztem spotki swoje interesy gospodarcze na wypadek rozwigzania
z nim umow 1 podjat okreslone dziatania wowczas, kiedy do tego wypowiedzenia uméw doszto.

Nie przesadzajac o tym, czy faktycznie mozliwe bgdzie udowodnienie, ze T. Cz. dopuscit si¢
czynow z m. in. 286 § 1 k.k. oraz z m.in. 13 § 1 k.k. w zw. z m.in. 286 § 1 k.k., konieczna jest
ponowna, prawidtowa ocena dowoddéw zebranych w tej sprawie pod katem znamion oszustwa,

poniewaz uzasadniajac postanowienie z 12 czerwca 2020 r. prokurator nie sprostata temu zadaniu.
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31) PO Il Ds 39.2019 Prokuratury Okregowej w Kielcach

Przedmiotowa sprawa zostala zainicjowana pisemnym zawiadomieniem o podejrzeniu
popetienia przez A. P. — Dyrektorki Centrum Animacji Kultury Gminy Tarnéw oraz Radnej
Sejmiku Wojewoddztwa Matopolskiego przestepstwa z art. 233 § 1 k.k., w zwigzku ze sktadaniem
o$wiadczen majatkowych, skierowanym przez Bank BPS w Warszawie, w dniu 30 maja 2018 r. do
Prokuratury Okrggowej w Tarnowie.

Jak wynika z zawiadomienia bank podejmujac czynnosci analityczne powziat watpliwos$ci
co do operacji bankowych podejmowanych przez jego klientke, tj. A. P. Watpliwe transakcje
polegaly na dokonywaniu przez A. P. w dniach 30 grudnia 2013 r. oraz 28 grudnia 2015 r. wyptat
srodkow w lacznej wysokosci 171 820,00 zi, ktore w dalszej kolejnosci byly przekazywane
w gotowce pracownikowi banku — A. K., ktora nastgpnie wptacata pienigdze w otrzymane;j
wysokosci na wlasny rachunek bankowy, a ostatecznie, juz w nowym roku kalendarzowym,
zwrotnie przelewata je na rachunek bankowy A. P.

W ramach czynnos$ci sprawdzajacych do akt postgpowania dolgczono kopie oswiadczen
majatkowych sktadanych przez radng A. P. w dniach 29.12.2014 r., 30.04.2015 r., 2.11.2015 r.
27.04.2016r., 26.04.2018 r.,

W dniu 9 lipca 2018 r. prokurator Prokuratury Okregowej w Tarnowie wydat decyzje
o wszczeciu $ledztwa o czyn z art. 233 § 11 6 k.k., w zwiazku z podejrzeniem sktadania w okresie
od 30 grudnia 2013 r. do dnia 24 kwietnia 2018 r., w Tarnowie falszywych oswiadczen majatkowych
przez osobg zobowigzang do ich sktadnia, tj. Radng Sejmiku Wojewodztwa Matopolskiego, poprzez
zatajenie rzeczywistej wysokosci oszczgdnosci na rachunkach bankowych.

W ramach czynnosci dowodowych przestuchano niezbednych §wiadkow, a takze uzyskano
dane objete tajemnicg bankowg, w tym w szczegOlnosci histori¢ przeptywow na rachunkach
bankowych prowadzonych dla A. P. od dnia 30 grudnia 2013 r. do dnia 3 stycznia 2014 r. oraz
od dnia 28 grudnia 2015 r. do dnia 4 marca 2016 r., a nastgpnie wysokosci sald na rachunkach
bankowych prowadzonych dla A.P. w dniach 31 grudnia 2013 r. i 31 grudnia 2015 r.

W dniu 9 lipca 2019 r. Zastepca Prokuratora Regionalnego w Krakowie dziatajac
na podstawie § 116 ust. 5 Regulaminu wewngtrznego urzedowania powszechnych jednostek
organizacyjnych prokuratury przekazat Prokuraturze Okregowej w Kielcach przedmiotowe
sledztwo, celem jego dalszego prowadzenia. Jako przestanke ww. przekazania wskazano,
iz Sledztwo dotyczy A. P., ktéra przez lata zaangazowana byla w dziatalno$¢ spoteczng

i samorzadowa miasta Tarnowa. W ocenie Prokuratury Regionalnej w Krakowie dalsze prowadzenie
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przedmiotowego $ledztwa przez prokuratorow Prokuratury Okregowej w Tarnowie mogtoby
powodowac w przysztosci formutowanie w stosunku do nich zarzutow braku bezstronnosci.

Decyzja ta zapadta po zlozeniu przez Prokurature Okregowa w Tarnowie wniosku
o przedtuzeniu okresu trwania S$ledztwa, w ktorym to wniosku wskazano na planowane
przedstawienie A. P. zarzutow popetnienia przestgpstwa, o ktorym mowa w art. 233 § 11 6 k.k.

Wazne w tym aspekcie jest rowniez to, ze przedmiotowa sprawa pozostawata w biezagcym
zainteresowaniu zar6wno Prokuratury Regionalnej w Krakowie, jak i Departamentu Postgpowania
Przygotowawczego Prokuratury Krajowe;j.

Poczawszy od dnia 14 lutego 2019 r. Prokuratura Okrggowa w Tarnowie, dziatajac
na zadanie Prokuratury Regionalnej w Krakowie (RP III WOS 037.122.2017) przedstawiata
kilkukrotnie informacje dotyczace biegu sprawy. W informacji z dnia 17 kwietnia 2019 r. wskazano,
iz analiza zgormadzonych w sprawie dowodow prowadzi do uznania, iz bezpodstawne transfery
srodkéw dokonywane przez A. P. miaty celowy i zaplanowany charakter i zmierzaty do ukrycia tych
srodkow przed koniecznoscig ich wykazania w o§wiadczeniach majatkowych.

W pismie z dnia 25 czerwca 2019 r. poinformowano Prokuratur¢ Regionalng w Krakowie,
ze $ledztwo nie zostato ukonczone w zwigzku z oczekiwaniem na dokumentacje¢ bankowa. W pismie
ponownie wskazano na istnienie podstaw do przeksztalcenia postepowania w faze in personam.
Podkreslono jednak, iz z uwagi na przedtuzajacy si¢ okres oczekiwania na dokumentacje¢ bankowa
zaszta konieczno$¢ zlozenia wniosku o przedtuzenie okresu trwania §ledztwa na okres powyzej roku.

W dniu 9 lipca 2019 r. sprawa przekazana zostata do prowadzenia Prokuraturze Okregowej
w Kielcach, gdzie zarejestrowano j3 pod sygnaturg akt PO II Ds 36.2019, o czym pismem z dnia
15 lipca 2019 r. poinformowano Prokurature Krajow3.

W dniu 17 lipca 2019 r. akta gtdéwne 1 podrgczne sprawy przestane zostaly, na telefoniczne
polecenie, do Departamentu Postgpowania Przygotowawczego Prokuratury Krajowe;j.

Akta sprawy zwrocono w dniu 24 lipca 2019 r. w $lad za pismem Prokuratury Krajowe;j
o sygnaturze PK I Dsn 284.2019. W pi$mie wskazano na konieczno$¢ zintensyfikowania czynnosci.
W szczegdlnosci jednak polecono przestuchanie A. P. w charakterze §wiadka, w trybie art. 183
k.p.k., celem wyjasnienia watpliwosci powstatych na tle interpretacji jej o§wiadczen majatkowych.
Przede wszystkim zlecono wyjasnienie jaki byt powod transferéw srodkéw w 2013 12015 .

Prokuratura Regionalna w Krakowie wydata polecenie dotyczace biezacego (co 2 miesigce)
informowania o0 biegu $ledztwa. W dniu 8 sierpnia 2019 r. przekazano informacj¢ o aktualnych
ustaleniach $ledztwa do sygnatury RP I Ko 248.2019. W dniu 12 sierpnia 2019 r. przestano
do Prokuratury Regionalnej w Krakowie kopi¢ protokotu przestuchania w charakterze $wiadka

A.P.
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Wkroétce po przejeciu sprawy przez Prokuraturg Okregowa w Kielcach w dniu 12 sierpnia
2019 r. L. J. — prokurator Prokuratury Okr¢gowej w Kielcach, pelnigcy owczesnie funkcje
Naczelnika II Wydziatu ds. Przestepczosci Gospodarczej Prokuratury Okregowej w Kielcach
przestuchat A. P. w charakterze swiadka, pouczajac jg o tresci art. 183 k.p.k.

W toku dalszego postepowania przestuchano w charakterze swiadkéw pracownikow banku
BPS S.A., a takze realizowano czynnosci, ktore z punktu widzenia potrzeb merytorycznych nie byty
uzasadnione. Przeprowadzono takze konfrontacj¢ pomiedzy A.K, a A.P.

W dniu 21 kwietnia 2020 r. prokurator L. J. wydal decyzje o umorzeniu postgpowania
przygotowawczego w oparciu o przepis art. 17 § 1 pkt. 2 k.p.k., tj. wobec braku znamion czynu
zabronionego. Przy czym podjeta decyzja dotyczyta o§wiadczen majatkowych sktadanych w okresie
od 1 marca 2014 r. do 26 kwietnia 2018 r. w Tarnowie przez A. P. w zwigzku z petnieniem funkc;ji
Dyrektora Centrum Animacji Kulturalnej Gminy Tarnow oraz sktadanych w okresie od 29 grudnia
2014 r. do 26 kwietnia 2018 r. przez A. P w zwiazku z petlieniem funkcji Radnej Sejmiku
Wojewodztwa Matopolskiego.

Odnoszac si¢ do kwestii transferow finansowych, ktére miaty miejsce w latach 2013-2015
pomiedzy A. P., a A. K. w uzasadnieniu postanowienia o umorzeniu $ledztwa wskazano,
iz nie mozna wykluczy¢, iz A. P. udzielita A. K. pozyczek. Uznano, iz samego faktu, ze wyptaty
srodkow dokonywane byty pod koniec roku kalendarzowego, nie mozna zatozy¢, iz byly to dziatania
majace na celu zanizenie stanu posiadania Radnej do Sejmiku Wojewodzkiego, w konteksScie
sktadanych przez nig oswiadczen majatkowych.

Analiza tresci decyzji wskazuje, iz nie sposéb zgodzi¢ si¢ z bezkrytycznym uznaniem
za wiarygodne zeznan zlozonych przez A. K. w dniu 27 lutego 2020 r., w ktorych przyznata,
iz A. P. przekazywata jej pieniadze w ramach pozyczek. Przypomnie¢ bowiem nalezy, iz uprzednio,
przestuchana dwukrotnie, w tym osobiScie przez prokuratora wskazata, iz nie zna powodow
dla ktorych A. P. przekazywala jej pieniagdze. Przyjela je, a nastepnie wptacita na wlasny rachunek
bankowy i ostatecznie przelata zwrotnie na rachunek bankowy A. P. na jej prosbg, w ramach
przystugi. Prokurator, wobec oczywistych sprzeczno$ci w zeznaniach A. K. nie podjat jakichkolwiek
dzialan zmierzajacych do weryfikacji wersji przedstawionej przez nig w dniu 27 lutego 2020 r.
Wskaza¢ nalezy w tym miejscu, iz §wiadek podniosta, iz byla éwczesnie, tj. w grudniu 2013 r.,
a nastgpnie w grudniu 2015 r. w trudnej sytuacji osobistej i finansowej. Planowata rozsta¢ si¢
z me¢zem 1 wyprowadzi¢ z ich wspolnego mieszkania. Nalezato wigc przestucha¢ w charakterze
swiadka meza A. K., a nadto zweryfikowac¢ jaka byta dwczesnie jej faktyczna sytuacja finansowa.
W tym aspekcie dziatania prokuratora uzna¢ nalezy za absolutnie tendencyjne i zmierzajace

do umorzenia postgpowania.
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Niezaleznie od powyzszego w analizowanej sprawie za zupelnie nieuzasadniong nalezy
uzna¢ decyzje Prokuratora Regionalnego w Krakowie z dnia 9 lipca 2019 r. o przekazaniu w oparciu
0 § 116 ust. 5 Regulaminu wewnetrznego urzedowania powszechnych jednostek organizacyjnych
prokuratury przedmiotowego $ledztwa, poza wtasciwos$cia miejscowa, do prowadzenia Prokuraturze
Okregowej w Kielcach. W szczego6lnosci decyzja ta jest niezrozumiata wobec faktu, iz uprzednio,
przy tozsamym stanie faktycznym, Prokurator Regionalny w Krakowie nie znalazt ku temu podstaw.
Nie sposob zgodzi¢ si¢ z argumentacja, iz fakt, ze prowadzone §ledztwo dotyczyto mieszkanki
Tarnowa, ktora pehita funkcje Dyrektorki Centrum Animacji Kultury Gminy Tarn6éw, a nast¢pnie
Radnej Sejmiku Wojewddztwa Matopolskiego uzasadniat mozliwo$¢ podnoszenia zarzutu braku
obiektywizmu po stronie prokuratorow z Prokuratury Okrggowej w Tarnowie. Tak postawione
zatozenie uniemozliwiatoby prokuratorom 2z danej jednostki organizacyjnej prokuratury
prowadzenie postepowan przygotowawczych dotyczacy osob zamieszkujagcych na obszarze jej
wiasciwosci, co uznaé nalezy za sprzeczne z zasadami prowadzenia postgpowan przygotowawczych,
w tym w szczegolnosci regutami okreslajagcymi ich wlasciwo$¢ miejscowa.

Co istotne, po przekazaniu sprawy do prowadzenia Prokuraturze Okrgegowej w Kielcach
doszto do oczywistej zmiany kierunku prowadzonego $ledztwa. Uprzednio wskazywano bowiem
na konieczno$¢ wydania w sprawie postanowienia o przedstawieniu A. P. zarzutow popetnienia
przestgpstwa. Tymczasem po przejeciu sprawy do prowadzenia przez Prokurature Okregowa
w Kielcach prokurator podjal decyzje¢ o przestuchaniu jej w charakterze $wiadka. Nastgpnie
przeprowadzono szereg dalszych czynno$ci dowodowych, ktore jednak nie skupiaty sie
na weryfikacji okoliczno$¢ dokonywania kwestionowanych przesunig¢ finansowych.

Nalezy nadto zwrdci¢ uwage na bezpodstawne przekazanie w dniu 2 kwietnia 2020 r. przez
Prokuraturg Okregowa w Kielcach do Prokuratury Krajowej projektu postanowienia o umorzeniu
postepowania przygotowawczego w sprawie

W chwili obecnej wydano rekomendacje podjecia i kontynuowania przedmiotowej sprawy
w kierunku wskazanym wczes$niej przez Prokuratur¢ Okregowa w Tarnowie.

Analiza sprawy wykazata konieczno$¢ rozpoznania dziatan prokuratora pod katem

odpowiedzialnos$ci karne;.
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32) 4311-7.Ds.1222.2023 Prokuratury Rejonowej Warszawa-Mokotéw w Warszawie

33) 4311-7.Ds.1638.2023 Prokuratury Rejonowej Warszawa-Mokotéw w Warszawie

Postepowanie przygotowawcze w obu sprawach zostalo zainicjowane zawiadomieniem
Senatora K. B., ktory wskazal, ze w dniu 09 lipca 2023 r. na Jasnej Gorze Minister Aktywow
Panstwowych J. S. oraz Prezes Grupy Enea P. M. przekazali o. Tadeuszowi Rydzykowi miecz
z czasOw Mieszka 1. Zawiadamiajgcy, powotujagc si¢ na doniesienia medialne, wskazat, ze miecz
miat zosta¢ nabyty przez Fundacj¢ Enea za kwotg 250 000 zt ze zbioréw antykwarycznych. Z uwagi
na pojawiajace si¢ w przestrzeni medialnej wypowiedzi ekspertéw podwazajacych autentyczno$é
miecza, m. in. ,,ten miecz jest najdelikatniej podejrzany”, ,,wystarczy mi oglad telewizyjny, zeby
nabra¢ pewnosci, ze to na 90% falsyfikat” i inne. K. B. wskazatl, ze moglo doj$¢ do popetnienia
przestepstw z art. 286 k.k., art. 109a i art. 109b Ustawy z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkow
1 opiece nad zabytkami. Poza tym wskazal, ze podrabianie lub przerabianie zabytku w celu uzycia
go w obrocie, jak tez zbywanie podrobionego, przerobionego zabytku jest przestgpstwem
i zachowanie moze by¢ rozpatrywane przez pryzmat czynu z art. 296 k.k.

Przedmiotowe zawiadomienie przy pismie z dnia 20 lipca 2023 r. zostalo przekazane
do rozpoznania Prokuraturze Rejonowej Warszawa-Mokotow w Warszawie przez Prokurature
Okregowa w Warszawie, sygn. 3041-5 Ko 2355.2023, a nastepnie w dniu 24 lipca 2023 r. Zastepca
Prokuratora Rejonowego Piotr Maczka zadekretowat sprawe do rejestru 4311-0.Ko wskazujac
imiennie prok. A. S.

W dniu 25 lipca 2023 r. prokurator A.S. za sygn. 4311-0.Ko1185.2023 przekazata
zawiadomienie do KRP Warszawa Il w celu przyjecia zawiadomienia o przestepstwie.

W aktach sprawy znajduje si¢ piecz¢¢ urzgdowa KRP Warszawa Il wskazujaca na to, ze akta
sprawy wplynety do KRP Warszawa Il w dniu 26 lipca 2023 r., po czym jeszcze tego samego dnia
zostaly one zwrocone do Prokuratury. W aktach podrgcznych znajduje si¢ pismo KRP Warszawa
Mokotow z datg 26.07.2023 r., sygn. WPG II 6675/23 adresowane na Zastepce Prokuratora
Rejonowego Juli¢ Peciak-Kietbus, z ktoérego wynika, ze akta zostaty przekazane na polecenie tej
prokurator. Pokwitowanie odbioru akt winno znajdowaé si¢ w aktach kontrolnych policji,
co wskazuje, ze zostaly odebrane osobiscie.

W dniu 28 lipca 2023 r. Zastepca Prokuratora Rejonowego Piotr Maczka zadekretowal
sprawe do repertorium 7 Ds. imiennie na prokuratora referenta.

W dniu 1 sierpnia 2023 r. przygotowane zostatlo postanowienie o odmowie wszczecia

dochodzenia, ktore zawiera podpis asesor, jednak na tej podstawie sprawa nie zostata wykreslona.

STRONA 136 2933



Na pismie tym znajduja si¢ adnotacje i przekreslenia atramentowe, nie wiadomo przez kogo
naniesione. Decyzja nie zostala wykonana i1 nie zostata aprobowana. Postgpowanie byto nadal
kontynuowane

Postepowanie bylo ukierunkowane w sposdb dos¢ specyficzny. Przede wszystkim
w niezatwierdzonym postanowieniu o odmowie wszczgcia postgpowania z dnia 1 sierpnia 2023 r.
wskazano kwalifikacje¢ z art. 109a Ustawy z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkéw o opiece nad
zabytkami w zb. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.

Ostatecznie sprawe rozdzielono przyjmujac w sprawie 4311-7Ds.1222.2023 nastgpujacy opis
czynu: ,,w sprawie zaistniatego w dniu 09 lipca 2023 r. na Jasnej Gorze, w Czgstochowie,
nieodptatnego zbycia eksponatu w postaci miecza jako zabytku ruchomego pochodzacego
z przetomu X/XI wieku wiedzac, ze jest on podrobiony, poprzez przekazanie go podczas
uroczystosci zwigzanej z XX XII Pielgrzymka Rodziny Radia Maryja na Jasnej Gorze o. Tadeuszowi
Rydzykowi w celu przekazania go do Muzeum Pamigé i Tozsamos$¢ im. Sw. Jana Pawla II
w Toruniu, to jest o czyn z art. 109b Ustawy z dnia 23 lipca 2003 roku o ochronie zabytkdéw i opiece
nad zabytkami”.

Rozdzielenie zawiadomienia zwigzane bylo z przyjeciem dodatkowej koncepcji okreslenia
czynu z art. 286 § 1 k.k. na szkod¢ podmiotu fundujacego zakup. W tym przypadku, w dniu
28 wrzesnia 2023 r. dokonano kopii materiatow, tj. zawiadomienia o przestepstwie oraz materiatlow
zawierajacych Statut Muzeum ,,Pamie¢ i Tozsamo$¢” oraz Statutu Fundacji ENEA i zarejestrowano
sprawe za sygn. 4311-7 Ds.1638.2023 w sprawie:

- doprowadzenia w nieustalonym miejscu, w blizej nieustalonym czasie, nie pdzniej jednak
niz w dniu 09 lipca 2023 r. Fundacji Enea z siedzibg w Poznaniu, w celu osiagnigcia korzysci
majatkowej, do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w wysokosci 250 000 zi, poprzez zbycie
rzeczy ruchomej w postaci miecza, po uprzednim podrobieniu go w celu uzycia w obrocie
zabytkami, nadajac mu pozory zabytku pochodzacego z obszaru Europy Srodkowej i liczacego okoto
tysigca lat, wprowadzajac tym samym pokrzywdzonego w btad co do autentycznosci miecza, czym
dziatano na szkode Fundacji Enea z siedzibg w Poznaniu w kwocie 250 000,00 zt stanowigcej mienie
znacznej wartosci, tj. o czyn z art. 109a Ustawy z dnia 23 lipca 2003 roku o ochronie zabytkoéw
i opiece nad zabytkami w zb. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.

W toku postgpowania w dniu 2 sierpnia 2023 r. asesor zapoznata si¢ i dokonata wydruku
zarzadzenia Ministra Kultury i Dziedzictwa Narodowego z dnia 29 czerwca 2018 r. w sprawie
nadania statutu Muzeum ,,Pami¢¢ i Tozsamos$¢” oraz statutu Fundacji ENEA. Byty to jedyne

dziatania podjete w tej sprawie.
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W dniu 20 pazdziernika 2023 r. w obu postgpowaniach wydane zostalo postanowienie
o odmowie wszczecia postepowania. Dokonujgc prawnokarnej analizy okolicznos$ci wskazanych
w zawiadomieniu asesor skoncentrowata si¢ gtownie na przepisach Ustawy z dnia 23 lipca 2003 r.
o ochronie zabytkow 1 opiece nad zabytkami. Tymczasem istota zawiadomienia sprowadzata si¢
do wskazania, ze doszto do oszustwa na szkode Fundacji ENEA, ktora zostata wprowadzona w btad
co do autentycznosci zakupionego miecza, a z drugiej strony do$¢ lekkomyslnie dokonata jego
zakupu, co moglo by¢ rozpatrywane przez pryzmat oszustwa menadzerskiego okreslonego w art.
296 § 1 k.k. Przekazanie watpliwego miecza w dniu 9 lipca 2023 r. ksigdzu Tadeuszowi Rydzykowi
samo w sobie nie stanowito przestgpstwa i nie byto zasadniczym celem zawiadomienia, a jedynie
kanwe do oceny zachowania Prezesa Fundacji ENEA, a w pewnym kontek$cie takze Ministra
Aktywow Panstwowych. Z tego tez wzgledu przyjecie w sprawie 4311-7 Ds.1228.2023 kwalifikacji
z art. 109b Ustawy z dnia 23 lipca 2003 roku o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami
w odniesieniu do przekazania podarunku byto bledem merytorycznym i co za tym idzie biedne bylo
zarejestrowanie kolejnej sprawy za sygn. 4311-7 Ds.1668.2023, w ramach ktorej rozpoznano czyn
z art. 286 § 1 k.k. na szkod¢ Fundacji ENEA, ktory oczywiscie mogt pozostawaé w zbiegu
rzeczywistym z czynem art. 109b Ustawy z dnia 23 lipca 2003 roku o ochronie zabytkdéw i opiece
nad zabytkami.

Pominigto przy tym intencjonalnie watek zwigzany z wydatkowaniem $rodkoéw przez
Fundacj¢ ENEA na zakup miecza (w mediach podawano kwote¢ 250 000 zt 1 takg przyje¢to w tresci
rozstrzygnigcia), ktéra w zaden formalny sposob nie zostata potwierdzona.

Trzeba podkresli¢, iz autorka decyzji dostrzegta pokrywanie si¢ zakreséw normatywnych
wskazanych przepisow. Wskazala bowiem, ze W przepisach karnych przewidziano
odpowiedzialno$¢ karng za fatszerstwo zabytku, czyli podrobienie lub przerobienie zabytku w celu
uzycia go w obrocie zabytkami (art. 109a) oraz za zbycie falsyfikatu, czyli zbycie jako zabytek
ruchomy albo zbycie zabytku jako inny zabytek, wiedzac, ze sg one podrobione lub przerobione
(art. 109b). Gdy sprawca podrobil lub przerobit zabytek, a nastgpnie go zbyl, nalezy uznac,
ze dopuscit si¢ dwoch, pozostajacych w realnym zbiegu, przestgpstw fatszerstwa zabytku —art. 109a
Ustawy i zbycia falsyfikatu — art. 109b Ustawy. Zakresy dzialania przepisu art. 109b Ustawy
i art. 286 § 1 k.k. pokrywajg si¢, gdyz zazwyczaj sprawca (sprzedawca obiektu), dziatajac w celu
osiggniecia korzysci majatkowej (uzyskania zaptaty za obiekt), doprowadzi nabywce (kupujacego
obiekt) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem (zawarcia umowy sprzedazy obiektu) poprzez
zbycie rzeczy ruchomej jako zabytku ruchomego albo zbycie zabytku jako innego zabytku, wiedzac,
ze s3 one podrobione lub przerobione, 1 wprowadzajac w btad nabywce albo wyzyskujac btad

nabywcy co do autentycznosci obiektu.
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Odnoszac si¢ do doniesien medialnych asesor zaprzeczyla, aby moglo doj$¢ do oszustwa
stwierdzajgc jednoczes$nie, ze Minister Aktywow Panstwowych w dniu 09 lipca 2023 r. na portalu
spotecznosciowym Twitter, opublikowal post, w ktorym wskazal, ze ,,wraz z P. M. Prezesem Grupa
Enea wreczylisSmy 0. Tadeuszowi Rydzykowi miecz z czasow Mieszka 1. Trafi on do Muzeum
,Pami¢¢ 1 Tozsamo$¢” im. §w. Jana Pawta II w Toruniu”. Ponadto na stronie internetowej Fundacji
Enea www.enea.pl/fundacja, opublikowano informacje dotyczace zakupu przedmiotowego miecza,
wskazujac, ze ,,Miecz pochodzi z obszaru Europy Srodkowej i ma okoto tysiaca lat. W tym zakresie
dywagacje okazaty nadzwyczaj jednostronne, albowiem w swej istocie nie podjeto zadnych dziatan
zmierzajacych do potwierdzenia autentycznos$ci ,,zabytku”. Zaniechano zwrocenia si¢ do Fundacji
ENEA o przekazania informacji co do okoliczno$ci nabycia, certyfikatu autentycznos$ci, zaptacone;j
ceny i sprzedawcy.

Jednoczesnie w treSci decyzji prokurator w sposob dos¢ jednostronny i bez opisu czynu
w tresci dyspozytywnej odniosta si¢ do ewentualno$ci zaistnienia czynu z art. 296 k.k.

Przywotanie zapisu dajacego kompetencje organom Fundacji do wydatkowania §rodkow
stato si¢ w tym przypadku wystraczajace do umorzenia postgpowania. Pominigto za$ najistotniejszy
z punktu widzenia istoty sprawy aspekt zwigzany z celowoscig wydatkowania srodkow i zgodnoS$ci
z celami Fundacji. Nie ustalono, czy zachowano reguly ostroznosci zarowno w aspekcie
pochodzenia (autentycznos$ci przedmiotu), jak i jego wartosci. Nie sposob podzieli¢ argumentacji,
7ze nabycie eksponatu, celem wzbogacenia zbiorow muzealnych miescito si¢ w zatozeniach
statutowych Fundacji. Fundacja Enea podata, ze wsparta zakup eksponatu dla Muzeum ,,Pamie¢
1 Tozsamo$¢”, ktory bedzie mozna podziwia¢ na wystawie w powstajacym Muzeum. Zarzadzeniem
Ministra Kultury i Dziedzictwa Narodowego z dnia 29 czerwca 2018 r., poz. 43 nadano statut
Muzeum ,,Pami¢¢ i Tozsamo$¢” im. §w. Jana Pawta I (w organizacji). Zgodnie z Ustawa z dnia
21 listopada 1996 r. o muzeach, muzeum jest jednostkg organizacyjng nienastawiong na osigganie
zysku, ktorej celem jest gromadzenie 1 trwata ochrona dobr naturalnego 1 kulturalnego dziedzictwa
ludzkosci o charakterze materialnym i niematerialnym, informowanie o wartosciach i tresciach
gromadzonych zbioréw, upowszechnianie podstawowych wartosci historii, nauki 1 kultury polskiej
oraz Swiatowej, ksztalttowanie wrazliwosci poznawczej 1 estetycznej oraz umozliwianie korzystania
ze zgromadzonych zbiorow.

Postgpowania w tej sprawie wymagaja podjecia 1 przeprowadzenia postgpowania

dowodowego, ktore doprowadzitoby do usunigcia watpliwosci przedstawionych w niniejszej ocenie.
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34) 3041-1.Ds.4.2022 Prokuratury Okregowej w Warszawie

W dniu 5 stycznia 2022 r. do Prokuratury Rejonowej Warszawa-Srodmiescie w Warszawie
wptyng¢to zawiadomienie postow na Sejm RP W. Sz. i P. K. z dnia 04 stycznia 2022 r. o podejrzeniu
popehnienia przestepstwa na szkode interesu prywatnego i publicznego przez P.P., pehligcego
funkcje Gtoéwnego Rzecznika Dyscypliny Finanséw Publicznych, polegajacego na niedopetnieniu
powierzonych mu obowigzkéw funkcjonariusza publicznego i wyrzadzeniu Skarbowi Panstwa
szkody majatkowej w wielkich rozmiarach, tj. o czyny z art. 231 § 1 k.k. i art. 296 § 3 k.k.
W zawiadomieniu wskazano, ze wWw. dziatajac jako Gléwny Rzecznik Dyscypliny Finansow,
pomimo tego, ze podzielit wiele uwag Najwyzszej [zby Kontroli odnos$nie tego, ze zakupu systemu
,Pegasus” z pieniedzy pochodzacych z Funduszu Sprawiedliwo$ci na podstawie umowy z dnia
29 wrzesnia 2017 r. mogl naruszy¢ dyscypling finansow publicznych odmoéwit wszczecia
postepowania.

W dniu 10 stycznia 2022 r. do Prokuratury Rejonowej Warszawa-Srodmiescie w Warszawie
wplyneto zawiadomienie, A. D.-B. oraz K. S. — postéw na Sejm RP, z dnia 7 stycznia 2022 r.
o podejrzeniu popelnienia przestgpstwa przez M. W., petnigcego funkcje Sekretarza Stanu
w Ministerstwie Sprawiedliwo$ci, na szkode interesu prywatnego i publicznego, polegajacego
na niedopelieniu powierzonych mu obowigzkow funkcjonariusza publicznego i wyrzadzeniu
Skarbowi Panstwa szkody majatkowej w wielkich rozmiarach, tj. o czyny z art. 231 § 1 k.k.
i art. 296 § 3 k.k. Zawiadomienie dotyczylo podpisania przez M. W. — Sekretarza Stanu
W Ministerstwie Sprawiedliwosci umowy z dniu 29 wrzesnia 2017 r. z Szefem CBA na zakup
techniki specjalnej o warto$ci ok. 25 min z1, finansowanej z Funduszu Sprawiedliwosci — Funduszu
Pomocy Poszkodowanym i Pomocy Postpenitencjarnej.

W dniu 10 stycznia 2022 r. do Prokuratury Regionalnej w Warszawie wptyneto
zawiadomienie, M. K. i J. K.-R. — postéw na Sejm RP, z dnia 05 stycznia 2022 r. o0 uzasadnionym
podejrzeniu popetnienia przestepstw przez Szefoéw Centralnego Biura Antykorupcyjnego petniacych
swoje funkcje w okresie od dnia 1 grudnia 2015 r. 1 innych nieustalonych oséb bedacych ich
podwtadnymi, zatrudnionymi w Centralnym Biurze Antykorupcyjnym oraz osob nadzorujacych ich
prace na podstawie ustawy, w szczegdlnosci Ministra Spraw Wewngtrznych i Administracji,
Koordynatora Stuzb Specjalnych, Sekretarza Stanu w Ministerstwie Spraw Wewnetrznych
1 Administracji, Sekretarza Kolegium ds. Stuzb Specjalnych, a takze Ministra Sprawiedliwos$ci

w zakresie dotyczgcym nabycia programu ,,Pegasus” i innych bezprawnych dziatan.
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W dniu 29 grudnia 2021 r. do Prokuratury Rejonowej w Piasecznie wptyngto zawiadomienie
Sz. A. o podejrzeniu popetnienia przestepstwa z art. 130 k.k. (Szpiegostwa) przez funkcjonariuszy
Centralnego Biura Antykorupcyjnego, a zwlaszcza przez kierownictwo tejze instytucji, czyli
putkownika A. S. oraz jego bezposrednich podwladnych, ktorzy do inwigilacji roéznych
funkcjonariuszy publicznych i1 o0s6b waznych dla bezpieczenstwa publicznego uzywaja
oprogramowania ,,Pegasus”, ktore nadzorujg i kontrolujg wiadze Izracla. Zawiadomienie zostato
zarejestrowane pod sygn. 4809-0.K0.1050.2021.

Majac na uwadze, iz w sprawie wplyneto wiele zawiadomien o popetnieniu przestepstwa
potaczono je do jednego postgpowania o sygn. 3041-1.Ds.4.2022, ktérego referentem zostata
prokurator A.C.

W  toku prowadzonego postgpowania przestuchano w charakterze $wiadkow
zawiadamiajacych. Pismem z dnia 27 kwietnia 2022 r. prokurator M. K. zwroécita si¢ do Szefa
Centralnego Biura Antykorupcyjnego o udost¢pnienie materiatow w postaci kopii umowy z dnia
29 wrzesnia 2017 r. zawartej pomiedzy Ministerstwem Sprawiedliwosci, a CBA. Nadto o wskazanie,
czy przed zawarciem umowy CBA zasiggato opinii w zakresie mozliwos$ci sfinansowania zakupu
srodkow techniki specjalnej ze $rodkéw Funduszu Sprawiedliwosci oraz ich ewentualnej
klasyfikacji budzetowej. Przestania kopii umowy zawartej za posrednictwem firmy Matix
skutkujacej nabyciem przez CBA $rodka techniki specjalnej — tzw. ,Pegasusa” wraz z jej
ttumaczeniem i wskazanie, czy przed zawarciem ww. umowy CBA zasiggato opinii prawnych
lub innych dotyczacych bezpieczenstwa danych gromadzonych w wyniku zastosowania Ww. $rodka
techniki specjalnej.

Prokurator sporzadzita notatke urzedowa dokumentujaca zapoznanie si¢ z aktami sprawy o
sygn. PO | Ds 131.2018 dotyczaca przekroczenia uprawnien sluzbowych przez funkcjonariuszy
publicznych zatrudnionych 1 wykonujacych obowiazki stuzbowe w Ministerstwie Sprawiedliwosci
w Warszawie, poprzez zawarcie w dniu
29 wrzesnia 2017 r. umowy 0 sygn. DSRIN-1V-024/17 z Centralnym Biurem Antykorupcyjnym,
w wykonaniu ktorej przekazano temu podmiotowi, wbrew przepisom prawa, w dwoéch transzach
w dniach 9 pazdziernika oraz 17 listopada 2017 r. taczng kwote 25 000 000 zt pochodzaca
ze srodkéw Funduszu Sprawiedliwosci, czym dziatano na szkode interesu publicznego, tj. 0 czyn
zart. 231 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. Do notatki zataczono kopie materialow z akt postepowania.

Po trwajacym wiele miesigcy postgpowaniu sprawdzajagcym postanowieniem z dnia
12 maja 2023 r., sygn. 3041-1.Ds.4.2022 odméwiono wszczecia $ledztwa w sprawie:

l. niedopetnienia obowigzkow w dniu 14 wrze$nia 2020 r. w Warszawie przez

Glownego Rzecznika Dyscypliny Finansow Publicznych poprzez bledne rozpoznanie zazalenia
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Najwyzszej Izby Kontroli z dnia 29 listopada 2018 r. na postanowienie Rzecznika Dyscypliny
Finansow Publicznych wlasciwego w sprawach o naruszenie dyscypliny finanséw publicznych
rozpoznawanych przez Komisj¢ Orzekajaca w sprawach o naruszenie dyscypliny finansow
publicznych przy Szefie Kancelarii Prezesa Rady Ministrow z dnia 7 listopada 2018 r. o odmowie
wszczecia postepowania w sprawie naruszenia dyscypliny finanséw publicznych przez dysponenta
Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym i Pomocy Postpenitencjarnej, o ktorym mowa w art. 11 ust. 1
Ustawy z dnia 17 grudnia 2004 r. o odpowiedzialnoSci za naruszenie dyscypliny finansow
publicznych (dalej: uondfp) i nie wszczecie postgpowania wyjasniajagcego w wWw. sprawie, czym
dziatal na szkodg interesu publicznego, tj. o czyn z art. 231 § 1 k.k.

Il. przekroczenia uprawnien w okresie od dnia 29 wrze$nia 2017 r. do 17 listopada 2017
r. w Warszawie przez Podsekretarza Stanu polegajacych na tym, Ze pelnigc z upowaznienia Ministra
Sprawiedliwos$ci funkcj¢ dysponenta Funduszu Sprawiedliwosci w dniu 29 wrzesnia 2017 r. zawart
umowe z O6wczesnym Szefem Centralnego Biura Antykorupcyjnego skutkujaca przekazaniem
w dniu 9 pazdziernika 2017 r. i dniu 17 listopada 2017 r. srodkéw w tacznej kwocie 25.000.000 zt
ww. jednostce budzetowej z Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym i Pomocy Postpenitencjarnej,
czym dziatat na szkode interesu publicznego, tj. o czyn z art. 231 § 1 k.k.

Il przekroczenia uprawnien w dniu 29 wrzes$nia 2017 r. w Warszawie przez 6wczesnego
Szefa Centralnego Biura Antykorupcyjnego polegajacych na uzyskaniu z Funduszu Pomocy
Pokrzywdzonym i Pomocy Postpenitencjarnej kwoty 25 000 000 zt przeznaczonych na dokonanie
zakupu S$rodkow techniki shuzacych do uzyskania nieuprawnionego dostgpu do urzadzen
elektronicznych celem inwigilacji ich uzytkownikow oraz kwoty 8 000 000 zt przeznaczonej na jego
wdrozenie i utrzymanie, czym dziatat na szkodg interesu publicznego, tj. o czyn z art. 231 § 1 k.k.

Warto podkresli¢, iz decyzja ta zostala poprzedzona trzema projektami, ktore znajduja si¢
w aktach podrecznych 1 byly analizowane 1 poprawiane przez przetozonych prokuratora referenta.

Postanowienie w tej materii obejmuje 46 stron analiz 1 argumentacji referenta, ktore jednak
nie zasluguja w pelni na akceptacje, przede wszystkim w zakresie dzialania Szefa CBA
i Podsekretarza Stanu w MS.

Po analizie sprawy wydano postanowienie o podjeciu postepowania w zakresie czyndow
z punktow Il i Ill. Materialy postepowania w tym zakresie zostaly dotaczone do Sledztwa

Prokuratury Krajowej o sygn. 1001-22.Ds.l .2024.
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35) PR Ds 2241.2019 (PR Ds 652.2021) Prokuratury Rejonowej w Olesnicy

Postepowanie zostato zainicjowane ztozeniem w dniu 27 sierpnia 2019 r. przez Osrodek
Monitorowania Zachowan Rasistowskich i Ksenofobicznych z/s w Warszawie pisemnego
zawiadomienia 0 podejrzeniu popehnienia szeregu przestgpstw zwigzanych z prowadzeniem akcji
humanitarnej o nazwie ,,Plecak dla Aleppo”. Wiedz¢ o zachowaniach mogacych stanowié
przestepstwa zawiadamiajacy pozyskali z doniesien medialnych. Na tej podstawie stwierdzono,
ze patronujgca akcji B. K. zobowigzala si¢ publicznie do przekazania zebranych przez mtodziez
szkolng darow dzieciom z ogarni¢tego wojng Aleppo i1 z tego zobowigzania nie wywigzala sig,
wprowadzajac w btad wicle osob, w tym darczyncow. Zdaniem zawiadamiajgcego wyjasnienia
wymagat udzial w akcji humanitarnej przedstawicieli Kancelarii Prezesa Rady Ministrow oraz
ksigzy, ktorzy mieli wraz z B. K. zaciera¢ $lady swoich zachowan i w tym celu starali si¢
wyekspediowac cze$¢ plecakdéw, jednak nie wszystkie, albowiem cze$¢ darow zagineta w trakcie ich
rocznego ukrywania.

W ramach realizowanych czynno$ci sprawdzajacych przestuchany w charakterze swiadka
Prezes Zarzadu Fundacji Osrodek Monitorowania Zachowan Rasistowskich i Ksenofobicznych
podtrzymat tre$¢ pisemnego zawiadomienia wskazujac, ze swoja wiedz¢ o sprawie opiera
na doniesieniach medialnych. Dodat, ze z zebranych 80 plecakow udokumentowano przekazanie
odbiorcom jedynie 5 plecakow i ze w akcje zaangazowanych byto kilkaset os6b — dzieci wraz
z rodzicami.

W toku czynnosci sprawdzajacych prowadzonych za sygn. PR Ds 2241.2019 przestuchano
w sprawie trzy osoby, a mianowicie A. G. — pracownicg¢ Biura Poselskiego B. K., a takze A. M. i jej
me¢za B. M., ktorzy transportowali plecaki do Warszawy. Nastepnie pomimo wykonania czynno$ci
procesowych, z naruszeniem art. 307 k.p.k., wydano postanowienie o odmowie wszczg¢cia Sledztwa
z dnia 30 grudnia 2019 r. Podkresli¢ nalezy, iz decyzja w tej formie wydana zostata mimo, Ze nie
istnialy ku temu prawne podstawy, albowiem w sprawie zostali juz przestuchani $wiadkowie.

W dnia 5 lutego 2021 r. Sad Rejonowy w Olesnicy w Wydziale II Karnym, sygn. akt
IT Kp 418/20 uchylit postanowienie o odmowie wszczecia Sledztwa zlecajac wykonanie czynnosci
dowodowych, w tym przestuchanie B. K.

W dniu 23 lutego 2021 r. funkcjonariusz Komisariatu Policji w Sycowie wszczat
dochodzenie w sprawie sygn. PR Ds 652.2021 w zakresie ujawnionego w dniu 18 grudnia 2019 r.
W miejscowosci Sycow zaboru w celu przywlaszczenia tornistrow szkolnych wraz z wyposazeniem,

zebranych przez uczniow szkot podstawowych w Sycowie podczas akcji humanitarnej ,, Tornister
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dla Aleppo” na szkod¢ zawiadamiajacego Fundacji Osrodka Monitorowania Zachowan
Rasistowskich i Ksenofobicznych, tj. o czyn z art. 278 § 1 k.k.

W ramach postepowania zaniechano przestuchania B. K., ktora jako $wiadek zostata
wskazana w wigzacym postanowieniu Sadu Rejonowego w Olesnicy, sygn. II Kp 418/20, a takze
wykonania innych czynnosci wskazanych w tym postanowieniu. Sad polecit prokuratorowi, m.in.
przeprowadzenie analizy artykuldw prasowych, dotyczacych akcji humanitarnej ,,Plecak dla
Aleppo”, a takze przestluchanie w charakterze $wiadkéw osoOb wskazanych w zazaleniu
petnomocnika zawiadamiajacego.

W aktach sprawy brak jest jakiegokolwiek dowodu na przeprowadzenie analizy artykutow
prasowych, dotyczacych ww. akcji humanitarnej. Zgodnie z zaleceniem Sadu prokurator przestuchat
jedynie w charakterze §wiadkow: Dyrektor Szkoty Podstawowej nr 1 w Sycowie, J.N., ksiedza A.M
i ANN. — Dyrektor Szkoty Podstawowej nr 3 w Sycowie. Prokurator Rejonowy w Olesnicy
nie wykonal tez uprzednio wskazanych przez prokuratora nadrzednego czynno$ci w postaci
przestuchania osoby, ktoérej przekazano plecaki 1 ktora potwierdzata ich przyjecie, a nastgpnie
przekazanie do Syrii, to jest ksigdza W.C., nie ustalil szacunkowej warto$ci mienia, ktore mogto ulec
zniszczeniu, badz utracie, jak rowniez zaniechal ustalenia osoby Iub osob, ktore zostaty
pokrzywdzone (np. darczyncy) i moglyby ztozy¢ wniosek o §ciganie czynu z art. 288 § 1 k.k.

W tym aspekcie zrozumiate jest stanowisko prokuratora nadrz¢dnego, ktory dokonujac
w dniu 26 lutego 2020 r. badania aktowego wytknal Prokuratorowi Rejonowemu szereg uchybien
I zaniechan w postaci nieprzeprowadzenia niezb¢dnych czynnosci dowodowych (nie wytknat
nieprzeprowadzenia czynnos$ci z udzialem B. K. ani nie zaakcentowal koniecznosci przestuchania
wymienionej w charakterze $wiadka).

Postanowieniem z dnia 28 czerwca 2021 r. prokurator T.S. umorzyt dochodzenie w sprawie.

1. ujawnionego w dniu 18 sierpnia 2019 r. w miejscowosci Sycow zaboru w celu
przywlaszczenia tornistréw szkolnych wraz z wyposazeniem, zebranych przez uczniow szkot
podstawowych w Sycowie podczas akcji humanitarnej ,, Tornister dla Aleppo”, to jest o czyn z art.
278 § 1 k.k. — wobec tego, ze czynu nie popetniono.

2. ujawnionego w dniu 18 sierpnia 2019 r. w miejscowosci Sycéw zniszczenia rzeczy
w postaci tornistrow szkolnych wraz z wyposazeniem, zebranych przez uczniéw szkot
podstawowych w Sycowie podczas akcji humanitarnej ,,Tornister dla Aleppo”, to jest o czyn z art.
288 § 1 k.k. — wobec tego, ze czynu nie popetniono.

W uzasadnieniu omawianego postanowienia jego autor uznal, ze nie potwierdzono
okolicznosci podnoszonych przez zawiadamiajacych. Zdaniem autora postanowienia zgromadzone

w toku dochodzenia dowody w postaci zeznan $wiadkow, nagran audiowizualnych oraz
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dokumentacji fotograficznej nie wykazaly, aby doszto do zniszczenia, czy tez przywlaszczenia
plecakoéw zebranych podczas akcji humanitarnej ,,Tornister dla Aleppo™.

Warto podkresli¢, ze decyzja pierwotna o odmowie wszczecia dochodzenia byta badana
w Prokuraturze Okrggowej we Wroctawiu 1 prokurator dokonujaca analizy uznala ja
za przedwczesng 1 dostrzegla konieczno$¢ wszczecia dochodzenia oraz przeprowadzenia
postepowania dowodowego. Stanowiska tego nie podzielita Prokurator Okregowa we Wroctawiu
Agnieszka Mulka-Sokotowska stwierdzajgc, iz w ramach art. 307 k.p.k. przeprowadzono czynnosci
wystarczajace do podjecia decyzji merytorycznej (stosowne adnotacje znajduja si¢ na notatce
z badania akt z dnia 26 lutego 2020 r.). Nastgpnie poinformowano Prokurature Rejonowa w Olesnicy
oraz Prokuratur¢ Regionalng we Wroctawiu o uznaniu decyzji Prokuratury Rejonowej w Olesnicy
z dnia 30 grudnia 2019 r. za zasadng (pismo z dnia 5 marca 2020 r.).

W dniu 9 kwietnia 2020 r. poinformowano o decyzji Departament Przestgpczosci
Gospodarczej (PK VII Ko 997.2019).

W dniu 7 pazdziernika 2020 r. przekazano do Prokuratury Regionalnej we Wroctawiu
(w zwiazku z poleceniem Zastepcy Dyrektora Departamentu Przestepczosci Gospodarczej), notatke
z dnia 26 lutego 2020 r. zawierajacg krytyczne uwagi co do sposobu prowadzenia postgpowania.
Nie spowodowato to jednak reakcji ze strony Prokuratury Krajowe;.

Majac na uwadze, ze decyzja byla przedwczesna postepowanie w dniu 2 wrzesnia 2024 r.
zostalo podjete, a od pazdziernika 2024 r. sprawa zostata przejeta przez Prokuratur¢ Okregowa
we Wroctawiu i prowadzona za sygn. 3047-1.Ds.93.2024. Po przeprowadzeniu wszechstronnego
postepowania dowodowego, w tym przestuchaniu B. K. w dniu 14 kwietnia 2025 r. wydano decyzj¢
0 umorzeniu sprawy z uwagi na brak danych dostatecznie uzasadniajacych popehienie przestgpstwa.
W ramach tego postgpowania wyjasniono wszystkie watki zawiadomienia dokonujac rzetelnej
i bezstronnej oceny dowodow, czego zabrakto w latach 2019-2023, gdy czynniki pozamerytoryczne

decydowaty o sposobie prowadzenia postgpowan.

36) PO I Ds 35.2019 Prokuratury Okregowej w Warszawie

Postgpowanie prowadzone bylo w sprawie niedopelnienia obowiazkow w okresie od dnia
31 stycznia 2019 r. do dnia 5 lutego 2019 r. w Warszawie przez funkcjonariuszy Centralnego Biura
Antykorupcyjnego poprzez niewszczecie kontroli oswiadczen majatkowych posta J.K. i tym samym

dziatanie na szkodg interesu publicznego, tj. o czyn z art. 231 § 1 k.k.
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W dniu 12 lutego 2019 r. do Prokuratury Rejonowej Warszawa-Srodmiescie wphyneto
zawiadomienie z dnia 12 lutego 2019 r., nadestane przez cztonkéw Klubu Parlamentarnego
Platforma Obywatelska , o mozliwosci popetienia przestepstwa z art. 231 § 1 k.k. Z zawiadomienia
wynikato, ze w dniu 31 stycznia 2019 r. zawiadamiajacy — po przeanalizowaniu powszechnie
dostepnych informacji na temat udziatu posta J.K. w przedsigwzigciu biznesowym zmierzajagcym
do realizacji inwestycji przy ul. Srebrnej 16 w Warszawie, zlozyli do Szefa CBA wniosek
o przeprowadzenie czynnosci sprawdzajacych w zakresie legalnosci, prawidtowosci oraz zgodnosci
Z prawda oswiadczen majatkowych ztozonych przez posta J.K. w VIII kadencji Sejmu RP.

W dniu 21 marca 2019 r. wydane zostalo merytoryczne rozstrzygnigcie pod postacia
postanowienia o odmowie wszczecia $ledztwa o czyn z art. 231 § 1 k.k.

Prokurator odnoszac si¢ W uzasadnieniu decyzji do dziatania CBA wskazala, ze przypisanie
sprawcy popetnienie przestgpstwa z art. 231 § 1 k.k. wymaga ustalenia strony podmiotowej
w odniesieniu do catosci jego zachowania, a zatem funkcjonariusz publiczny musi obejmowac
swoim zamiarem zarOwno przekroczenie uprawnien, czy tez niedopelnienie obowiazkow,
jak i to, ze dziata na szkod¢ interesu publicznego lub prywatnego. Innymi stowy — niewykonanie
konkretnego obowigzku przez funkcjonariusza publicznego moze stanowi¢ przestepstwo
stypizowane w art. 231 § 1 k.k. wowczas, gdy funkcjonariusz ten w ramach czynnosci i kompetencji
stuzbowych byl rzeczywiscie zobowigzany do jego wykonania oraz mial tego $wiadomos$¢
(LEX nr 2046083, KZS 2016/9/13, KZS 2016/7/31, Prok. i Pr.-wkt. 2016/9/6).

Dla przyjecia, ze sprawca dopuscil si¢ czynu z art. 231 § 1 k.k., istotne znaczenie miato zatem
ustalenie zakresu 1 rodzaju (tresci) uprawnien, ktore funkcjonariusz publiczny przekroczyt,
lub obowiazkow, jakich nie dopetnil. W tym aspekcie do takiego zachowania nie doszto. Stosownie
do tresci art. 2 ust. 1 pkt 5 Ustawy o CBA do zadan CBA nalezy mig¢dzy innymi kontrola
prawidtowosci 1 prawdziwosci oswiadczen majatkowych lub oswiadczen o prowadzeniu dziatalnosci
gospodarczej osob petnigcych funkcje publiczne, o ktérych mowa w art. 115 § 19 ustawy z dnia
6 czerwca 1997 r. — Kodeks karny. W granicach tychze zadan, zgodnie z art. 13 ust. 1 ustawy
funkcjonariusze CBA wykonuja, m. in. czynnosci kontrolne w celu ujawniania przypadkow korupcji
w instytucjach panstwowych i samorzadzie terytorialnym oraz naduzy¢ osob petnigcych funkcje
publiczne, a takze dzialalno$ci godzacej w interesy ekonomiczne panstwa.

Wedtug autorki decyzji funkcjonariusze Centralnego Biura Antykorupcyjnego nie naruszyli
jakiejkolwiek normy plynacej z ustawy z dnia 9 czerwca 2006 r., co nie do konca jest zgodne
z rzeczywistoscig. Nie przesadzajac bowiem koncowego rozstrzygniecia prokurator de facto oparta

si¢ na pisemne] informacji oraz zalaczonych do niej dokumentacji, ktora wskazuje w sposob
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jednoznaczny, iz dziatania CBA zmierzaly do wykazania prawnych i faktycznych powodow, ktore
pozwolityby na zaniechanie realizacji obowigzku kontrolnego.

W sprawie oswiadczen majatkowych J. K. w kontekscie doniesien medialnych, jeszcze przed
wpltywem pisma zatytulowanego ,,wniosek o przeprowadzenie czynnosci sprawdzajacych”,
funkcjonariusze CBA w pierwszej kolejnoséci sporzadzili notatk¢ analityczng, a po dokonaniu
analizy zagadnienia przez radce prawnego stwierdzono, iz nie ma podstaw do prowadzenia dalszych
dziatan w sprawie, a tym samym nie jest zasadne wszczynanie ewentualnej kontroli.

W tym zakresie dziatania podj¢te przez funkcjonariuszy CBA miaty wymiar niezwykle
ostrozny i nie koncentrowaly si¢ na wyjasnieniu informacji przekazywanych opinii publicznej
i zarejestrowanych na upublicznionym nagraniu.

Zdaniem prokurator, funkcjonariusze mieli dziata¢ zgodnie z wypracowanymi procedurami
i przyjeta metodyka, co nie odpowiada realiom. Na kofcu zaznaczono, ze sprawa oswiadczen
majatkowych posta J. K. jest nadal monitorowana, za§ CBA nie wykluczylo, iz w razie uzyskania
informacji potwierdzajagcych mozliwo$¢ zaistnienia nieprawidtowo$ci przedmiotowa kontrola
zostanie zainicjowana.

Powyzsza argumentacja wydanego rozstrzygni¢cia pokazuje, iz faktycznym celem
postgpowania byto jego szybkie zakonczenie, a zarowno CBA, jak i prokurator nie podjeli czynnosci
zmierzajacych do rzetelnego zbadania o§wiadczen oraz podnoszonych zastrzezen.

Prokurator oparta si¢ jedynie na pozyskanej ze stuzby informacji, ktora miata wskazywac
na prawidtowg reakcj¢. Tymczasem analiza przestanych materiatow wraz z trescig informacji
pokazuje, ze podejmowane czynnosci w istocie rzeczy koncentrowaty si¢ na zaniechaniu podjecia
czynnosci kontrolnych i znalezienia ku temu podstaw. Z tego tez wzgledu wywotywano opinig radcy
prawnego, ktory wskazywal na brak podstaw do dzialan ze strony sluzby. Wystarczy wskazac,
ze w dniu 19 lutego 2019 r. radca prawny sporzadzit kolejng notatke, z ktora zapoznat si¢ Dyrektor
DPK odnoszaca si¢ do wywiadu J. K. w tygodniku ,,Sieci”. Zwracal on woéwczas uwage, ze gdyby
J. K. mial pelnomocnictwo do podejmowana czynno$ci w tej sprawie, to winno to zostaé
odzwierciedlone w o$wiadczeniu o prowadzeniu dziatalno$ci gospodarczej. Wymieniony opierat si¢
na wypowiedziach medialnych 1 uznal, Zze czynnosci te nalezy traktowa¢ jako upowaznienie
do reprezentowania w konkretnej sprawie. Nie dokonano zatem zadnych realnych sprawdzen,
a jedynie skoncentrowano si¢ na analizie informacji prasowych. Powyzsze potwierdzaja zataczniki
do pisma CBA, ktore sktadaty si¢ wytacznie z informacji prasowych, ktorych nie poddano analizie
w ramach uprawnien jakie ten organ posiadat. W tym aspekcie ocena dokonana przez prokuratora
byta nadzwyczaj pobiezna 1 jednostronna, a w swej istocie wpisywala si¢ w sekwencje zachowan

zmierzajacych do zaniechania podjgcia tego zagadnienia. Oceny prawnokarne w tej materii byty
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formulowane w oparciu o materialy CBA zawierajace informacje o prezentowanym kontrolnym
oportunizmie i zaniechaniu czynnos$ci w oparciu o opini¢ prawna.

W tym kontekscie decyzja referenta o odmowie wszczecia $ledztwa z uwagi na to,
ze funkcjonariusze CBA wywigzali si¢ ze swoich zadan, w sytuacji ewidentnego zaniechania, jawi
si¢ jako niezasadna.

Postepowanie w tej sprawie nie moze zosta¢ podjete z uwagi na uptyw terminu

przedawnienia, o ktorym mowa w art. 101 § 1 pkt 4 k.p.k.

37) 3002-1.Ds.42.2024 Prokuratury Okregowej w tomzy

W dniu 9 czerwca 2022 r. do Prokuratury Okrggowej w Suwatkach wptynelo zawiadomienie
Delegatury Centralnego Biura Antykorupcyjnego w Biatlymstoku z dnia 19 maja 2022 r.
(sygn. sprawy PL/1/21) o uzasadnionym podejrzeniu popeknienia przestepstwa przez C. C.,
owczesnego radnego wojewodztwa podlaskiego.

Przedmiotem postgpowania bylo ztozenie fatszywych o§wiadczen majatkowych: (1) w dniu
27 kwietnia 2016 r. zanizajac zasoby pieni¢zne na poziomie 307 037, 90 zt; (2) w dniu 28 kwietnia
2017 r. zanizajac zasoby pieni¢zne na poziomie 291 981,19 zt; (3) w dniu 25 kwietnia 2018 r.
zanizajac zasoby pieni¢zne na poziomie 173 022, 57 zt; (4) w dniu 16 wrzesnia 2018 r. zanizajac
zasoby pienigzne na poziomie 202 909,99 zi; (5) w dniu 20 grudnia 2018 r. zanizajac zasoby
pieni¢gzne na poziomie 240 835,29 zt; (6) w dniu 24 kwietnia 2019 r. zanizajac zasoby pieni¢zne
na poziomie 233 461,76 zt; (7) w dniu 24 kwietnia 2020 r. zanizajac zasoby pieni¢zne na poziomie
372 215,54 74, tj. o przestgpstwa z art. 233 § 11 6 k.k.

Postgpowanie zostalo zarejestrowane w Prokuraturze Okregowej w Suwatkach pod sygn. akt
3005-1.Ds.59.2022 w dniu 9 czerwca 2022 r. Referentem sprawy wyznaczona zostala prokurator
Prokuratury Okregowej w Suwatkach B. L.

Prokurator Prokuratury Okrggowej w Suwatkach B. L postanowieniem z dnia 10 czerwca
2022 r. wszczeta $ledztwo, m. in. w sprawie ztozenia pod rygorem odpowiedzialno$ci karnej
okreslonej w art. 233 § | k.k. w dniu 27 kwietnia 2016 r. w Suwalkach przez C. C., jako osobg
pelnigcg funkcje Radnego Wojewodztwa Podlaskiego, falszywego o$wiadczenia majgtkowego
poprzez pominigcie w tresci o$§wiadczenia i nie wykazanie wszystkich zasobow pienieznych,
tym samym zanizenie zasobow pieni¢znych na poziomie 307 037, 90 zt, wchodzacych w sktad
malzenskiej wspolnosci majatkowej akcji nabytych przez matzonke D. C. oraz samochodu

osobowego m-ki Toyota Corolla, tj. czynu z art. 233 § 6 k.k.
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Wszczete §ledztwo obejmowato 7 czynow opisanych w podobny sposob. Powierzono je
do prowadzenia Delegaturze CBA w Biatymstoku. Oceni¢ nalezy, ze juz na tym etapie $ledztwa
zasadnym bylto bardziej wnikliwe podejscie do zagadnienia i opracowanie planu $ledztwa
adekwatnego do charakteru sprawy. Plan czynno$ci w istocie nie wskazywat jakie zagadnienia
wymagaja wyjasnienia, jakie czynnosci beda ku temu potrzebne, jakie znaczenie dla dalszego
kierunku post¢powania bedg miaty wyniki tych czynnosci. Po zgromadzeniu w sprawie materiatu
dowodowego obejmujacego migdzy innymi zbedne przestuchanie bylych funkcjonariuszy Urzedu
Kontroli Skarbowej w Biatymstoku, a takze zgromadzeniu informacji objetych tajemnica bankowsa
dot. rachunkéw bankowych D. C. w bankach: BNP PARIBAS, SANTANDER, mBank S.A, Bank
Pekao S.A. przestuchano w charakterze swiadka C. C.

Czynnos¢ ta zostata jednak zrealizowana przez innego prokuratora Prokuratury Okrggowej
w Suwatkach, to jest C. G. W karcie nadzoru wewnetrznego, pod datg 18.05.2023 r. widnieje
polecenie Naczelnika 1 Wydzialu skierowane do wymienionego prokuratora, aby wykonat
te czynno$¢, zamiast referenta sprawy.

Przestuchanie zostalo przeprowadzone w sposob do$¢ lakoniczny, a z zeznan wynikato,
ze C. C. poszczegolne uchybienia thumaczy w nastgpujacy sposob:

e nie wykazanie dziatki moglo wynika¢ z opisu pdl w formularzu o$wiadczenia,

e nie wykazanie dochodu z najmu uwazat za przychod z nieruchomosci, a nie osobisty,

e samochod Toyota Corolla kupita dla siebie Zona, dlatego nie uwazat go za swdj majatek,

e zanizenie warto$ci kredytu we frankach szwajcarskim wyniklo z braku dostgpu do internetowej
obstugi tego kredytu - warto$¢ podal na podstawie szacunku z pamigci,

e w zakresie podanych dochodow korzystat z zasobow pamigci, a nie dokumentow,

e nie pami¢ta faktu prowadzenia kilka lat wcze$niej, postegpowania przygotowawczego dot. jego
o$wiadczen majatkowych.

Prokurator Prokuratury Okregowej w Suwatkach C. G. postanowieniem z dnia 9 czerwca
2023 r. (omytkowa data na postanowieniu 9 maja) umorzyt sledztwo w sprawie.

Akta zakonczonego S$ledztwa zostaly poddane analizie w Prokuraturze Regionalnej
w Biatymstoku. Jej efektem bylo pismo Zastepcy Prokuratora Regionalnego w Bialymstoku z dnia
3 sierpnia 2023 r., sygn. 2001-4.Dsn.105.2023, wskazujace na wadliwo$¢ wydanego w sprawie
postanowienia o umorzeniu $ledztwa. Oceniono, ze btednym byto ustalenie, iz C. C. mogt dziata¢
w usprawiedliwionym przekonaniu, ze jego o$wiadczenia sg prawidtowe. W ocenie Prokuratury

Regionalnej ustalone okoliczno$ci strony podmiotowej odpowiadajg postaci zamiaru ewentualnego.
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W tej sytuacji wskazano na zasadno$¢ podjgcia umorzonego postepowania, a takze wczesniej
prowadzonego postepowania Prokuratury Rejonowej w Suwatkach.

Postanowieniem prokurator B. L.. Prokuratora Prokuratury Okregowej w Suwatkach z dnia
23 sierpnia 2023 r. podjeto umorzone $ledztwo w sprawie ztozenia w okresie od 27 kwietnia 2016 r.
do 24 kwietnia 2020 r. falszywych o$wiadczen majgtkowych przez C. C., pelnigcego funkcje
Radnego Wojewodztwa Podlaskiego, tj. 0 czyn z art. 233 § 6 k.k. w zw. z art. 233 § 1 k.k. i sprawe
zarejestrowano pod nowym numerem 3005-1.Ds.72.2023.

Prokurator Okrggowy w Suwaltkach pismem z dnia 8 stycznia 2024 r. zwrécil sig
do Prokuratora Regionalnego w Biatymstoku o przekazanie niniejszej sprawy do innej jednostki
z powodu osobistej znajomosci prokuratorow tej jednostki z C. C.

Tre$¢ pisma moze rodzi¢ podejrzenie braku obiektywizmu prokuratoréw w toku uprzednio
prowadzonego, przez okres prawie 1,5 roku, sledztwa.

Nadto w aktach podrgcznych sprawy znajduje si¢ wniosek H. L. — Prokurator Prokuratury
Regionalnej w Biatymstoku, delegowanej do Prokuratury Okregowej w Suwatkach o jej wylaczenie
od prowadzenia sprawy z uwagi na osobista znajomo$¢ z C. C. We wczesniejszym toku Sledztwa
prokurator H. L. wykonywata incydentalnie czynno$ci procesowe.

Poziom pierwotnej decyzji merytorycznej budzi powazne zastrzezenia, podobnie jak fakt,
ze sprawe prowadzita jednostka, ktorej prokuratorzy pozostawali w bliskich relacjach z C. C.

Kolejno sprawa zostata przekazana do Prokuratury Okregowej w Lomzy. Od lutego 2024 r.
sprawa byla prowadzona w tej jednostce. Postanowieniem M. K. — prokuratora Prokuratury
Okregowej w Lomzy z dnia 27 czerwca 2024 r. umorzono postgpowanie w sprawie.

Postanowienie M. K. — prokuratora Prokuratury Okrggowej w Lomzy z dnia 27 czerwca 2024
r. 0 umorzeniu postepowania, sygn. akt 3002-1.Ds.42.2024 na podstawie art. 17 § 1 pkt. 2 k.p.k.
niewatpliwie przedstawia wyzszy poziom, anizeli decyzja pierwotna. W treSci uzasadnienia
odniesiono si¢ do wczesnie] prowadzonego postgpowania i watpliwosci zwigzanych z realizacja
obowigzku sktadania o$wiadczen majatkowych przez C. C., Zaniechano jednak wyciagnigcia
wnioskow co do jego stosunku wobec wskazanego obowiazku i zachowania rzetelnosci w tym
zakresie. Odnoszac si¢ do zaprezentowanego stanowiska przez C. C zaakceptowano dos¢ swobodne
podejscie wymienionego nie zwracajac nalezytej uwagi na roéznorodno$¢ pominigtych,
czy nieprecyzyjnie okreslonych sktadnikéw majatkowych i dochodowych. Argumentacja w tym
zakresie miata wymiar bardzo ogélny i pozbawiona byta refleksji, ze ujawnione uchybienia
nie mogly by¢ traktowane w kategorii nieumys$lnosci, czy tez braku winy. Ustalenie strony
podmiotowej w rozpatrywanym przypadku wymaga precyzyjnego odtworzenie nastawienia C. C.

do wytwarzanych przez niego tresci i podej$cia do ustawowego obowigzku.
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Ocena decyzji prokuratora Prokuratury Okregowej w Lomzy, sygn. 3002- 1.Ds.42.2024
z dnia 27 czerwca 2024 r. o umorzeniu postgpowania na podstawie art. 17 § 1 pkt. 2 k.p.k. nie moze
by¢ pozytywna, albowiem sprowadza si¢ do mato krytycznej oceny depozycji C. C. W konteksScie
stwierdzonych uchybien w o$wiadczeniach majatkowych, a takze nastawienia osoby zobowigzanej
do prawnego obowigzku nie mozna bowiem sprowadza¢ jego zawinienia do niefrasobliwosci,
czy tez ignorancji. Osoby sktadajgce o$wiadczenia majatkowe zobowigzane sg do starannego
podejscia do tego obowigzku i w tym aspekcie winna ich cechowac rzetelno$¢ oraz wnikliwos$¢.
W tredci decyzji nie umotywowano w stopniu wystarczajagcym uzasadnienia wskazujacego na brak
strony podmiotowej i w konsekwencji wydania decyzji o umorzeniu $ledztwa. Z tego tez wzgledu
decyzja winna zosta¢ ponownie przeanalizowana w aspekcie oceny, czy rzeczywiscie zachodzg
przestanki do umorzenia postepowania.

W wyniku dokonanej analizy uznano, ze zachodzi konieczno$¢ rozpoznania zachowan

prokuratorow pod katem odpowiedzialnosci stuzbowe;.

38) PO | Ds 110.2019 Prokuratury Okregowej w Warszawie

39) PO IDs 71.2021 Prokuratury Okregowej w Warszawie

W dniu 31 marca 2021 r. do Prokuratury Okregowej w Warszawie wptyneto, przekazane
przez Prokurature Rejonowa Warszawa-Srodmiescie w Warszawie, zawiadomienie posta na Sejm
RP A. Sz. dotyczace mozliwosci popelnienia przez bytego Ministra Cyfryzacji — M. Z. przestgpstwa
z art. 231 § 1 k.k. Przedmiotowe zawiadomienie w dniu 6 kwietnia 2021 r. zostato zarejestrowane
w Wydziale I Sledczym tut. Prokuratury pod sygn. PO | Ds 71.2021.

W zawiadomieniu podniesiono, iz byly Minister Cyfryzacji M. Z., dziatajac bez podstawy
prawnej, na rzecz partii politycznej Prawo i Sprawiedliwo$¢, przekazat Poczcie Polskiej dane
obywateli z bazy PESEL, ktore byly potrzebne do organizacji wybordéw korespondencyjnych w maju
2020 r. Przekazane dane obejmowaty: numer PESEL, imi¢ (imiona), nazwisko oraz w zalezno$cli
od tego jakie dane osoba ma zarejestrowane w rejestrze PESEL - aktualny adres zameldowania
na pobyt staty, a w przypadku jego braku ostatni adres zameldowania na pobyt czasowy.

Zawiadamiajacy podkreslit, iz Minister naruszyt rozporzadzenie RODO, ktére pozwala
na przetwarzanie danych osobowych wylacznie, gdy jest to niezbedne do wypetienia obowigzku
prawnego cigzacego na administratorze lub przetwarzanie jest niezb¢dne do wykonania zadania
realizowanego w interesie publicznym lub w ramach sprawowania wtadzy publicznej powierzonej

administratorowi. W ocenie zawiadamiajacego takiej podstawy prawnej nie bylo, co potwierdzit
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wyrok z dnia 26 lutego 2021 r. Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie.
W uzasadnieniu bowiem przedmiotowego wyroku wskazano, iz ,,decyzja (o przekazaniu danych
Poczcie Polskiej) zostata wydana z naruszeniem przepisow prawa obowigzujacych w dacie jej
wykonania”. Sad stwierdzit takze, ze Poczta Polska w ogole nie miata prawa organizowania
wyboréw korespondencyjnych.

W dniu 21 maja 2021 r. do Prokuratury Okregowej w Warszawie wptyneto, przekazane
za posrednictwem Prokuratury Krajowej, zawiadomienie przestane z adresu e-mailowego
janek2445@int.pl, dotyczace mozliwosci popetnienia przestepstwa z art. 231 § 1 k.k. przez bylego
Ministra Cyfryzacji — M. Z. Zawiadomienie w dniu 7 czerwca 2021 r. zostalo zarejestrowane
w Wydziale I Sledczym tut. Prokuratury pod sygn. PO | Ds 110.2021.

Zawiadomienie zostato ztozone elektronicznie 1 odnosito si¢ do orzeczenia Wojewodzkiego
Sadu Administracyjnego w Warszawie, ktory uznat, iz Minister Cyfryzacji przekazujac w kwietniu
2020 r. dane Polakoéw Poczcie Polskiej w celu przygotowania wyboréw korespondencyjnych,
naruszyl przepisy Konstytucji.

W ramach prowadzonego postepowania sprawdzajacego w dniu 7 kwietnia 2021 r. asystent
prokuratora sporzadzita notatke, ze wyszukata w sieci Internet (na stronie WSA oraz Rzecznika Praw
Obywatelskich) wyrok z dnia 26 lutego 2021 r. Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego
w Warszawie o sygn. IV SA/Wa 1817/2020, ktéry zataczyta do akt. W dniu 27 kwietnia 2021 r.
prokurator referent wydata postanowienie o odmowie wszczecia $Sledztwa. Analogiczng notatke
sporzadzono w dniu 18 czerwca 2021 r., dotaczajac wyrok z dnia 26 lutego 2021 r. Wojewddzkiego
Sadu Administracyjnego w Warszawie o sygn. IV SA/Wa 1817/2020, po czym w dniu 21 czerwca
2021 r. wydano postanowienie o odmowie wszczecia §ledztwa w sprawie przekroczenia uprawnien
przez funkcjonariusza publicznego — Ministra Cyfryzacji w dniu 22 kwietnia 2020 r. w Warszawie,
poprzez udostepnienie, bez podstawy prawnej, Poczcie Polskiej S.A., danych wrazliwych
zgromadzonych w rejestrze PESEL, w zwigzku z zarzagdzonymi na dzien 10 maja 2020 r. wyborami
Prezydenta RP w trybie korespondencyjnym, czym dziatano na szkod¢ interesu publicznego,
tj. oczyn zart. 231 § 1 k.k.

Uzasadniajac swoje stanowisko prokurator skoncentrowata si¢ na analizie wspomnianego
wyroku. Podkreslita jednak, Ze ocena administracyjno-prawna nie pokrywa si¢ z ocenami
formulowanymi na gruncie prawa karnego i w tym zakresie odwotata si¢ do art. 8 § 1 k.p.k,
tj. zasady samodzielnosci jurysdykcyjnej sadow karnych. W jej przekonaniu stwierdzenie przez
WSA w Warszawie bezskuteczno$ci czynnos$ci Ministra Cyfryzacji z dnia 22 kwietnia 2020 r.

nie moze by¢ tozsame z uznaniem, ze doszto do popehienia przestepstwa z art. 231 § 1 k.k.

STRONA 152 7933



Prokurator jako wtasne potraktowata stanowisko Ministra Cyfryzacji zaprezentowane w jego
odpowiedzi opisanej w wyroku, gdzie jego zdaniem art. 99 u.s.i.w. bezsprzecznie legitymowat
Poczte Polska do ztozenia wniosku o udost¢pnienie danych z rejestru PESEL. Zgodnie z brzmieniem
obowigzujacym w dniu 22 kwietnia 2020 r. art. 99 u.s.i.w. stanowil, iz operator wyznaczony
w rozumieniu ustawy z dnia 23 listopada 2012 r. - Prawo pocztowe, po ztozeniu przez siebie wniosku
w formie elektronicznej, otrzymuje dane z rejestru PESEL, badz tez z innego spisu lub rejestru
bedacego w dyspozycji organu administracji publicznej, jezeli dane te sg potrzebne do realizacji
zadan zwigzanych z organizacja wyboréw Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej badz w celu
wykonania innych obowiazkéw nalozonych przez organy administracji rzadowej. Dane, o ktorych
mowa w zdaniu pierwszym, przekazywane sg operatorowi wyznaczonemu, w formie elektronicznej,
w terminie nie dtuzszym niz 2 dni robocze od dnia otrzymania wniosku. Czynno$¢ podjeta przez
Ministra Cyfryzacji — M. Z. byla nast¢pstwem przyjetej wyktadni przepisow prawa, a nie celowym
dziataniem ukierunkowanym na $§wiadome przekroczenie swoich uprawnien i tym samym
dzialaniem na szkode interesu publicznego. Przyjecie razaco biednej wykladni przepisow
w orzeczeniu sgdowym nie mozna zakwalifikowaé jako przestepstwa z art. 231 k.k. tak w typie
umys$lnym, jak i nieumy$lnym (uchwata Sgdu Najwyzszego z dnia 11 pazdziernika 2007 r.,
sygn. SNO 67/07).

Nalezy jednak stwierdzi¢, iz w omawianym kontek$cie prawnym 1 faktycznym argumentacja
prokurator nie zastuguje na akceptacje, za$ ocena zachowania Ministra Cyfryzacji M. Z. wymaga
przeprowadzenia merytorycznej oceny po przeprowadzeniu postepowania dowodowego.
Podkreslenia wymaga, iz niezasadne jest stwierdzenie, ze naruszenie prawa stwierdzone przez
Wojewodzki Sad Administracyjny nie przektada si¢ na ocen¢ prawnokarng zachowania Ministra
Cyfryzacji. Oczywiscie istnieje samodzielno$¢ jurysdykcyjna i sad karny ocenia charakter
przekroczenia uprawnien oceniajac jego umyslnos¢, a takze skutek w postaci dziatania na szkode
interesu publicznego, jednak nie moze absolutnie poming¢ stanowiska zaprezentowanego przez
orzeczenie sadu, takze w kontekscie art. 8 § 2 k.p.k.

Tymczasem wyrok Wojewoddzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie o sygn.
IV SA/Wa 1817/2020 z dnia 26 lutego 2021 r. stwierdza bezskuteczno$¢ czynnosci z dnia
22 kwietnia 2020 r., polegajacej na udostgpnieniu spotce Poczta Polska S.A. danych osobowych
z Rejestru PESEL, dotyczacych zyjacych obywateli polskich, ktorzy uzyskali pelnoletnos¢ dnia
10 maja 2020 r. 1 ktorych krajem zamieszkania jest Polska.

W uzasadnieniu powyzszego wyroku wskazano, iz w dniu 22 kwietnia 2020 r. Minister
Cyfryzacji udostepnit spotce Poczta Polska S.A. dane osobowe z prowadzonego przez Ministra

rejestru PESEL, dotyczacych zyjacych obywateli polskich, ktorzy uzyskali petnoletno$¢ dnia
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10 maja 2020 r. i ktérych krajem zamieszkania jest Polska. Udostgpnienie ww. danych nastgpito
poprzez wydanie no$nika informatycznego (1 ptyta CD).

Wojewddzki Sad Administracyjny w Warszawie w uzasadnieniu prawnym podkreslit,
iz zaskarzona czynno$¢ jest wadliwa, albowiem zostala podjeta z naruszeniem przez art. 99 u.s.i.w.
W dacie dokonania zaskarzonej czynnosci (tj. w dniu 22 kwietnia 2020 r.) spoétce tej nie
przystugiwaty zadne wlasne kompetencje w zakresie organizacji wyboréw Prezydenta
Rzeczypospolitej Polskiej, do wykonania ktorych potrzebne byly udostepnione dane. Na zadnym
etapie sprawy Poczta Polska S.A. nie wykazala, iz udostepnione dane mialyby jej by¢ potrzebne
w celu wykonania innych obowiazkéw natozonych przez organy administracji rzadowej (tj. innych
niz obowiazki zwigzane z organizacjg wyborow prezydenckich). Sad wskazat, iz rekonstrukcja przez
organ normy prawnej, majacej wynika¢ z art. 99 u.s.i.w., konieczna do ustalenia precyzyjnego
zakresu uprawnien Poczty Polskiej S.A. i kompetencji Ministra, ktére ewentualnie moglyby by¢
realizowane w oparciu o art. 99 u.s.i.w., nie mogta opiera¢ si¢ na zatozeniu, iz przepis ten
samodzielnie 1 arbitralnie, tj. w oderwaniu od innych uregulowan systemu prawa, upowazniat
Ministra do udostgpnienia Poczcie Polskiej S.A. danych z rejestru PESEL, czy tez, ze byt
wystarczajaca podstawa do udostepnienia tych danych .

Konkludujac Sad wskazat, iz wniosek Poczty Polskiej winien byl zosta¢ rozpatrzony
odmownie, a czynno$¢ Ministra, polegajaca na udostgpnieniu ww. danych Poczcie Polskiej S.A. byta
zatem wadliwa w aspekcie administracyjno-prawnym. W tym kontekscie dokonujac oceny
charakteru owej wadliwosci w aspekcie prawno-karnym nalezalo uwzgledni¢ determinanty
odnoszace si¢ do okolicznosci przekazania danych Poczcie Polskiej S.A.

Przede wszystkim nie poczyniono zadnych ustaleh odnoszacych si¢ do okoliczno$ci
przekazania danych i motywow takiego zachowania ze strony M. Z. Nie poczyniono zadnych ustalen
w Ministerstwie Cyfryzacji, nie ustalono czym kierowal si¢ Minister Cyfryzacji, czy korzystat
z analiz prawnych, opinii, czy kontaktowatl si¢ z innymi organami panstwa. W tym aspekcie nie
zwrocono si¢ o przekazanie jakichkolwiek informacji zarowno z Poczty Polskiej S.A.,
jak i Ministerstwa Cyfryzacji. Zaniechano uwzglgdnienia kontekstu faktycznego i prawnego, ktory
towarzyszyl podejmowanym dzialaniom, a przede wszystkim procedurze legislacyjnej majacej
umozliwi¢ przeprowadzenie wyborow kopertowych.

Trzeba za$ mie¢ na wzgledzie, ze decyzja o odmowie wszczgcia $ledztwa podjeta zostata
po uptywie 14 miesigcy od decyzji Ministra Cyfryzacji, co pozwalato w sposob kompleksowy
dokona¢ oceny jego zachowania. W tym przypadku decyzja podjeta zostata w sposéb
jednokierunkowy z uwzglgdnieniem tych okolicznosci, ktore nie wynikaty nawet z pozyskanych

dokumentow, a jedynie tresci wyroku WSA (ustalenia pierwotne).
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W takim ksztalcie postanowienia o odmowie wszczecia Sledztwa w obu sprawach nie moga
zosta¢ uznane za zasadne, a sprawy wymagaja podjecia i oceny w ramach postgpowania dotyczacego
wyborow kopertowych prowadzonego w Prokuraturze Okregowej w Warszawie.

W tym zakresie wydano stosowne rekomendacje o konieczno$ci podjgcia postgpowan w obu

sprawach.

40) 3041-1.Ds.49.2021 Prokuratury Okregowej w Warszawie

W dniu 13 pazdziernika 2020 r. do Prokuratury Okregowej w Warszawie wpltyngto pismo
Osrodka Monitorowania Zachowan Rasistowskich i Ksenofobicznych oraz K. D. i R. G. z dnia
5 pazdziernika 2020 r. zatytulowane ,,Zawiadomienie o podejrzeniu popelnienia przestepstwa
sktadane przez organizacj¢ pozarzadowa i pokrzywdzonych”.

W uzasadnieniu przedmiotowego pisma zawiadamiajacy podniesli, ze w 2020 r. M. M.
i J. S. oraz wspolpracujacy z nimi pracownicy i czlonkowie zarzadu oraz rady nadzorczej Poczty
Polskiej oraz wspotpracujacy z nimi cztlonkowie 1 zwolennicy partii Prawo 1 Sprawiedliwos$¢, w tym
réwniez prezes partii — dopuscili si¢ przestepstwa polegajacego na naduzyciu uprawnien i zlecili
bezprawne przygotowania do wyborow prezydenckich i w ten sposob doprowadzili do powstania
szkody wielkich rozmiaréow, w ktorej pokrzywdzony zostat Skarb Panstwa oraz Poczta Polska
(231 k.k. oraz 286 k.k. oraz 296 k.k. i inne). Zawiadamiajacy podniesli, ze sprawcy dziatali wspolnie
1 w porozumieniu, oszukujac 1 wprowadzajac w blad opini¢ publiczng oraz przedstawicieli Poczty
Polskiej oraz liczne organy panstwa, wykorzystywali do popelnienia przestgpstwa zajmowane
stanowiska 1 petnione funkcje — by zdefraudowaé 70 000 000 zt w celu osiagnigcia korzysci
politycznych. W opinii zawiadamiajacych sprawcy dopuscili si¢ rowniez fatszerstwa dokumentow
panstwowych pod postacig kart wyborczych, ktore mogly by¢ drukowane wytacznie na polecenie
PKW.

Sprawa w dniu 14 pazdziernika 2020 r. zostala zarejestrowana w Wydziale I Sledczym
Prokuratury Okregowej w Warszawie pod sygn. PO I Ds. 249.2020. Decyzja Zastepcy Prokuratora
Okregowego w Warszawie z dnia 3 listopada 2020 r. wydang na podstawie § 45 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 7 kwietnia 2016 r. - Regulamin wewnetrznego urzedowania
powszechnych jednostek organizacyjnych prokuratury sprawa zostala przekazana do referatu Pani
M.P.D - prokuratora Prokuratury Okrggowej w Warszawie.

W ramach postepowania sprawdzajacego w trybie art. 307 § 1 k.p.k., w dniach 17 i 18

listopada 2020 r. prokurator referent zapoznata si¢ z materiatami zawartymi na stronach
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internetowych Kancelarii Sejmu, Panstwowej Komisji Wyborczej, jak rowniez regulacjami
prawnymi majgcymi znaczenie dla oceny prawnokarnej w niniejszej sprawie.

Po analizie uzyskanych materiatow, postanowieniem z dnia 23 listopada 2020 r. prokurator
odmoéwila wszczecia Sledztwa w sprawie:
l. przekroczenia uprawnien, w blizej nieustalonym czasie, jednakze nie wcze$niej niz
w kwietniu 2020 r. i nie pdzniej niz 10 maja 2020 r. przez Prezesa Rady Ministréw, Ministra
Aktywow Panstwowych oraz innych funkcjonariuszy publicznych, polegajacego na poleceniu
przedsiewzigcia dziatan majacych na celu podjecie 1 realizacje niezbgdnych czynno$ci
zmierzajacych do przygotowania i przeprowadzenia wyboréw Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej
w trybie korespondencyjnym zarzadzonych na dzien 10 maja 2020 r., bez podstawy prawnej majacej
umocowanie w przepisach powszechnie obowigzujacych, czym dzialano na szkode interesu
publicznego, tj. o czyn z art. 231 § 1 k.k.
. naduzycia uprawnien, w nieustalonym czasie, nie wczesniej niz w kwietniu 2020 r.
i nie po6zniej niz w dniu 5 pazdziernika 2020 r. w Warszawie, udzielonych cztonkom Zarzadu Poczty
Polskiej S.A., obowigzanym do zajmowania si¢ sprawami majgtkowymi tej spotki, poprzez podjecie
dziatan zmierzajacych do zorganizowania wyborow prezydenckich w formie korespondencyjnej
zaplanowanych na dzien 10 maja 2020 r., czym wyrzadzono ww. spotce szkode majatkowa
w wielkich rozmiarach w kwocie ok. 70 000 000 zi, tj. o czyn z art. 296 § 1 i 3 k.k.
I1l.  przekroczenia uprawnien, w blizej nieustalonym czasie, jednakze nie wczesniej
niz w kwietniu 2020 r. 1 nie pdzniej niz 10 maja 2020 r. przez Prezesa Rady Ministrow, Ministra
Aktywow Panstwowych oraz innych funkcjonariuszy publicznych, poprzez doprowadzenie, w celu
osiggnigcia korzy$ci majatkowej, do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem Skarbu Panstwa
o znacznej wartos$ci, tj. w kwocie 70 000 000 zt, za pomoca wprowadzenia w blad przedstawicieli
Poczty Polskiej S.A. oraz innych organéw panstwa co do okolicznosci przeprowadzenia wyborow
Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej, czym dziatano na szkodg interesu publicznego, tj. o czyn
zart. 231 § 2k k. wzb. zart. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.
IV.  podrobienia, przez blizej nieustalone osoby, w blizej nieustalonym miejscu i czasie, jednakze
nie pézniej niz 10 maja 2020 r., w celu uzycia za autentyczne, kart do glosowania w wyborach
na Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej zarzadzonych na dzien 10 maja 2020 r., tj. o czyn z art.
270 § 1 k.k.

Postanowieniem z dnia 29 wrzesnia 2021 r., sygn. VII Kp 707/21 Sad Okregowy

w Warszawie uwzglednit zazalenie zawiadamiajacych i uchylit zaskarzone postanowienie w catosci.

STRONA 156 2 933



W uzasadnieniu postanowienia z dnia 29 wrze$nia 2021 r., Sad zauwazyl, Zze przedmiotem
postepowania byly decyzje podejmowane w zwigzku z wyborem Prezydenta RP, mi¢dzy innymi
przez osoby pelnigce najwyzsze funkcje w panstwie.

Zdaniem Sadu juz z tego powodu nalezatloby oczekiwaé, ze w sprawie zostanie
przeprowadzone szczegélnie wnikliwe postgpowanie. Tymczasem czynnosci Prokuratury
ograniczyly si¢ jedynie do uzyskania wydan internetowych Kancelarii Sejmu, Panstwowej Komisji
Wyborczej, Panstwowej Wytworni Papierdéw Wartosciowych S.A. i Centralnej Bazy Orzeczen
Administracyjnych oraz dostgpnych w Internecie skandéw pism i1 innych dokumentdw.
Tak zgromadzony materiat dowodowy pozwolit na ustalenie bardzo zawezonego stanu faktycznego,
ktory nast¢pnie zostal poddany jednostronnej ocenie prawnej. W ocenie Sadu, Prokuratura powinna
przeprowadzi¢ postgpowanie w celu ustalenia jakie czynno$ci poprzedzity wydanie w dniu
16 kwietnia 2020 r. przez Prezesa Rady Ministrow decyzji nr. BPRX1.4820.2.32020
i nr BPRM.4820.2.4.2020. Konieczne bylo zatem sprawdzenie, czy dokonywano prawnych analiz,
jak rowniez przeprowadzenie czynno$ci dowodowych na okoliczno$¢ skutkow finansowych decyzji
z dnia 16 kwietnia 2020 r. W ocenie Sadu niezb¢dnym byto rowniez ustalenie wszystkich aktow
prawnych regulujacych zasady wyboréw Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej w dacie wydania
decyzji przez Prezesa Rady Ministrow.

Nalezy przy tym mie¢ na uwadze, ze w treSci uzasadnienia postanowienia zostaty wskazane
akty prawne, ktore weszty w zycie juz po 16 kwietnia 2020 r., a wigc nie mogty stanowi¢ podstawy
prawnej omawianych decyzji. Przyjeta w tresci uzasadnienia postanowienia chronologia aktow
prawnych wprowadza w blad, stwarzajac wrazenie, ze ustawy z 6 kwietnia 2020 r, i z 16 kwietnia
2020 r. obowigzywaly w dacie wydania decyzji. Dopiero po dokonaniu powyzszych ustalen, bedzie
mozliwe przeprowadzenie wilasciwej oceny stanu faktycznego. W konsekwencji w ocenie Sadu
zaskarzone postanowienie nalezato uchyli¢. Sprawe t¢ zarejestrowano w dniu 12 pazdziernika 2021
r. za sygn. 3 041-1.Ds.49.2021.

W toku dalszych czynnosci kontynuowano postepowanie sprawdzajace uzupetniajac je o
akty prawne regulujace zasady wyboréw Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej, obowigzujace w
dniu 16 kwietnia 2020 r., opinie i informacj¢ Panstwowej Komisji Wyborczej dotyczace wyborow
korespondencyjnych oraz stanowiska Rzecznika Praw Obywatelskich. Dotaczono rowniez
informacj¢ o wynikach kontroli Najwyzszej Izby Kontroli nr KAP.430.015.2021. Ponadto uzyskano
dotyczace przedmiotu postgpowania informacje z Poczty Polskiej S.A., Polskiej Wytworni Papierow
Wartosciowych S.A. oraz informacje od M. D. Szefa Kancelarii Prezesa Rady Ministréw i J. S.

Wiceprezesa Rady Ministrow Ministra Aktywow Panstwowych.
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Postanowieniem z dnia 23 sierpnia 2022 r. z przedmiotowego postepowania wytaczono
materialy w sprawie naduzycia uprawnien, w nieustalonym czasie, nie wczesniej niz w kwietniu
2020 r. i nie pozniej niz w dniu 5 pazdziernika 2020 r. w Warszawie, udzielenia cztonkom Zarzadu
Poczty Polskiej S.A., obowigzanym do zajmowania si¢ sprawami majatkowymi tej spotki, poprzez
podjecie dziatan zmierzajacych do zorganizowania wyboréw prezydenckich w formie
korespondencyjnej zaplanowanych na dzien 10 maja 2020 r., czym wyrzadzono ww. spotce szkode
majatkowa w wielkich rozmiarach w kwocie ok. 70 000 000 z1, tj. o czyn z art. 296 § 1 i 3 k.k.
Materiaty dotaczono do sprawy 3041-1.Ds.75.2022.

Ponadto postanowieniem z dnia 21 wrze$nia 2022 r. z przedmiotowego postepowania
wyltaczono materialty w sprawie przekroczenia uprawnien, w blizej nieustalonym czasie, jednakze
nie wczesniej niz w kwietniu 2020 r. 1 nic pdzniej niz 10 maja 2020 r. przez Prezesa Rady Ministrow,
Ministra Aktywow Panstwowych oraz innych funkcjonariuszy publicznych, polegajacego
na poleceniu przedsiewzigcia dziatan majacych na celu podjecie i realizacje niezbednych czynnos$ci
zmierzajacych do przygotowania i przeprowadzenia wyborow Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej
w trybie korespondencyjnym zarzadzonych na dzien 10 maja 2020 r., bez podstawy prawnej majace;j
umocowanie w przepisach powszechnie obowigzujacych, czym dzialano na szkode interesu
publicznego, tj. o czyn z art. 231 § 1 kk. oraz w sprawie przekroczenia uprawnien, w blizej
nieustalonym czasie, jednakze nie wczesniej niz w kwietniu 2020 r. i nie pdzniej niz 10 maja 2020
r. przez Prezesa Rady Ministréw, Ministra Aktywow Panstwowych oraz innych funkcjonariuszy
publicznych, poprzez doprowadzenie, w celu osiggnigcia korzysci majatkowej, do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem Skarbu Panstwa o znacznej wartosci, tj. w kwocie 70 000 000 zt, za pomoca
wprowadzenia w blad przedstawicieli Poczty Polskiej S.A. oraz innych organow panstwa
co do okolicznosci przeprowadzenia wyborow Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej, czym dziatano
na szkodg interesu publicznego, tj. o czyn z art. 231 § 2 k.k. w zb. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294
§ Lkk.wzw.zart. 11 § 2 k.k.

Materiaty dotaczono do sprawy 3041-1.Ds. 172.2022 Prokuratury Okregowej w Warszawie
prowadzonej w sprawie o czyn z art. 231 § 1 k.k. i inne z uwagi na tgcznos$¢ przedmiotowa.

Postanowieniem z dnia 16 listopada 2022 r., prokurator Prokuratury Okregowej w Warszawie
ponownie odmowil wszczecia dochodzenia w sprawie podrobienia przez Prezesa Rady Ministrow,
Ministra Aktywow Panstwowych, w bliZej nieustalonym miejscu i czasie, jednakze nie pdzniej niz
10 maja 2020 r., w celu uzycia za autentyczne, kart do glosowania w wyborach na Prezydenta
Rzeczypospolitej Polskiej zarzagdzonych na dzien 10 maja 2020 r., tj. o czyn z art. 270 § 1 k.k.
stwierdzajgc, ze zachodzi inna okoliczno$¢ wylgczajaca Sciganie, na podstawie art. 17 § 1 pkt 11
k.p.k.
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Rozstrzygnigcie to zaskarzyt pelnomocnik Fundacji O$rodek Monitorowania Zachowan
Rasistowskich i Ksenofobicznych. Postanowieniem z dnia 16 lutego 2023 r., sygn.
2010-5.Dsn.278.2022 Zastepca Prokuratora Regionalnego w Warszawie zazalenia nie uwzglednit
1 zaskarzone postanowienie utrzymat w mocy.

W tym przypadku zadzialaly wszystkie mechanizmy, ktoére pozwalaly na zaniechanie
kontynuowania postepowania i zakonczenia go odmowa wszczgcia. Przede wszystkim wylgczono
watki wymagajace wyjasnienia procesowego do odrebnego postepowania, po czym wydano
ponownie oportunistyczng decyzje wykorzystujac juz mechanizm wewnetrznej kontroli instancyjnej
wynikajacy ze zmiany art. 330 k.p.k.

Sposéb ukierunkowania postgpowania budzi watpliwosci. Prokurator referent nie widzac
ponownie podstaw do wszczecia dochodzenia w kierunku przestgpstwa okreslonego w art. 270 § 1
k.k. juz po wylaczeniu szeregu czynow do odrebnych postgpowan, odnidst si¢ do innego
rozstrzygnigcia o odmowie wszczgcia $ledztwa z dnia 16 wrze$nia 2020 r. w sprawie o sygn.
PO I Ds 74.2020 dotyczacego podrobienia przez Ministra Aktywow Panstwowych, w nieustalonym
miejscu i czasie, w celu uzycia za autentyczne, kart do glosowania w wyborach na Prezydenta RP
zarzadzonych na dzien 10 maja 2020 r. poprzez nie umieszczenie na nich pieczgci Panstwowe;j
Komisji Wyborczej, daty oraz czerwonych paskow, tj. czynu z art. 270 § 1 k.k., na podstawie art.
17 § 1 pkt 11 k.p.k., ktore nie byto wtasciwe. Zakres tego postanowienia i charakter samej decyzji
nie dawaty bowiem ku temu podstaw. Z punktu widzenia merytorycznego postanowienie to byto
wadliwe. Wazniejsze wszakze jest to, ze po uchyleniu rozstrzygnigcia przez Sad wylaczono
najistotniejsze materiaty do odrgbnego postepowania, po czym pozostawiono jeden watek, ktory
z punktu widzenia istoty zawiadomienia ma mniejsze znaczenie.

Majac na uwadze, iz aktualnie w Prokuraturze Okrggowej w Warszawie prowadzone jest
postepowanie dotyczace ,,wyborow kopertowych” nalezy dokona¢ jego analizy w kontekscie
podjecia i dotaczenia opisanego wyzej postepowania do Sledztwa sygn. 3041-1.Ds.172.2022
Prokuratury Okrggowej w Warszawie.

41) PO | Ds 80.2018 Prokuratury Okregowej w Warszawie

W dniu 14 pazdziernika 2016 r. do Prokuratury Okregowej w Warszawie wptynely akta
glowne postepowania o sygn. PR 1 Ds. 1193.2016, nadestane przez Prokuratora Rejonowego
Warszawa-Srodmiescie w Warszawie przy pi$mie z dnia 14 pazdziernika 2016 r. zawierajace

zawiadomienie B. Cz. datowane na 10 pazdziernika 2016 r. o podejrzeniu popelnienia przestepstwa
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poprzez pos$wiadczenie nieprawdy na kopercie zawierajacej oferte konkursowa, zlozonej

przez Prezesa TVP J. K. — do Rady Mediow Narodowych — w konkursie na nowego Prezesa

TVP S.A.

Z zawiadomienia wynika, ze w dniu 15 wrze$nia 2016 r. w Wydziale Podawczym Kancelarii
Sejmu, gdzie przyjmowane byty oferty konkursowe, kilka minut przed godzing 16:00 stawit si¢ J. K
wraz ze swoimi asystentami, w celu zlozenia oferty. Wedlug zawiadamiajacego, wymieniony
nie miat przygotowanej oferty i przez okoto 30 minut wraz ze wspotpracownikami kompletowat
wymagane dokumenty, ktére byly mu w miedzyczasie dostarczane przez asystentow. Zgodnie
z wymogiem zapisanym w regulaminie konkursu, oferty konkursowe winny zosta¢ zlozone
w zaklejonej kopercie do godz. 16.00 w dniu 15 wrzesnia 2016 r. W ocenie zawiadamiajgcego, ktory
byt $wiadkiem zdarzenia, oferta J. K. zostata skompletowana i zlozona w zaklejonej kopercie —
nie wczesniej niz po godz. 16:20. Powyzsze wskazuje, iz ze wzgledow formalnych oferta winna
zosta¢ odrzucona.

Pismem z dnia 14 pazdziernika 2016 r. zwrdcono si¢ do Kancelarii Sejmu o przekazanie
zapisu monitoringu z daty zdarzenia. Nastgpnie w dniu 20 pazdziernika 2016 r., wystgpiono
do Kancelarii Sejmu o przekazanie poswiadczonej za zgodno$¢ z oryginatem kopii oferty
konkursowej na stanowisko Prezesa TVP ztozonej przez J. K. Uzyskano takze ogloszenie dotyczace
konkursu.

Postgpowanie sprawdzajace prowadzone za sygn. PO I Ds 129.2026 zostalo zakonczone
w dniu 13 grudnia 2016 r. postanowieniem o odmowie wszczgcia $ledztwa sporzadzonym przez
prokuratora M. H. w sprawie:

e poswiadczenia nieprawdy w dniu 15 wrze$nia 2016 r. w Warszawie przy ul. Wiejskiej 4/6/8
przez pracownika Wydziatu Podawczego Kancelarii Sejmu RP poprzez naniesienie prezentaty
na kopercie z napisem ,Zgloszenie udzialu w konkursie na stanowisko Prezesa Zarzadu
Telewizji Polskiej S.A.” ztozonej przez kandydata, tj. o czyn z art. 271 § 1 k.k. — na podstawie
art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k., wobec braku znamion czynu zabronionego,

e uzycia dokumentu poswiadczajacego nieprawde w blizej nieustalonym okresie, nie wczesniej
niz w dniu 15 wrze$nia 2016 r. w Warszawie przy ul. Wiejskiej 4/6/8 przez kandydata
na stanowisko Prezesa Zarzadu Telewizji Polskiej S.A., tj. o czyn z art. 273 k.k. — na podstawie
art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k., wobec braku znamion czynu zabronionego.

Zazalenie w sprawie zostato ztozone przez B. Cz. W wyniku kontroli odwolawczej Sad
Rejonowy dla Warszawy-Srodmiescia w Warszawie w dniu 6 listopada 2017 r. zazalenie uwzglednit
1 uchylit zaskarzone postanowienie wskazujac w uzasadnieniu orzeczenia, iz przeprowadzenie

czynno$ci sprawdzajacych, w tak waskim zakresie, nie uprawniato prokuratora do odmowy
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wszczecia postepowania przygotowawczego. W ocenie Sadu prokurator winien zapoznaé si¢
ze wszystkimi dostgpnymi nagraniami z monitoringu obejmujacego Biuro Podawcze Sejmu RP
w dniu 15.09.2016 r. pomiedzy godz. 15:00 a 16:00, aby ponad wszelkg watpliwos¢ ustali¢ czas
ztozenia oferty konkursowej przez J. K., ktory to czas mial mie¢ istotne znaczenie dla przebiegu
konkursu. W ocenie Sadu w dalszej kolejnosci zasadne bylto ustalenie, jaka data i godzina widnieje
na prezentacie potwierdzajgcej ztozenie dokumentacji przez kandydata J. K. W przypadku ustalenia,
ze kandydatura ww. zostala ztozona po wymaganym terminie, prokurator winien ustali¢ osoby
odpowiedzialne za prezentate na dokumentacji i przestucha¢ je w charakterze swiadkéw na te
okoliczno$¢, w tym na okoliczno$s¢ motywacji jaka nimi kierowala, tudziez ewentualnego
podzegania przez inne osoby do opatrzenia dokumentacji niezgodng ze stanem rzeczy prezentatg.
Zdaniem Sadu dopiero ustalenie takich os6b bedzie uprawnialo do czynienia dalszych ustalen
odnosnie wypetienia znamion czynu z art. 271 § 1 k.k., alternatywnie z art. 270 § 1 k.k. Sad zwrocit
réwniez uwage na zasadno$¢ przestuchania w charakterze swiadka J. K. na okoliczno$¢ ztozone;j
oferty konkursowej, w tym doktadnego czasu, w jakim zostata ona ztozona i istnienia po jego stronie
$wiadomosci konieczno$ci ztozenia jej w okre§lonym terminie, rdwniez jego $wiadomosci odnosnie
opatrzenia dokumentacji niezgodng z rzeczywisto$cig prezentata i przyczyn tego.

Po uchyleniu przez Sad postanowienia o odmowie wszczecia dochodzenia, postepowanie
zostato zarejestrowane w dniu 23 marca 2018 r., pod sygn. PO | Ds 80.2018.

W toku postgpowania zwrocono si¢ do Kancelarii Sejmu o zabezpieczenie i przestanie ptyty
CD z zapisem monitoringu z Biura Podawczego z dnia 15 wrzesnia 2016 r., a takze podanie danych
osobowych pracownikéw Biura Podawczego, ktorzy przyjmowali oferty konkursowe na stanowisko
Prezesa TVP, a nastgpnie takze regulamin pracy pracownikow. Przestuchano takze w charakterze
swiadkoéw pracownikow Sejmu, a takze TVP S.A. Nie wykonywano czynnosci z udzialem kandydata
na prezesa TVP S.A.

Po 6 miesigcach postgpowania wydano postanowienie o umorzeniu dochodzenia z dnia
14 grudnia 2018 r. w sprawie:

l. poswiadczenia nieprawdy w dniu 15 wrze$nia 2016 r. w Warszawie przy ul. Wiejskiej
4/6/8 przez pracownika Wydzialu Podawczego Kancelarii Sejmu RP poprzez naniesienie prezentaty
na kopercie z napisem ,,Zgloszenie udziatu w konkursie na stanowisko Prezesa Zarzadu Telewizji
Polskiej S.A.” ztozonej przez kandydata, tj. o czyn z art. 271 § 1 k.k. — na postawie art. 17 § 1 pkt 2
k.p.k. —wobec braku znamion czynu zabronionego,

1. uzycia dokumentu poswiadczajacego nieprawde, w blizej nieustalonym okresie

nie wczesniej niz w dniu 15 wrzesnia 2016 r. w Warszawie przy ul. Wiejskiej 4/6/8 przez kandydata
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na stanowisko Prezesa Zarzadu Telewizji Polskiej S.A., tj. o czyn z art. 273 k.k. — na podstawie
art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k. — wobec braku znamion czynu zabronionego,

I1. podrobienia w dniu 15 wrzesnia 2016 r. w Warszawie przy ul. Wiejskiej 4/6/8
nieustalonego dokumentu w celu uzycia jako autentycznego przez asystenta kandydata
na stanowisko Prezesa Zarzadu Telewizji Polskiej S.A., tj. o czyn z art. 270 § 1 k.K. — na podstawie
art. 17 § 1 pkt 1 k.p.k. — wobec braku danych dostatecznie uzasadniajacych podejrzenie popetnienia
czynu.

Decyzja w tym przedmiocie zostala zaskarzona, jednak w dniu 5 kwietnia 2019 r. Sad
Rejonowy dla Warszawy-Srodmiescia w sprawie 11 Kp 314/19 nie uwzglednit rodka odwotawczego
1 utrzymat w mocy postanowienie.

W chwili obecnej brak jest podstaw do kwestionowania tej decyzji, niemniej jednak sposob
procedowania w tej sprawie, a przede wszystkim zaniechanie podjgcia nawet czynnosci
sprawdzajacych 1 wydanie natychmiastowe postanowienia o odmowie wszczgcia $ledztwa jest
znamienne. Pokazuje bowiem dazenie do zaniechania zbadania sprawy i jedynie kontrola sadowa

doprowadzita do jej wnikliwej analizy i prawnej oceny.

42) RP 1l Ds 11.2020 Prokuratury Regionalnej w Lublinie

W dniu 1 lipca 2020 r. do Prokuratury Regionalnej w Lublinie wptynety materiaty kontroli
skarbowej przeprowadzonej wobec spotek Optisale oraz Proardev przez Lubelski Urzad Celno—
Skarbowy w Bialej Podlaskiej. Sprawe zarejestrowano W Prokuraturze Regionalnej w Lublinie
za sygn. RP 11 Ds 11.2020.

W dniu 7 lipca 2020 r. wszczeta $ledztwo w sprawie zaistnialego w okresie od dnia
1 pazdziernika 2019 r. do dnia 30 kwietnia 2020 r. w Lublinie, Cmilowie i innych miejscowosciach
na terenie Polski, wystawiania faktur VAT poswiadczajacych nieprawde, co do wykonania
wskazanych w nich uslug, stuzacych do pomniejszenia nalezno$ci podatkowych spotek
z ograniczong odpowiedzialno$cig Optisale 1 Proardev, a takze w sprawie narazenia na nienalezny
zwrot nalezno$ci podatkowych z tytulu podatku VAT, w tacznej kwocie 63 935017 zlotych,
wskutek wystawienia nierzetelnych faktur kosztowych przez te spotki.

Zakres przedmiotowy S$ledztwa dotyczyt takze wytudzenia $rodkow z Regionalnych
Programéw Operacyjnych na lata 2014-2020, wyludzenia dotacji na rozpoczecie dziatalnosci
gospodarczej, dziatania na szkode spotki Nowa S. A., poprzez wyprowadzanie pieniedzy z tej spotki

oraz obcigzenie jej majatku.
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Do w/w $§ledztwa wobec lacznosci przedmiotowo-podmiotowej dotaczono takze sprawy
z innych jednostek prokuratur, tj. Prokuratury Okr¢gowej w Katowicach o sygn. PO II Ds 86.2020,
Prokuratury Rejonowej Warszawa—Zoliborz w Warszawie o sygn. PR 3 Ds 458.2021, Prokuratury
Okregowej we Wroctawiu o sygn. PO Il Ds 46.2020, Prokuratury Rejonowej Lublin—Péinoc
w Lublinie o sygn. 4160-1.Ds.86.2022, Prokuratury Rejonowej Warszawa—Wola w Warszawie
0 sygn. 4316-7.Ds.143.2023, Prokuratury Rejonowej Warszawa—-Mokotow w Warszawie o sygn.
4311-1.Ds.652.2020, Prokuratury Rejonowej w Lublinie o sygn. 4158-1.Ds.18.2023, Prokuratury
Rejonowej w Chorzowie o sygn. 4105-4.Ds.1035.2023, Prokuratury Rejonowej Warszawa—Wola
w Warszawie o0 sygn. 4316-7.Ds.557.2023, Prokuratury Rejonowej Warszawa—Wola w Warszawie
0 sygn. 4316-0.K0.1679.2023.

W toku $ledztwa zarzuty o przest. z art. 258 § 3 k.k. 286 § 1 w zw. z art. 294 § 1 k.k. i art.
277a § 1 k.k. wzw. z art. 271a § 1 k.k. i in. przedstawiono kilku podejrzanym.

W dniu 24 listopada 2022 r. Sad Rejonowy Il Wydziat Karny w Lublinie nie uwzglednit
whniosku o zastosowanie tymczasowego aresztowania wobec A.K., G. K. i L. Sz., wskazujac na brak
zaistnienie przestanki ogolnej z art. 249 k.p.k., a ponadto wobec L. Sz. wskazat na zachodzaca
okolicznos$¢ z art. 259 k.p.k. Na powyzsze postanowienia dotyczace A. K. i G. K. ztozono zazalenie.
Wobec wymienionych podejrzanych Sad Okregowy w Lublinie uwzgledniajac zazalenie
prokuratora, zastosowat tymczasowe aresztowanie na okres 3 miesigcy.

Decyzja 0 niezastosowaniu aresztu wobec podejrzanego L. Sz. nie zostata zaskarzona mimo
jednoznacznego stanowiska referenta sprawy o jej niezasadno$ci 1 koniecznosci ztozenia $rodka
zaskarzenia. Mimo przygotowania zazalenia nie zostal mu nadany bieg, a wobec stanowiska
referenta i na jego zadanie w trybie art. 7 ustawy Prawo o prokuraturze wydano polecenie na pis$mie
o odstgpieniu od kierowania zazalenia. Referent sporzadzil notatke urzgdowa przedstawiajaca
informacje o procedowaniu i wywieraniu na post¢powanie bezprawnego wplywu (utrudnianiu) przez
prokuratora Regionalnego w Lublinie Jerzego Ziarkiewicza z inicjatywy ustalonego funkcjonariusza
Policji nie tylko w zakresie §rodka zapobiegawczego, ale takze w szerszym aspekcie dziatan
dotyczacych podejrzanego L. Sz. Sledztwo w dalszym ciggu pozostaje w toku.

Wskaza¢ nalezy, iz w zakresie wielowatkowego §ledztwa prowadzonego w WSW PK
dotyczacego bezprawnego wplywania przez bylego Prokuratora Regionalnego w Lublinie
na prowadzone w Prokuraturze Regionalnej w Lublinie oraz podlegtych jednostkach prokuratury
postgpowania karne, rozpoznawany jest takze watek utrudniania tego postepowania, W tym poprzez

odstapienie od kierowania zazalenia na niezastosowanie aresztu tymczasowego wobec L. Sz.
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43) 4053-13.Ds.32.2022 Prokuratury Rejonowej w Gdyni

Sprawa zainicjowana z urzedu przez Policj¢ na podstawie notatki patrolu, ktéry na jednym
z parkingéw w dzielnicy Gdynia-Oksywie w dniu 12.01.2022 r. ujawnil zaparkowanego, pustego
busa ,,0klejonego” wizerunkami éwczesnego Premiera RP, Prezesa PIS, Ministra Sprawiedliwosci,
Ministra MSWIA i J. G. z napisami o treSciach krytycznych do promocji przez rzad programu
tzw. ,,Nowego tadu”, sformutowaniami obelzywymi i wulgarnymi skierowanymi przeciwko ww.
politykom.

Dochodzenie wszczete w dniu 17 stycznia 2022 r. w przedmiocie pomowienia nie pdzniej
niz 12.01.20222 r. w Gdyni poprzez oklejenie pojazdu o whasciwosci mogace narazi¢ na utrate
zaufania spotecznego, tj. 0 czyn z art. 212 § 1 k.k. Materialty po przedtozeniu do Prokuratury
Rejonowej w Gdyni uzupeliono notatka referenta z ogledzin zalacznikéw, tj. doltaczonych
kserokopii zdje¢ ww. busa i w dniu 11 lutego 2022 r. prokurator referent wydat postanowienie
0 umorzeniu dochodzenia na podstawie art. 17 § 1 pkt.2 k.p.k., art. 322 k.p.k. oraz art. 60 § 1 k.p.k.

Rozstrzygnigcie o umorzeniu i uzasadnienie tej decyzji nie budzi zastrzezen, zostato
sporzadzone na bardzo dobrym poziomie merytorycznym z przywolanym orzecznictwem i szeroko
wyargumentowanymi rozwazaniami prawnymi dotyczacymi kwalifikacji prawnej ujawnionego
zdarzenia, konstytucyjnych gwarancji obywateli do swobody wypowiedzi, a takze prywatno—
skargowym trybem postepowania ewentualnie przyslugujacym pokrzywdzonym, ktorzy
nie korzystaja w tym wypadku z ochrony prawnej jako organy panstwa.

Na uwage zastuguje jednak wynikajaca z akt podrgcznych sprawy nieformalna aprobata,
ktora poprzedzita opisang decyzje procesowa. Z projektem umorzenia pierwotnie w dniu 25.01.2022
r. zapoznat si¢ Z-ca Prokuratora Rejonowego w Gdyni ds. Wojskowych mjr Marcin Domagata, ktory
nastepnie przekazal ja za wlasnym pismem do III Wydzialu Prokuratury Okregowej w Gdansku
celem ,,zaje¢cia stanowiska co do zasadnosci umorzenia i jego podstaw”.

Zgodnie z wnioskiem i za pismem z dnia 08.02.2022 r. stanowisko zajeta Z-ca Prokuratora
Okregowego w Gdansku Anna Braun, ktora nie zglosita zastrzezen co do istoty rozstrzygniecia
1 jego podstawy, jednak wskazata na koniecznos$¢ ograniczenia tresci uzasadnienia i potraktowania
uprawnien formalno—prawnych J. G. tozsamo z innymi pokrzywdzonymi.

W aktach podrgcznych brak wskazan (dekretacji) w jakim trybie projekt postanowienia
o umorzeniu zostal poddany ocenie Z-cow PR w Gdyni i PO w Gdansku. Praktyka powyzsza poza

oceng watpliwe] pragmatyki stuzbowej, noszacej cechy naruszania niezaleznosci samodzielnej
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decyzji prokuratora i jej zupetnos$ci bez ingerencji o charakterze nieformalnym, nie daje

wystarczajacych podstaw do rekomendacji w zakresie postgpowania stuzbowego.

44) PR 1 Ds 1042.2019 Prokuratury Rejonowej w Swiebodzinie

W dniu 15 listopada 2019 r. Komenda Powiatowa Policji w Swiebodzinie wszczeta
dochodzenie w zwigzku z zawiadomieniem K. C. dotyczacym podrobienia, w krétkich odstepach
czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, podpisu ,,C. K.” na umowie nr 216/11/2019
o realizacj¢ zadania publicznego zleconego w ramach Programu Fundusz Inicjatyw Obywatelskich
na lata 2014-2020 z dnia 8 sierpnia 2019 r. zawartej w Warszawie pomiedzy Dyrektorem
Narodowego Instytutu Wolnosci-Centrum Rozwoju Spoteczenstwa Obywatelskiego — W. K,
a Stowarzyszeniem Integracji i Rozwoju Spolecznego Per Pedes z siedzibg w Zawisze,
reprezentowanym przez K.C. i B.Z, a takze podpisu ,K. C.” na Ofercie Organizacji
Pozarzadowej/Podmiotu, o ktorym mowa w art. 14 ust. 1 i 2 Ustawy z dnia 24 kwietnia 2003 r.
o dziatalno$ci pozytku publicznego 1 o wolontariacie (Dz. U. z 2016 r. poz. 1817 ze zm.) realizacji
zadania publicznego sktadania w 2018/2019 roku na podstawie Programu Fundusz Inicjatyw
Obywatelskich — Konkurs FIO 2019, wystawionej na dane Oferenta Narodowy Instytut Wolno$ci-
Centrum Rozwoju Spoteczenstwa Obywatelskiego, datowanej na dzien 21 stycznia 2019 r., tj. 0 czyn
zart. 270 § 1 k.k.

Zachodzilo uzasadnione podejrzenie popetnienia tego czynu w zwigzku z przypuszczeniem,
ze rzeczona umowa faktycznie nie zostata podpisana przez K. C., zas$ jego podpis na dokumencie
zostal podrobiony przez J. K. — posta na Sejm Rzeczypospolitej Polskie;j.

Zawiadamiajacy K. C. przestluchany w charakterze swiadka zaprzeczyt, by sktadat oferte
w dniu 21.01.2019 r. 1 aby zlozyl podpis na w/w umowie nr 216/11/2019 o realizacj¢ zadania
publicznego zleconego w ramach Programu Fundusz Inicjatyw Obywatelskich na lata 2014-2020
z dnia 8 sierpnia 2019 r. w imieniu Stowarzyszenia Integracji 1 Rozwoju Spotecznego Per Pedes
z siedziba w Zawiszy.

K. C. zeznal, ze od ponad 4 lat zamieszkuje w Niemczech, z tej tez przyczyny dziatalnosé
Stowarzyszenia Per Pedes, ktorego byl prezesem nie byta prowadzona. W 2018 r. J. K. dzwonit
do niego, z propozycja spotkania dotyczacego przejecia Stowarzyszenia Per Pedes. Ustalili,
7ze zostanie zwolane Walne Zebranie Stowarzyszenia dla dokonania wyboru nowych wiadz.
W trakcie zwotanego zebrania J. K. poinformowat zgromadzonych, ze ztozyt wniosek na realizacje

zadania publicznego. W dniu 17 lipca 2019 r. zadzwonit do K. C. z informacja, Ze ma umowg
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na dofinansowanie zadania publicznego, proszac jednoczesnie, zeby ta umowe¢ podpisal. K. C.
odmowit podpisu z uwagi na to, ze jak uznat byly juz nowe wtadze Stowarzyszenia. Ztozony przez
J.K. wniosek ,,Reintegracja Spoteczna Réwiesnikéw” dotyczyl przeciwdziatania uzaleznieniom
i patologiom spotecznym. Jako osobg¢ upowazniong do sktadania wyjasnien i uzupeknien
dotyczacych oferty wskazano B. Z. i J. K.

J. K. przestuchany w charakterze $wiadka, z pouczeniem o tresci art. 183 K.p.k., zeznat,
ze ,,pomaga wielu Stowarzyszeniom, a ,,Per Pedes” znat od lat, pomogt rowniez im. Pomoc polegata
na napisaniu projektu, przygotowaniu jego czesci merytorycznej i skoncentrowany byt on na pomoc
dla mtodych ludzi z obszaru gminy Skape. (...) Byly to pieniagdze, ktére miaty wspomoc realizacje
projektu wyprowadzajgcego mtodych ludzi z przestgpczosci. K.C. odméwit podpisania umowy
pomimo faktu, ze nadal byl Prezesem Stowarzyszenia. Mial jednak zaproponowac, by podpisaé
umowe za niego.”

J. K. zeznal, ze zdaje sobie sprawg jak wielki btad popetnil, ale czynil to w dobrej wierze nie
majac jakiegokolwiek prywatnego interesu w takim swoim postepowaniu. Umowg podpisat za K. C.
na poczatku sierpnia 2019 r., gdy byt w Warszawie, w swoim mieszkaniu. W sytuacji gdy K. C.
zakwestionowat ten podpis, po nieudanych préobach mediacji i proby porozumienia poinformowali
Narodowy Instytut Wolnosci, ze Stowarzyszenie ze wzgledu na konflikt w zarzadzie nie jest w stanie
zrealizowaé projektu, a pienigdze ktére wplynely na konto Stowarzyszenia w kwocie 180 000 zt
zostaly zwrocone. Karg¢ umowng z tytutu niewywigzania si¢ z realizacji projektu w wysokosci 2600
zt pokryt z wlasnych prywatnych srodkow finansowych.

W dniu 12 lutego 2020 r. Prokurator Rejonowy w Swiebodzinie wystapit do Prokuratora
Okregowego w Zielonej Gorze z prosba o zajecie stanowiska w kwestii skierowania wniosku
o wyrazenie zgody na pociagniecie posta do odpowiedzialno$ci karnej w sprawie o przestgpstwo
scigane z oskarzenia publicznego (art. 270 § 1 k.k.), ewentualnie rozwazenie przejecia sprawy
do Prowadzenia przez Prokurature Okregowa w Zielonej Gorze.

Pismem z dnia 18 lutego 2020 r. Marcin Chrzanowski — Zastgpca Prokuratora Okrggowego
w Zielonej Gorze przed podjeciem decyzji o dalszym kierunku postgpowania, badz ewentualnym
przejeciu sprawy przez Prokuratur¢ Okregowa w Zielonej Gorze polecit poglgbienie materiatu
dowodowego, m. in. poprzez ponowne przestuchanie zawiadamiajgcego czy naktaniat J. K,
do podpisania jakiegokolwiek dokumentu swoim imieniem i nazwiskiem, ,,czyli podrobienia jego
podpisu”.

W dniu 29 maja 2020 r. Prokurator Rejonowy w Swiebodzinie ponownie skierowat wniosek
do Prokuratora Okregowego w Ziclonej Gorze, referujgc w nim stan postepowania, | Proszac

o zajecie stanowiska w kwestii skierowania wniosku o wyrazenie zgody na pociagnig¢cie posla
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do odpowiedzialno$ci karnej w sprawie o przestepstwo S$cigane z oskarzenia publicznego
(art. 270 § 1 k.k.), ewentualnie rozwazenie przejecia sprawy do prowadzenia przez Prokurature
Okregowa w Zielonej Gorze.

W dniu 10 czerwca 2020 r. Zastgpca Prokuratora Okregowego w Zielonej Gorze — Marcin
Chrzanowski skierowat o sygn. PO IV Dsn 203.2020 pismo do Prokuratora Regionalnego
w Poznaniu informujace o przedmiocie dochodzenia Prokuratury Rejonowej w Swiebodzinie
o sygn. PR 1 Ds 1042.2019, podnoszac, m.in., ze zawiadamiajacy sktadajac swoje zeznania podat,
iz zadzwonil do niego J. K. informujac, iz uzyskal umowe na dofinansowanie zadania publicznego
I poprosit o jej podpisanie. K. C. jednak odmowit stwierdzajac, ze byto duzo czasu na zmian¢ wtadz
Stowarzyszenia i on nie czuje si¢ juz jego prezesem. W informacji przekazane zostalo, iz pienigdze
stanowigce dotacje zostaly zwrocone, kar¢ umowng z tytutu niewywiazania si¢ z umowy J. K. pokryt
z prywatnych srodkéw finansowych. Zwrdcono uwagg, iz J. K. nie uzyskatl zadnych korzysci z tytutu
przygotowania projektu, ani tez z faktu przyznania dofinansowania dla realizacji tego projektu,
nie narazil rowniez innych osob na powstanie jakiejkolwiek szkody.

Rowniez w dniu 10 czerwca 2020 r. Prokurator Okregowy w Zielonej Gorze objal
zwierzchnim nadzorom stuzbowym sprawe PR 1 Ds. 1042.2019 Prokuratury Rejonowej
w Swiebodzinie. Do sprawowania zwierzchniego nadzoru stuzbowego wyznaczony zostat
prokurator — Marcin Chrzanowski.

W pi$mie z dnia 17 czerwca 2020 r. skierowanym do Prokuratora Rejonowego
w Swiebodzinie, Zastepca Prokuratora Okregowego w Zielonej Gorze zwracajac akta sprawy,
wytknat referentowi dochodzenia z Prokuratury Rejonowej w Swiebodzinie dwie kwestie.
Po pierwsze zarzucit btedne przyjecie, ze K. C. jest pokrzywdzonym w tej sprawie i wydanie
zarzadzenia o udzieleniu zgody na udostgpnienie mu akt. Po drugie, odnidst si¢ do oceny spoteczne;j
szkodliwos$ci czynu, uznajac ze w badanej sprawie zaistniala ta negatywna przestanka procesowa.
Okolicznosci te powoduja, iz postgpowanie przygotowawcze w tej sprawie nalezy umorzy¢
na podstawie art. 17 § 1 pkt. 3 k.p.k.. Jednoczesnie w zwigzku z obj¢ciem sprawy zwierzchnim
nadzorem sluzbowym poproszono o przestanie projektu decyzji merytorycznej konczacej
postepowanie, przed jej wydaniem

Projekt decyzji koncowej — co naruszato zasade niezalezno$ci prokuratorskiej — zostat
przestany przez Prokuratora Rejonowego w Swiebodzinie przy pi$mie z dnia 29 czerwca 2020 r.
Zgodnie z trescig przekazanego projektu postanowienia, jego autorem byt sam Prokurator Rejonowy
w Swiebodzinie.

Pismem z dnia 30 czerwca 2020 r. Zastepca Prokuratora Okregowemu w Zielonej Gorze

Marcin Chrzanowski przekazat Prokuratorowi Rejonowemu w Swiebodzinie uwagi, ze ,,po mysli
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art. 306 k.p.k. K. C. nie przystuguje zazalenie na postanowienie o umorzeniu dochodzenia, albowiem
nie jest on pokrzywdzonym, a jedynie zawiadamiajagcym. Prawo do zaskarzania decyzji prokuratora
przystugiwatoby mu jako zawiadamiajagcemu, jedynie w wypadku naruszenia jego praw,
co w przedmiotowej sprawie nie nastgpito. Dlatego tez w ocenie autora pisma brak jest podstaw
do przesytania zawiadamiajagcemu odpisu postanowienia, za$§ o umorzeniu dochodzenia nalezy
jedynie zawiadomi¢ go”.

Gotowy, uwzgledniajacy uwagi przetozonych shuzbowych, podpisany egzemplarz
postanowienia 0 umorzeniu dochodzenia z dnia 30 czerwca 2020 r. zostat przestany nadzorujacemu
przy pismie z dnia 3 lipca 2020 .

Decyzje merytoryczng o umorzeniu dochodzenia z uwagi na znikomy stopien spotecznej
szkodliwosci czynu zabronionego nalezy oceni¢ jako wydang bez wyjasnienia wszystkich
ujawnionych istotnych okolicznosci sprawy. Zdumiewajaca jest bezkrytyczna akceptacja tezy,
iz powodem do przyjecia zaistnienia negatywnej przestanki procesowej bylo stwierdzenie,
ze w sytuacji checi uniknigcia rezygnacji z realizacji projektu J. K. podrobit podpis K. C., albowiem
zostat do tego nakloniony przez samego zawiadamiajacego.

W oparciu o akta podrgczne i zwierzchniego nadzoru stuzbowego mozna stwierdzié,
ze zwierzchnik stuzbowy prokuratorow — referentdw, w osobie Zastepcy Prokuratora Okregowego
w Zielonej Gorze dwukrotnie ingerowat w tok postgpowania. Pierwszy raz, gdy naruszajac zasade
niezaleznos$ci prokuratorskiej polecit w dniu 17 czerwca 2020 r. Prokuratorowi Rejonowemu
w Swiebodzinie umorzenie postepowania przy przyjeciu podstawy umorzeniowej z art. 17 § 1 pkt 3
k.p.k., wytykajac dopuszczenie zawiadamiajgcego do akt sprawy i zadajac jednoczes$nie nadestania
projektu decyzji do oceny przed jej formalnym podpisaniem i ekspediowaniem. Drugi raz,
gdy oceniajac projekt decyzji koncowej btednie polecit Prokuratorowi Rejonowemu w Swiebodzinie
odmoéwic K. C. — po mysli art. 306 k.p.k. — prawa do przyznania ztozenia zazalenia na postanowienie
0 umorzeniu dochodzenia, albowiem - w jego ocenie - nie byt on pokrzywdzonym, a jedynie
zawiadamiajacym. Jest to stanowisko bledne albowiem K.C. byt osoba sktadajaca zawiadomienie
0 popelnieniu przestgpstwa $ciganego z oskarzenia publicznego i naruszenie jego praw nie tylko
wynikato bezposrednio z przestgpstwa, ale rowniez z tresci samej umowy cywilnoprawnej, ktora
naktadata kary umowne na osoby, ktore nie wywigzaty sie z tresci tej umowy.

Bez watpienia czynno$ci w ramach zwierzchniego nadzoru shuzbowego sprawowanego przez
Zastepce Prokuratora Okregowego w Zielonej Gorze naruszaly elementarne reguty prawne
nakazujgce respektowanie zasady niezalezno$ci prokuratora wykonujgcego czynnosci okreslone
w przepisach Kodeksu postepowania karnego, bowiem w miejsce uprawnienia okreslonego

w postanowieniach art. 8 ustawy Prawo o prokuraturze, najzupelniej bezprawnie dokonywano
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wiladczych ingerencji w prawo prokuratora do samodzielnego podejmowania czynno$ci
procesowych (decyzji) o tresci przez niego samego uznanych za wlasciwe i uzasadnione.
Analiza sprawy wykazata konieczno$¢ rozpoznania dziatan prokuratoréw prowadzacych

I nadzorujacych postgpowanie pod katem odpowiedzialnosci stuzbowe;.

45) PO | Ds 274.2018 Prokuratury Okregowej w Warszawie

Postepowanie pierwotnie zarejestrowano w Prokuraturze Okrggowej w Warszawie pod sygn.
akt PO | Ds 176.2018 w dniu 24 sierpnia 2018 r. na podstawie materiatdéw przekazanych stosownie
do polecenia telefonicznego z Prokuratury Rejonowej Warszawa-Zoliborz w Warszawie o sygn. akt
PR 2.Ds.1500.2018. W aktach gtéwnych znajduje si¢ pismo Komendanta Gtéwnego Policji z dnia
22 sierpnia 2018 r., sygn. KR-DS-2238/2018/MK skierowane do Prokuratora Krajowego Bogdana
Swieczkowskiego informujace o ujawnieniu na stronie zespolu MASHAA na portalu Facebook
nagrania z koncertu wskazanego zespotu, na ktérym jeden z cztonkéw zespotu podcina gardto lalce
z twarza pokrzywdzonego, a pod nagraniem znajduje si¢ wpis 0 charakterze wulgarnym. Informacja
ta jest przekazywana celem dokonania oceny prawnokarnej i rozwazenia mozliwos$ci wszczecia
postepowania w kierunku art. 119 § 1 k.k. Prokurator Krajowy zadekretowat to pismo Panu
Prokuratorowi Krzysztofowi Sierakowi, ktory przekazat je w dniu 28.08.2018 roku Zastgpcy
Dyrektora Departamentu Postepowania Przygotowawczego celem pilnego przekazania
do Prokuratury Okregowej w Warszawie.

W migdzyczasie, w dniu 23 sierpnia 2018 r., na podstawie tylko wydruku ze strony
internetowe] (nie przeprowadzono zadnych czynno$ci sprawdzajacych), wszczete zostato
dochodzenie w sprawie ,,publicznego nawolywania w dniu 18 sierpnia 2018 r. w Warszawie
w Klubie ,, Potok” przy ul. Potockiej 14 podczas koncertu ,, Bloody Industrial Party”, do popetnienia
zbrodni poprzez zainscenizowanie zabdjstwa J. K. przy uzyciu lalki z wizerunkiem twarzy wyzej
wymienionego, tj. o czyn z art. 255 § 2 k.k.”.

W dniu 23 sierpnia 2018 r. Prokurator Rejonowy Warszawa-Zoliborz w Warszawie
w nawigzaniu do telefonicznych uzgodnien, przestal materialy postgpowania do Prokuratora
Okregowego w Warszawie, celem rozwazenia przejecia postgpowania do dalszego prowadzenia.

W dniu 24 sierpnia 2018 r. sprawa zostata zarejestrowana w Prokuraturze Okregowej
w Warszawie pod sygn. akt PO | Ds 176.2018.

O wszczgciu dochodzenia w dniu 5 wrzesnia 2018 r. Zastgpca Prokuratora Okrggowego

w Warszawie prok. Pawel Szpringer zawiadomil pisemnie pokrzywdzonego. Zawiadomienie
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to z uwagi na swa form¢ nie jest standardowym pismem stosowanym Ww postepowaniu
przygotowawczym. Podobne w formie i tresci sg inne pisma kierowane do pokrzywdzonego przez
wskazanego prokuratora, ktory ,,Szanownego Pana Prezesa” ,,uprzejmie informuje” ,,z wyrazami
szacunku” o innych decyzjach procesowych w sprawie.

Jakos$¢ wykonywanych czynnosci nie nasuwa krytycznych uwag.

W toku $ledztwa wykonano czynnos$ci ogledzin zapisu nagrania oraz strony na portalu
Facebook, ktorej uzytkownikiem byt zespot MSHAA oraz przestuchano J. K. w charakterze §wiadka
I pokrzywdzonego.

W dniu 23 listopada 2018 r. wydano postanowienie o umorzeniu $ledztwa na podstawie
art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k. wobec braku znamion czynu zabronionego w odniesieniu do dwodch czynoéw:
pierwszego kwalifikowanego jako czyn z art. 255 § 2 k.k. oraz drugiego jako przest. z art. 119 § 1
k.k.

Zauwazy¢ nalezy, ze postgpowanie przygotowawcze prowadzono na tym etapie w formie
dochodzenia zamiast §ledztwa.

Postanowienie to bylo prawidlowo umotywowane 1 bez uwag ze strony bezposredniego
przetozonego (co potwierdzit stosownymi wpisami w aktach sprawy).

W dniu 5 grudnia 2018 r. Zastepca Prokuratora Okregowego w Warszawie Pawet Szpringer
na podstawie art. 8 § 1 ustawy Prawo o prokuraturze uchylit wskazane powyzej postanowienie
o umorzeniu dochodzenia. W uzasadnieniu wskazano, ze w toku postgpowania nie przeprowadzono
czynnosci dowodowych pozwalajacych na okreslenie strony podmiotowej, a zatem za niezbedne
uznano przestuchanie osoby dokonujacej utrwalonego na nagraniu czynu.

Postgpowanie kontynuowano, przestuchano cztonkéw zespotu 1 osoby dysponujace
i zarzadzajace lokalem, w ktorym odbyt si¢ koncert.

Po wykonaniu tych czynnosci w dniu 24 lipca 2019 r. ponownie umorzono postgpowanie.
Dotyczyto ono czterech czynow kwalifikowanych z art. 255 § 2 k.k. i art. 119 § 1 k.k. Podstawa
umorzenia w odniesieniu do wszystkich czynéw byt przepis art. 17 § 1 pkt. 2 k.p.k. W tresci
umorzenia powielono argumentacj¢ z pierwszej decyzji koncowej uzupetniajac ja o dodatkowe,
przytaczajace argumenty wynikajace z przeprowadzonych nowych dowodow.

Tres¢ tej decyzji nie budzi zastrzezen. Jako prawidlowg i zasadng ocenili jg takze bezposredni
przetozeni referenta w Prokuraturze Okrggowej w Warszawie.

W sprawie ujawniono zapisy s$wiadczacych o sprawowaniu wewngtrznego nadzoru
stuzbowego. Jego sprawowanie nie budzi zastrzezen. Natomiast wydanie decyzji uchylajacej
postanowienie 0 umorzeniu postepowania takie uwagi nasuwa. Przed wydaniem tej decyzji

nie podj¢to jakichkolwiek dziatah zmierzajacych do wyjasnienia przez referenta podjetej decyzji
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i nie prowadzono zadnych czynnos$ci w tym zakresie (brak jest w tym zakresie jakichkolwiek
zapisow w aktach sprawy). Nadto powody podjecia takiej wtadczej decyzji nie byly uzasadnione,
w kontekscie wynikéw prowadzonych dalszych czynnosci, czego dowodem jest ponowne umorzenie
postgpowania w oparciu o te same przestanki.

W sprawie nie prowadzono zwierzchniego nadzoru stuzbowego. Natomiast do Prokuratury
Regionalnej w Warszawie do sprawy o sygn. akt RP IV Ko 993.2018 przekazywano, takze na skutek
telefonicznych polecen, informacje o sprawie. Nadto w Prokuraturze Regionalnej w Warszawie
pod sygn. akt RP IV Dsn 28.2019 przeprowadzono badanie akt sprawy i w dniu 15 lutego 2019 r.
sformulowano pismo zawierajace wyliczenie uchybien postepowania, wskazujace zasadno$é
uchylenia postanowienia 0 umorzeniu i dodatkowe czynnos$ci do wykonania. Wsrod nich wskazano
potrzebe przestuchania organizatorow koncertu, cztonkdw zespolu oraz jego wszystkich
uczestnikow, a nadto powotania bieglego celem dokonania oceny artystycznej przedmiotowego
zdarzenia oraz jego odbioru przez widzow. Pismo to zawierato takze sformulowania wskazujace
na intencjonalne i emocjonalne dokonywanie oceny zdarzenia. Pismo to podpisal 6wczesny Zastepca
Prokuratora Regionalnego w Warszawie Jakub Romelczyk. Nalezy zaznaczy¢, ze w odniesieniu
do przedmiotu postepowania oraz znamion czyndéw z art. 255 § 2 k.k. oraz 119 § 1 k.k. ustalenia
w zakresie tego w jaki sposob zdarzenie zostato odebrane przez uczestnikow koncertu, czy tez jaka
warto$¢ artystyczng prezentowato nie miato znaczenia dla oceny prawnokarnej. Zasadnie zatem
referent postgpowania czynnos$ci tych nie wykonat, powody takiego postgpowania wyjasnil w swej
notatce znajdujacej si¢ w aktach podrgcznych. Nadto nalezy zauwazy¢, ze juz w dniu 14 stycznia
2019 roku referent sprawy w swej notatce, z ktorej treScig zapoznal si¢ Zastgpca Prokuratora
Okregowego w Warszawie, wskazal, Ze postgpowanie zostanie umorzone. Zatem jego prowadzenie

przez kolejne 6 miesigcy 1 wykonywanie dalszych czynno$ci nie miato racjonalnych przestanek.

46) PO | Ds 115.2016 Prokuratury Okregowej w Warszawie

Postepowanie zarejestrowano w Prokuraturze Okregowej w Warszawie pod sygn. akt
PO 1Ds 115.2016 w dniu 15 wrzesnia 2016 r., w oparciu o przekazane przez Prokuratur¢ Rejonowa
Warszawa-Srodmiescie w Warszawie zawiadomienie posta na Sejm RP C.T. datowane na dzief
9 wrzesnia 2016 r., informujace o mozliwosci popetnienia przestepstw towarzyszacych wyborowi
B.M. na stanowiska czlonkow rad nadzorczych spotek: Polska Grupa Zbrojeniowa S.A. i ENERGA
Cieplo Ostrot¢ka sp. z 0.0. oraz powierzeniu mu funkcji Szefa Gabinetu Politycznego Ministra

Obrony Narodowej Antoniego Macierewicza. Pismem z dnia 23 wrzesnia 2016 r. poset C. T.
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uzupetnit ztozone zawiadomienie o przestgpstwie, do ktorego dotaczyt odpis aktualny z Krajowego
Rejestru Sadowego dotyczacy spotki Polska Grupa Zbrojeniowa, zawierajagcy dane na dzien
9 wrzesnia 2016 r. Wynika z niego, ze w dniu wyboru B. M. na cztonka rady nadzorczej spotki nie
zostala jeszcze wpisana do rejestru sgdowego zmiana statutu dotyczaca wymogoéw jakie powinni
spelia¢ cztonkowie tego organu spotki.

W niniejszej sprawie przeprowadzono w trybie art. 307 § 1 k.p.k. postgpowanie
sprawdzajace, w ramach ktorego prokurator referent osobiscie zebrat niepeiny materiat dowodowy
wylacznie o charakterze dokumentacyjnym z Polskiej Grupy Zbrojeniowej i ENERGA Ciepto
Ostroteka sp. z o.0.

Postepowanie sprawdzajace przeprowadzono z naruszeniem terminu wynikajacego z art.
307 § 1 k.p.k.

W dniu 15 listopada 2016 r. wydano postanowienie o odmowie wszczecia $ledztwa
W sprawie:

l. zaistnialego w dniu 16 listopada 2015 r. w Warszawie w siedzibie Ministra Obrony
Narodowej przy ul. Klonowej 1 przekroczenia uprawnien stuzbowych przez dziatajacego
na szkodg interesu publicznego funkcjonariusza publicznego — Ministra Obrony Narodowej
w zwigzku z zawarciem przez niego z B. M. w dniu 16 listopada 2015 r. umowy o prace
na stanowisku Szefa Gabinetu Politycznego Ministra Obrony Narodowej pomimo nie
posiadania przez B. M. wymaganych przez przepisy prawa kompetencji zawodowych,
to jest o czyn z art. 231 § 1 k.k. - na podstawie art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k., wobec ustalenia,
Ze czyn ten nie zawiera znamion czynu zabronionego.

Il.  sprowadzenia w okresie od dnia 1 kwietnia 2016 r. do dnia 8 wrzesnia 2016 r. w Ostrotece
1 Elblagu bezposredniego niebezpieczenstwa wyrzadzenia znacznej szkody majatkowej
ENERGA Ciepto Ostrotgka sSpotce z ograniczong odpowiedzialnoscia z siedzibg
w Ostrolece przez dziatajacych wspolnie i porozumieniu przedstawicieli jedynego
wspolnika tej spoitki, to jest ENERGA Kogeneracja spotki z o.0. z siedzibg w Elblagu,
ktérzy niedopelniajac cigzacych na nich z mocy przepisow prawa obowiazkoéw powotali
w dniu 1 kwietnia 2016 r. do sktadu rady nadzorczej wskazanej spotki B. M. i dopuscili
do sprawowania przez niego tej funkcji do dnia 8 wrzesnia 2016 r., pomimo nie posiadania
przez niego wymaganych przez przepisy prawa kwalifikacji, to jest o czyn z art. 296 § la
k.k. —na podstawie art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k., wobec ustalenia, Zze czyn ten nie zawiera znamion
czynu zabronionego.

[1l. sprowadzenia w okresie od dnia 31 sierpnia 2016 r. do dnia 19 wrzesnia 2016 r.

w Warszawie i Radomiu bezposredniego niebezpieczenstwa wyrzadzenia znacznej szkody
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majatkowej Polskiej Grupie Zbrojeniowej Spotce Akcyjnej z siedzibg w Radomiu przez
dziatajacych wspolnie 1 porozumieniu przedstawicieli akcjonariuszy tej spotki, to jest:
Skarbu Panstwa, Agencji Rozwoju Przemystu S.A. z siedzibg w Warszawie i Polskiego
Holdingu Obronnego sp. z 0.0., ktérzy niedopetniajac cigzacych na nich z mocy przepiséw
prawa obowigzkow, w tym rowniez jako funkcjonariusze publiczni dziatajacy na szkode
interesu publicznego oraz prywatnego Polskiej Grupy Zbrojeniowej S.A., powotali w dniu
31 sierpnia 2016 r. do skladu rady nadzorczej wskazanej spotki B.M. i dopuscili
do sprawowania przez niego tej funkcji do dnia 19 wrzesnia 2016 r., pomimo nie posiadania
przez niego wymaganych przez przepisy prawa kwalifikacji, to jest o czyn z art. 296 § la
k.k.wzb. zart. 231 § 1 kk. wzw. z art. 11 § 2 k.k. — na podstawie art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k.,
wobec ustalenia, Zze czyn ten nie zawiera znamion czynu zabronionego.

IV. zaistniatego w okresie od dnia 1 kwietnia 2016 r. do dnia 8 wrzesnia 2016 r. w Warszawie
przekroczenia uprawnien i niedopetnienia obowigzkow stuzbowych przez funkcjonariusza
publicznego - Szefa Gabinetu Politycznego Ministra Obrony Narodowej dziatajacego
na szkode interesu publicznego w zwigzku z wyrazeniem przez niego zgody na powotanie
na stanowisko cztonka Rady Nadzorczej ENERGA Ciepto Ostroteka spotki z o. o.
z siedzibag w Ostrotece 1 pelnieniem przez niego tej funkcji do dnia 8 wrzesnia 2016 r.
pomimo nie posiadania wymaganych przez przepisy prawa kwalifikacji, to jest o czyn z art.
231 § 1 k.k. —na podstawie art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k., wobec ustalenia, ze czyn ten nie zawiera
znamion czynu zabronionego.

V. zaistnialego w okresie od dnia 31 sierpnia 2016 r. do dnia 19 wrze$nia 2016 r. w Warszawie
przekroczenia uprawnien i niedopetnienia obowigzkow stuzbowych przez funkcjonariusza
publicznego — Szefa Gabinetu Politycznego Ministra Obrony Narodowej dziatajacego
na szkode interesu publicznego w zwigzku z wyrazeniem przez niego zgody na powotanie
na stanowisko cztonka Rady Nadzorczej Polskiej Grupy Zbrojeniowej S.A. z siedzibg
w Radomiu pomimo nie posiadania wymaganych przez przepisy prawa kwalifikacji, to jest
0 czyn z art. 231 § 1 k.k. - na podstawie art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k., wobec ustalenia, Zze czyn
ten nie zawiera znamion czynu zabronionego.

Decyzji o odmowie wszczecia Sledztwa nie mozna uznaé za zasadng, albowiem nie
zgromadzono kompletnego materiatu dowodowego, ktory pozwolitby w sposob wszechstronny
wyjasni¢ okoliczno$ci zdarzen objetych zlozonym zawiadomieniem o przestepstwie, co z kolei
skutkowatoby dokonaniem peinej, prawidtowej oceny prawnej na gruncie przepisow statuujgcych
odpowiedzialno$¢ karng za przestgpstwo z art. 231 § 11 § 2 k.k., a takze 296 § la k.k. i inne. Trzeba

bowiem podkresli¢, ze postepowanie sprawdzajace ograniczyto si¢ wylacznie do pozyskania

STRONA 1737933




okreslonych dokumentow, w tym opinii prywatnej wykonanej na rzecz Polskiej Grupy
Zbrojeniowej, do ktorej to sktadu rady nadzorczej zostal powotany B. M. Nie uzyskano relacji
procesowej od osob, funkcjonariuszy publicznych, ktorzy podejmowali decyzje o powierzeniu
B. M. stanowiska szefa gabinetu politycznego Ministra Obrony Narodowej, jak roéwniez powotaniu
go do sktadu rad nadzorczych strategicznych spotek z udziatlem Skarbu Panstwa — bez wymaganych
przepisami prawa kwalifikacji, celem zweryfikowania towarzyszacych temu procesowi
decyzyjnemu okolicznosci, dowolnie interpretowanych przez autora decyzji odmawiajgcej
wszczecia w tej sprawie postgpowania przygotowawczego w kontekscie art. 231 § 11 2 k.k.

W sprawie nie sprawowano zwierzchniego nadzoru shuzbowego, realizowany byt
wewnetrzny nadzor stuzbowy, ktory sprowadzat si¢ wytacznie do tego, a przynajmniej tak wynika
z zapiséw znajdujacych si¢ w aktach podrgcznych sprawy, ze z projektem odmowy wszczecia
$ledztwa datowanym na 21 pazdziernika 2016 r. zapoznawal si¢ Kierownik Dziatu Wydziatu |
Sledczego Prokuratury Okregowej w Warszawie (w dacie 24.10.2016 r.) oraz Zastepca Prokuratora
Okregowego w Warszawie, ktory polecit po zapoznaniu si¢ w dniu 24.10.2016 r. z projektem
decyzji, przedtozy¢ ja Prokuratorowi Okrggowemu w Warszawie. Z postanowieniem 0 odmowie
wszczecia §ledztwa datowanym na 15.11.2016 r. zapoznawat sie Naczelnik Wydziatu I Sledczego
Prokuratury Okregowej w Warszawie oraz Zastepca Prokuratora Okregowego w Warszawie.

Majac na uwadze sposob przeprowadzenia postgpowania sprawdzajacego 1 charakter
pozyskanego materiatu dowodowego zasadnym wydaje si¢ podjecie na nowo postepowania
zakonczonego odmowa wszczgcia Sledztwa celem wszechstronnego wyjasnienia okolicznosci
zdarzen objetych ztozonym zawiadomieniem o przestepstwie, w tym poczynienia adekwatnych

ustalen faktycznych i dokonania prawidtowej oceny prawnej inkryminowanych zdarzen.

47) ApV Ds 4/10 bytej Prokuratury Apelacyjnej w todzi

Badania aktowego dokonano w zwigzku z publicznie podnoszonymi watpliwos$ciami
co do zasadno$ci cofnigcia aktu oskarzenia przez prokuratora w sprawie przeciwko J. P.
oskarzonemu o czyn z art. 228 § 114 kk. iz art. 228 § 1 k.k. w zwiazku z art. 12 kk. i D. S.
oskarzonemu o czyn z art. 228 § 1 k.k. w zwiazku z art. 12 k.k.

Z analizy akt wynika, ze w dniu 25 marca 2016 r. (a wigc bezposrednio po zmianach
organizacyjnych i kadrowych w jednostkach prokuratury) do sekretariatu Prokuratora Krajowego
wptynat wniosek J. P. o zbadanie sprawy pod katem mozliwosci cofniecia aktu oskarzenia.

Prokurator Krajowy Bogdan Swieczkowski umiescit w dniu 30 marca 2016 r. na pismie
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wnioskodawcy adnotacje skierowang do Zastgpcy Prokuratora Generalnego Marka Pasionka
1 Dyrektora Departamentu do Spraw Przestepczosci Zorganizowanej i1 Korupcji Prokuratury
Krajowej — Mieczystawa Sledzia z prosba o rozmowe.

W dniu 11 kwietnia 2016 r. prokurator Marek Pasionek zlecit prokuratorowi Mieczystawowi
Sledziowi przygotowanie opinii. W dniu 4 maja 2016 r. prokurator Mieczystaw Sledz wyznaczyt
w Departamencie prokuratora referenta, ktorego zobowigzal do zapoznania si¢ z aktami
i przedstawienia opinii. W dniu 4 czerwca 2016 r. prokurator referent sporzadzit notatke z badania
akt 1 ocenil, ze wyniki postgpowania sagdowego (sadu I instancji) nie potwierdzily zarzutéw
oskarzenia, w tym, m. in. w punktach dotyczacych zadania korzysci przez J. P. w postaci remontu
gabinetu Dyrektora Instytutu, jak tez przyjecia korzysci przez niego i przez D. S. Prokurator referent
wskazal na zmienno$¢ depozycji przestuchiwanych oséb wreczajacych korzysci (zaréwno co do
kwot jak i okolicznosci wreczania). W koncowej czgs$ci notatki wnioskowal o przekazanie analizy
Naczelnikowi todzkiego Wydziatu Zamiejscowego Departamentu do Spraw Przestepczosci
Zorganizowanej 1 Korupcji Prokuratury Krajowej w celu rozwazenia mozliwosci cofnigcia aktu
oskarzenia.

W dniu 7 czerwca 2016 r. prokurator referent sprawy (i jednoczesnie autor aktu oskarzenia)
po zapoznaniu si¢ z notatkg sporzadzong w Prokuraturze Krajowej wyrazil pisemne stanowisko,
ze nie widzi podstaw do cofnigcia aktu oskarzenia wobec J. P. i D. S. i planuje odczytanie aktu
oskarzenia na rozprawie. Jednoczesnie powolal si¢ na wyrok Sadu Okregowego w Warszawie
IX Wydzial Karny Odwotawczy, ktory uchylit wyrok Sadu I instancji w zakresie J. P. i D. S.
przekazujac sprawe do ponownego rozpoznania (po uwzglednieniu apelacji oskarzyciela
publicznego).

Pisemne stanowisko prokuratora referenta wraz z aktami podrecznymi sprawy zostalo
przekazane przez Naczelnika Lodzkiego Wydzialu Zamiejscowego Departamentu do Spraw
Przestepczosci Zorganizowanej 1 Korupcji — Beate Marczak Prokuratorowi Regionalnemu w Lodzi
— Jarostawowi Szubertowi.

W dniu 14 czerwca 2016 roku Zastgpca Dyrektora Departamentu do Spraw Przestgpczo$ci
Zorganizowanej i Korupcji — C. K. skierowat do Prokuratora Regionalnego w Lodzi pismo wraz
z notatkg podlegtego prokuratora Departamentu stanowigcg polemike ze stanowiskiem zajetym
przez prokuratora referenta — autora aktu oskarzenia. Zastgpca Dyrektora podkreslit przy tym,
ze wnioski z analizy polemicznej przeprowadzonej w Departamencie przez podleglego mu
prokuratora zostaty zaakceptowane przez Prokuratora Krajowego.

W odpowiedzi na pismo z dnia 14 czerwca 2016 r., Prokurator Regionalny w Lodzi Jarostaw

Szubert podkreslit, ze sprawa Ap V Ds. 4/10 przeciwko J. P. i D. S. pozostaje w fazie postgpowania
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jurysdykcyjnego, bezposrednio przed jej ponownym rozpoznaniem przez Sad I instancji. Jest ona
fragmentem pewnej catosci, z ktérej sukcesywnie wytaczano materiat dowodowy, a nastepnie
podejmowano decyzje o zakonczeniu $ledztw kierujgc akty oskarzenia. Sposrod zakonczonych juz
prawomocnie postepowan sagdowych co do 26 oskarzonych zapadly wyroki skazujace, a co do 5 os6b
— wyroki uniewinniajace. W przypadku wyrokow uniewinniajacych, trzy z nich dotyczyty sytuacji,
w ktorej osoby oskarzone nie posiadaly w chwili popelnienia zarzuconych im czyndw zabronionych
przymiotu pelnienia funkcji publicznej z racji tego, ze jeszcze lub juz nie zajmowaly odpowiednich
stanowisk w strukturze jednostek organizacyjnych publicznej opieki zdrowotnej. Prokurator
Regionalny podkreslit, ze postepowania sadowe pozostaja w toku co do dalszych 28 oséb
oskarzonych. Wobec 20 podejrzanych (w tym wobec J. P.) stosowane bylo tymczasowe
aresztowanie. Odnoszac si¢ do materialu dowodowego wskazat, ze przy kierowaniu aktu oskarzenia
wobec J. P. i D. S. dominujace znaczenie mialy zeznania trzech s$wiadkow, na ktorych opieraty si¢
tez akty oskarzenia wobec innych osob, pdzniej skazanych przez sady. Prokurator Regionalny
w Lodzi zwrécil uwage na pewne konsekwencje wynikajace z cofnigcia aktu oskarzenia,
a mianowicie na mozliwo$¢ podnoszenia wobec prokuratury zarzutu braku obiektywizmu
i nierdownego traktowania oskarzonych. Podjecie takiej decyzji wymagaloby bowiem cofnigcia
aktow oskarzenia w innych sprawach, w ktorych oskarzono osoby na podstawie tego samego
materialu dowodowego.

W tym miejscu nalezy zgodzi¢ si¢ ze stanowiskiem prezentowanym przez Prokuratora
Regionalnego w Lodzi, ze cofnigcie aktu oskarzenia moze skutkowac¢ trudnosciami w uzyskaniu
wyrokow skazujacych w stosunku do osob, co do ktorych toczg si¢ postgpowania. Latwo bowiem
sobie wyobrazi¢ sytuacj¢, gdzie oskarzeni beda podwaza¢ wiarygodno$¢ materialu dowodowego,
w ktory watpi sam prokurator cofajac akt oskarzenia.

Cofnigcie aktu oskarzenia niewatpliwie bedzie tez skutkowac koniecznoscig zasgdzenia
odszkodowan za niestuszne tymczasowe aresztowania podejrzanych.

W dniu 22 czerwca 2016 r. Dyrektor Departamentu do Spraw Przestepczo$ci Zorganizowanej
i Korupcji — Mieczystaw Sledz odpowiadajac na pismo Prokuratora Regionalnego w Lodzi
stwierdzil, Ze nie podziela obaw zwigzanych z cofnigciem aktu oskarzenia i1 polecit zajecie
kategorycznego stanowiska w zakresie skorzystania z tej instytucji.

Prokurator Regionalny w Lodzi odnoszac si¢ do pisma prokuratora Mieczystawa Sledzia,
odpowiedzial w dniu 24 czerwca 2026 r., ze wobec odmowy cofnigcia aktu oskarzenia przez
prokuratora referenta, konieczne jest wydanie polecenia na podstawie art. 7 § 3 ustawy z dnia
28 stycznia 2016 r. Prawo o prokuraturze. Z uwagi na fakt, ze autor aktu oskarzenia jest

prokuratorem delegowanym do Prokuratury Krajowej, wykonujacym obowigzki stluzbowe
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w Lodzkim Wydziale Zamiejscowym Departamentu do Spraw Przest¢pczosci Zorganizowanej
i Korupcji Prokuratury Krajowej, uprawnienie takie Prokuratorowi Regionalnemu nie przystuguje,
gdyz nie jest on jego przetozonym.

W dniu 30 czerwca 2016 roku Dyrektor Departamentu — Mieczystaw Sledz wydat pisemne
polecenie cofnigcia aktu oskarzenia przeciwko J. P. i1 D. S.

Prokurator referent realizujac polecenie przetozonego cofngt w dniu 14 lipca 2016 roku akt
oskarzenia. W dniu 15 lipca 2016 r. Sad Rejonowy dla m.st. Warszawy w Warszawie III Wydziat
Karny umorzyt postepowanie karne wobec cofnigcia aktu oskarzenia.

Decyzje o cofnigciu aktu oskarzenia nalezy oceni¢ krytycznie z nastepujacych powodow:

e zostata podjeta po bardzo powierzchownej i jednostronnej analizie materialu dowodowego,
o czym S$wiadczy sporzadzona notatka prokuratora referenta w Prokuraturze Krajowej
(skoncentrowano si¢ glownie na ustaleniach i ocenie Sadu I instancji, ktorego wyrok zostat
przeciez uchylony w postepowaniu odwotawczym);

e prokurator z Departamentu do Spraw Przestgpczosci Zorganizowanej i Korupcji Prokuratury
Krajowej nie odniost si¢ w sposob rzetelny w swojej notatce polemicznej z dnia 13 czerwca
2016 r. do uwag prokuratora referenta (autora aktu oskarzenia),

e nie wzigto pod uwage konsekwencji procesowych zwigzanych z innymi postepowaniami
zakonczonymi aktami oskarzenia opartymi na tym samym materiale dowodowym (odnosi
si¢ to zard6wno do postepowan zakonczonych prawomocnymi wyrokami, jak i bedacych
w toku),

e Prokuratura Krajowa zlekcewazyta stuszne uwagi Prokuratora Regionalnego w Lodzi w tym
zakresie,

e wycofanie aktu oskarzenia wylgcznie wobec J. P. i D. S., bez podobnej analizy materiatu
dowodowego w odniesieniu do innych oskarzonych w innych sprawach narazito prokurature
na zarzut braku obiektywizmu 1 nierownego traktowania oskarzonych.

Z uwagi na cofniecie aktu oskarzenia przez prokuratora, nie jest mozliwe ponowne jego
whniesienie do sadu.

Analiza sprawy wykazala konieczno$¢ rozpoznania dziatah prokuratoréow pod katem

odpowiedzialnos$ci karne;.
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48) PO | Ds 5.2017 Prokuratury Okregowej w Biatymstoku

Postepowanie w niniejsze sprawie zostalo zainicjowane zawiadomieniem ztozonym w dniu
14 wrze$nia 2015 r. przez L. S. odnosnie jego zdaniem bezprawnego dziatan posta na Sejm RP J. Z.,
ktory wykorzystujac wptywy polityczne, uzyskat informacje od Redaktor Naczelnej — Dyrektor PAP
S.A. Oddziat Foto w Warszawie A.B.-S., a nastepnie rozpowszechnit je wykorzystujgc do toczacego
si¢ procesu o prawa autorskie w Sadzie Okregowym w Biatymstoku.

Z przedtozonych do zawiadomienia dokumentéw wynikato, Zze petnomocnik J. Z.,
reprezentujacy go w postepowaniu przed Sagdem Okrggowym w Biatymstoku, przedtozyt w dniu
15 lipca 2015 r. szereg dokumentow z PAP S.A., dotyczacych rozwigzania umowy z L. S.

Wsréd zalaczonych dokumentéw znajdowato si¢ miedzy innymi o$§wiadczenie Redaktor
Naczelnej Dyrektor PAP S.A. Oddziat Foto z dnia 22 czerwca 2015 r. odnosnie powodow
rozwigzania umowy W dniu 18 kwietnia 2005 r. pomi¢dzy PAP, a firmg prowadzong przez L.S.
Tym powodem miato by¢ dokonanie fotomontazu przy wykorzystaniu zdjgcia nie swojego
autorstwa.

W powyzszej sprawie prowadzonej przez Komende Miejska Policji w Biatymstoku
poczatkowo wydano postanowienie z dnia 8 pazdziernika 2015 r. o odmowie wszczecia
dochodzenia. Nastepnie postanowienie o odmowie wszczecia zostato uchylone 1 wszczgto
dochodzenie o czyn z art. 266 § 1 k.k.

Kolejno umorzono dochodzenie uznajac, ze pokrzywdzonym ww. czynem jest Polska
Agencja Prasowa S.A., ktorej przedstawiciel nie zlozyl wniosku o $ciganie.

W wyniku zazalenia wniesionego przez L. S. Prokurator Prokuratury Rejonowej Biatystok-
Potudnie w Biatymstoku przychylit si¢ do zazalenia.

W toku kontynuowanego pod sygn. akt PR Ds 535.2016 dochodzenia ustalono, iz jedynymi
osobami mogacymi reprezentowac Polska Agencje Prasowa S.A. sg cztonkowie Zarzadu. W wyniku
przestuchania jednego z cztonkdéw Zarzadu ustalono, ze Zarzad nie posiada wiedzy w zakresie
przekazywania jakichkolwiek dokumentow ze zbioru Spotki postowi na Sejm RP J.Z. Nie ujawniono
réwniez wplywu pisemnego zapytania posta na Sejm J. Z., w zakresie okoliczno$ci nawigzania
I rozwigzania wspoétpracy z L. S. Ujawniono natomiast adnotacje z ktorych wynika, ze odnotowano
fakt udzielenia odpowiedzi Panu postowi na Sejm RP J.Z. Odpowiedz przestano na adres jego Biura
Poselskiego w Bialymstoku.

W dniu 12 pazdziernika 2015 r. sformulowano zarzut wobec A.B-S. zarzucajac jej

popehnienie przestgpstwa z art. 266 § 11 k.k.
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Pismem z dnia 15 grudnia 2016 r. Prokurator Rejonowy Biatystok-Potudnie w Biatymstoku
poinformowat Prokuratora Okregowego w Biatymstoku o prowadzonym w niniejszej sprawie
postepowaniu oraz tym, ze L. S. zlozyt rowniez zawiadomienie o popelnieniu tozsamego
przestepstwa przez posta na Sejm RP J. Z.

W dniu 21 grudnia 2016 r. Zastgpca Prokuratora Okregowego w Biatymstoku Andrzej
Purymski poinformowat Prokuratora Rejonowego Bialystok-Potudnie w  Bialymstoku,
1Z postgpowanie w niniejszej sprawie zostaje objete zwierzchnim nadzorem stuzbowym.

Z dniem 5 stycznia 2017 r. powyzsza sprawa zostala przejeta do dalszego prowadzenia przez
Prokurature Okregowa w Bialymstoku i prowadzona byta pod sygn. PO | Ds 5.2017.

Pismem z dnia 5 stycznia 2017 r. Prokurator Okregowy w Bialymstoku Marek Czeszkiewicz
poinformowat Panig Prokurator Regionalng w Biatymstoku o fakcie przejecia postepowania oraz
o jego zakresie. W szczegdlnos$ci poinformowal, ze zachodzi konieczno$¢ procesowego
rozstrzygnigcia w przedmiocie ewentualnej odpowiedzialno$ci karnej posta na Sejm RP,
co niewatpliwie moze wywota¢ znaczny oddzwiek spoleczny. Przy piSmie z dnia 10 stycznia 2017
r. akta gtéwne i podrgczne sprawy zostaly przestane do Prokuratury Regionalnej w Biatymstoku.
Nastgpito to na zadanie tej jednostki.

Prokurator Regionalna w Bialymstoku pismem z dnia 19 stycznia 2017 roku poinformowata
Prokuratora Okregowego w Biatymstoku , iz dochodzenie prowadzone pod sygn. PO | Ds 5.2017
zostalo objete zwierzchnim nadzorem shuzbowym Prokuratury Regionalnej w Biatymstoku.
Zwracajgc akta sprawy wyznaczony do nadzoru prokurator wskazat czynnosci, ktore jego zdaniem
nalezy przeprowadzi¢ w toku kontynuowanego $ledztwa. Zasadnos$¢ przeprowadzenia wskazanych
czynno$ci nie budzi watpliwosci.

W dniu 19 kwietnia 2017 r. zostato skierowane z Prokuratury Okregowej w Biatymstoku
do Prokuratury Regionalnej w Bialymstoku pismo. Bylo ono podpisane przez Prokuratora
Okregowego, ale z adnotacji wynika, ze autorem pisma byl referent sprawy PO I Ds 5.2017.
W piSmie zawarto opis przeprowadzonych czynnos$ci, poczynione w oparciu o nie ustalenia,
oraz ocen¢ prawnag zdarzen objetych postepowaniem. W szczeg6lnosci wskazano, iz brak
jest po stronie osoby reprezentujacej podmiot, do ktérego zwraca si¢ poset na Sejm z zadaniem
informacji, mozliwosci oceny, czy jest to dokonywane w ramach sprawowanego mandatu posta.
Tym samym zachowanie podejrzanej A.B.-S. mozna traktowa¢ jako pozostawanie
w usprawiedliwionym btednym przekonaniu, Ze jest zobowigzana do udzielenia informacji. W takiej
sytuacji uzna¢ nalezatoby, iz wylacza to po jej stronie umys$lnos¢.

Jak wskazano takie stanowisko rodzi konsekwencje rozwazenia, czy dziatania posta na Sejm

RP J.Z nie stanowi realizacji dyspozycji przestepstwa z art. 231 § 2 k.k. w zb. z art. 266 § 1 k.k.
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Odpowiadajac na powyzsze pismo, prokurator wyznaczona do sprawowania zwierzchniego
nadzoru stuzbowego, w piSmie z dnia 21 kwietnia 2017 r. wskazata, ze podziela zaprezentowany
poglad. Jednoczes$nie poprosita, aby po zgromadzeniu wszystkich dokumentow, a przed ostatecznym
podjeciem decyzji w przedmiocie wydania postanowienia o przedstawieniu zarzutéw J. Z. przestano
jej do wgladu akta sprawy.

W dniu 5 czerwca 2017 r. zostalo w niniejszej sprawie wszczete Sledztwo. W punkcie drugim
postanowienia o wszczeciu Sledztwa ujeto zachowanie zakwalifikowane jako przestepstwo
przewidziane w art. 231 § 2 k.k. w zb. z art. 266 § 1 k.k. wzb. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

Zachowanie to mialo polega¢ miedzy innymi na przekroczeniu uprawnien w celu osiggniecia
korzy$ci majatkowej przez funkcjonariusza publicznego — posta na Sejm RP w wykonywaniu
mandatu poselskiego i uzyskanie w ten sposéb od A.B.-S. informacji dotyczacych okolicznos$ci
nawigzania i rozwigzania wspotpracy z L. S . przez PAP S.A.

W aktach podrecznych sprawy znajduje si¢ przygotowany projekt wniosku do Marszatka
Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej o wyrazenie zgody na pociagniecie posta do odpowiedzialnosci
karnej.

Szata graficzna wniosku oraz liczba odpisow wskazuje na to, ze wniosek w stosownej liczbie
egzemplarzy miatl by¢ przedtozony Prokuratorowi Okregowemu w Biatymstoku do podpisu.

Argumentacja prawna zawarta w uzasadnieniu wniosku zastuguje zdaniem badajacego
na petng akceptacje.

Jak wynika z dokumentow znajdujacych si¢ w aktach podrecznych sprawy projekt wniosku
zostal przestany droga faxowag bezposrednio Prokurator Regionalnej w Bialymstoku Elzbiecie
Pienigzek. Powyzszy wniosek musiat zosta¢ przekazany nastgpnie do Prokuratury Krajowej
albowiem pismem z dnia 16 sierpnia 2017 r. Zastgpca Dyrektora Departamentu Postgpowania
Przygotowawczego Prokuratury Krajowej Sebastian Chmielewski uznal, iz wniosek jest
przedwczesny i niezbednym jest przestuchanie w charakterze $wiadka posta na Sejm RP J.Z.,
aby pozna¢ jego wersj¢ zdarzen. Polecit rowniez uzupelienie §ledztwa poprzez przestuchanie
dalszych swiadkow. Powyzsze czynno$ci zostaty zrealizowane. Przestuchany w charakterze $wiadka
J. Z. przyznal, ze ,, rozmawial z A.B.-S. jako posel”. Podal , ze dokumenty jakie przedstawil w sadzie
uzyskat w inny sposob, przy czym nie pamigta, czy osobiscie, Czy uzyskatl je jego pelnomocnik.
Nie potrafit precyzyjnie wskaza¢ jak to nastgpito. Oswiadczenie A.B.-S. potrzebne bylo mu
natomiast do potwierdzenia autentyczno$ci pozyskanych dokumentéw. Analogiczna sytuacja miata
miejsce w zakresie zeznan WW. co do wykorzystania pozyskanych materialdéw. Zauwazy¢ nalezy,
iz niektére depozycje J. Z. pozostawaly w sprzeczno$ci z innymi dowodami, w szczegdlnosci

wyjasnieniami A. B.-S.
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W ocenie badajacego nie zmienity one znaczaco ustalen postgpowania.

W dniu 10 pazdziernika 2017 r. Prokuratura Regionalna w Biatymstoku zwrocita sig¢
do Prokuratury Okrggowej w Bialymstoku z zapytaniem dot. aktualnego biegu s$ledztwa
PO I Ds 5.2017. Jak zaznaczono w piSmie bylo ono wynikiem zapytania Prokuratury Krajowe;.
W odpowiedzi na powyzsze pismo Prokurator Okrggowy w Biatymstoku poinformowat
przetozonych o realizacji zlecony czynnosci. Przestal réwniez akta sprawy z prosba o zaopiniowanie
zasadnos$ci wystgpienia z wnioskiem o wyrazenie zgody na pociggni¢cie posta do odpowiedzialnosci
karnej. Tre$¢ powyzszego pisma (przygotowanego przez referenta sprawy) moze wskazywac,
iz podobnie jak aktualnie badajacy sprawe uznawat on, iz stan dowodowy sprawy nie ulegt istotne;j
zmianie i nalezy skierowac stosowny wniosek.

Pismem z dnia 14 listopada 2017 r. prokurator wyznaczona do wykonywania zwierzchniego
nadzoru nad sprawa w Prokuraturze Regionalnej w Biatymstoku poinformowata Prokuraturg
Okregowa w Bialymstoku, iz w jej ocenie opiniowanie zasadno$ci wniosku o wyrazenie zgody
na pociagniecie J. Z. do odpowiedzialnosci karnej jest przedwczesne.

Wskazata na konieczno$¢ przestuchania swiadkéw na okoliczno$¢ wiedzy w srodowisku
0 plagiacie L. S. oraz przestuchanie w charakterze $wiadka adwokata reprezentujgcego w procesie
cywilnym J. Z. na okolicznosé od kogo otrzymat przedtozone nastepnie w sadzie dokumenty.

W powyzszym piSmie jego autorka wskazata na konieczno$¢ szerokiej oceny zdarzen
zwigzanych z przekazaniem przedmiotowych dokumentéw do sadu.

Z niektérymi uwagami zawartymi w powyzszym piSmie nie sposob si¢ zgodzic.

Nie byto bowiem zadnych watpliwosci w zakresie tego, czy w trakcie spotkania z A.B.-S.,
J.Z. dzial jako posel, czy tez jako osoba prywatna. Nie byto watpliwosci, ze pozyskane dokumenty
wykorzystal on w prywatnej sprawie, nie za$ w ramach dziatalno$ci poselskie;.

Ustalenia w zakresie tych okolicznos$ci byly jednoznaczne.

Powyzsze pismo 1 zawarte w nim uwagi, nalezy odczyta¢ jako probe uchylenia si¢ od zajgcia
jednoznacznego stanowiska w zakresie zasadno$ci wniosku o wyrazenie zgody na pociagniecie
do odpowiedzialno$ci karnej J.Z. Zwazy¢ nalezy, iz prokurator bedaca autorka pisma byta w tym
czasie jedynie delegowang do Prokuratury Regionalnej.

Prokurator referent postepowania przeprowadzil czg$¢ zleconych czynnosci, to jest
przeshuchat jednego $wiadka (zaniechat przeshuchania w charakterze §wiadka petnomocnika J. Z.),
a nastgpnie postanowieniem z dnia 29 grudnia 2017 r. umorzyl §ledztwo zaré6wno w odniesieniu
do podejrzanej A.B-S., jak tez zdarzen opisanych w pkt 2 postanowienia o wszczeciu $ledztwa,

a odnoszacych sie do zachowan z udziatem J. Z.
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O ile decyzja o umorzeniu $ledztwa przeciwko A.B-S. jest zasadna, takiego waloru nie ma
postanowienie w odniesieniu do zdarzen opisanych w punkcie drugim sentencji postanowienia
0 umorzeniu.

Autor decyzji, w uzasadnieniu postanowienia o umorzeniu postepowania, powotuje w dosé¢
wybidrczy sposob dowody zebrane w sprawie. Uzasadniajac, np. brak mozliwosci wykazania
po stronie J. Z. realizacji znamion przest. z art. 266 § 1 k.k., brakiem zapoznania sie przez niego
z informacjami na temat L. S. w zwigzku z pelniong funkcja , nie dostrzega mozliwosci realizacji
przez J. Z. znamion przest. podzegania do tego przestepstwa A.B.-S.

Uzasadniajac decyzje o umorzeniu §ledztwa jej autor thumaczy zachowanie J. Z. mozliwoscia
przekonania ww., ze dziatal w zwigzku z dziatalnoscig poselska. Pozostaje to w sprzeczno$ci nawet
z zeznaniami samego J. Z., co do wykorzystania pozyskanych materiatéw. Dodatkowo nalezy
wskazaé, iz gdyby taka sytuacja miala miejsce to J.Z. zwrocitby sie oficjalnym pismem do PAP
S.A., nie za§ umawiat si¢ na spotkanie z A.B.-S.

Wydaje sig, iz wskazane wyzej stanowiska przetozonych mogty wptyna na decyzje¢ referenta
sprawy. Wyzej wymienione w tym czasie byl prokuratorem delegowanym do Prokuratury
Okregowej w Bialymstoku z podlegle;j jej jednostki.

Postanowienie o umorzeniu $ledztwa zostalo zaskarzone przez pokrzywdzonego L. S.
Postanowieniem z dnia 26 marca 2018 r. Sad Rejonowy w Biatymstoku utrzymat w mocy zaskarzone
postanowienie.

Uzasadnienie powyzszej decyzji w zakresie pkt. 2 postanowienia o umorzeniu $ledztwa
sprowadza si¢ do jednego stwierdzenia, iz Sad przychyla si¢ do rozwazan prokuratora, ze zagrozenie
dla interesu publicznego nie uzasadniato odpowiedzialnosci karne;.

Postepowanie w zakresie czynu okreslonego w punkcie 2 postanowienia 0 umorzeniu

sledztwa winno zosta¢ podjete 1 kontynuowane.

49) PR Ds 2259.2019 Prokuratura Rejonowa w Suwatkach

Prokuratura Rejonowa w Suwalkach nadzorowata postgpowanie PR Ds 2259.2019, gdzie
w dniu 29 lipca 2019 r. wszczeto dochodzenie w sprawie uporczywego ngkania J. Z. w okresie
od dnia 27 lipca godzina 21.20 do dnia 28 lipca 2019 r. godzina 18.29 przez nieznana kobietg, ktora
uzywajac telefonu komorkowego wielokrotnie wysytata wiadomos$ci tekstowe sms oraz

wykonywata polaczenia na numer abonencki pokrzywdzonego, czym wzbudzita u pokrzywdzonego
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uzasadnione okoliczno$ciami poczucie zagrozenia i istotnie naruszyla jego prywatnosé, tj. o czyn
zart. 190a § 1 k.k.

Post¢gpowanie zostalo wszczete na skutek ztozonego przez J. Z. w dniu 29 lipca 2019 r.
protokolarnego zawiadomienia o podejrzeniu popetnienia przestepstwa uporczywego nekania.
W zeznaniach zostalo opisane zachowanie kobiety wykonujacej potaczenia i wysylajacej
wiadomosci tekstowe. Do protokotu pokrzywdzonego zataczono wydruki wiadomosci tekstowych.
Z tresci wiadomosci wynikato, ze kobieta domaga si¢, aby J. Z. podjat czynnos$ci zwigzane
z remontem dachu po pozarze hotelu Necko w Augustowie.

Ustalono, ze osoba, wobec ktorej ztozone zostalo zawiadomienie to K. A.

Pismem z dnia 2 sierpnia 2019 r. Zastgpca Prokuratora Rejonowego w Suwaltkach stosownie
do § 70 ust. 1 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 7 kwietnia 2016 r. — Regulamin
wewnetrznego urzedowania powszechnych jednostek organizacyjnych prokuratury — w sprawach
duzej wagi ze wzgledu na rodzaj, charakter, skutek lub spoteczny oddzwigk poinformowat o tym
fakcie Prokurature Okregowa w Suwatkach.

W dniu 2 sierpnia 2019 r. dokonano zatrzymania rzeczy — telefonu nalezacego do K. A,
z ktorego wykonywane byty potaczenia oraz wysytano wiadomosci tekstowe. Uzyskano tez wykaz
bilingdéw z sieci Orange.

Telefon zostal w dniu 5 sierpnia 2019 r. przestany do badan przez biegtego informatyka
celem zabezpieczenia danych.

W dniu 7 sierpnia 2019 r. uzyskano opinig.

W dniu 12 sierpnia 2019 r. do sprawy przestuchano w charakterze §wiadka L. Z., albowiem
widziata tre§¢ sms-Ow oraz przeprowadzata rozmowy z telefonu J.Z. z K. A.

Przestuchano w charakterze $wiadka K. Z. (syna pokrzywdzonego) albowiem §wiadek nagrat
jedng z rozmow K. A. Nagranie zabezpieczono.

W toku dochodzenia uzyskano z Prokuratury Rejonowej w Olecku akta sprawy
PR Ds 349.2019 (zakonczonej umorzeniem). Analiza akt wskazala, ze przedmiotem sprawy byto
ustalenie przyczyn pozaru hotelu Necko w Augustowie w nocy 28 stycznia 2019 r. na szkode Z. A.,
tj. 0 czyn z art. 163 § 1 pkt 1 kk. Sledztwo prowadzone bylo tez w kierunku niedopeienia
obowigzkow przez funkcjonariuszy Panstwowej Strazy Pozarnej w Augustowie poprzez
niewlasciwe prowadzenie akcji pozarniczej, tj. o czyn z art. 231 § 1 k.k.

W dniu 30 wrzesnia 2019 r. wydano postanowienie o przedstawieniu K. A. zarzutu z art.
190a § 1 k.k.

Zarzut ogloszono w dniu 9 pazdziernika 2019 r. K. A. nie przyznala si¢ do popelnienia

zarzucanego jej czynu i odmoéwita sktadania wyjasnien.
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Pismem z dnia 14 pazdziernika 2019 r. Zastgpca Prokuratora Rejonowego w Suwatkach
poinformowatl Prokuratur¢ Okregowa w Suwatkach, ze zgromadzony w sprawie materiat zostat
poddany analizie, stwierdzono, ze byt on wystarczajacy do przedstawienia K. A. zarzutu z art.
190a § 1 kk. Czynno$ci z udzialem podejrzanej zlecono, zgodnie z wilasciwoscia miejscowa
zamieszkania podejrzanej — Komendzie Powiatowej Policji w Augustowie.

W dniu 30 pazdziernika 2019 r. zatwierdzony akt oskarzenia przeciwko K. A. zostal
przestany do Sagdu Rejonowego w Augustowie.

Postanowieniem z dnia 5 grudnia 2019 r. o sygn. II K 481/19, Sad Rejonowy w Augustowie
IT Wydzial Karny po rozpoznaniu sprawy K. A. oskarzonej o to, ze w okresie od 27 lipca 2019 r.
do 29 lipca 2019 r. w Augustowie uporczywie nckala J. Z. w ten sposob, ze wielokrotnie
kontaktowata si¢ z nim za posrednictwem potlaczen telefonicznych oraz wysytata wiadomosci
tekstowe sms, co wzbudzilo u pokrzywdzonego uzasadnione okoliczno$ciami poczucie zagrozenia
1 istotnie naruszylo jego prywatnosé, tj. o czyn z art. 190a § 1 k.k. na podstawie art. 17 § 1 pkt 2
k.p.k. art. 230 § 2 k.p.k., art. 632 pkt 2 k.p.k. postanowit umorzy¢ postepowanie.

W uzasadnieniu postanowienia Sad stwierdzil, ze w jego ocenie, wynikajace z zebranego
materialu dowodowego zachowanie oskarzonej nie wyczerpuje znamion wyzej wymienionego
czynu zabronionego. Udowodnione zachowania oskarzonej, aczkolwiek wielokrotne, wystapity
w bardzo krotkim okresie czasu. Z materialu dowodowego, a w szczeg6lno$ci zeznan
pokrzywdzonego, nie wynika, aby podczas tych zachowan oskarzona byla wzywana przez
oskarzonego lub inne osoby do zaniechania tych zachowan, a wrecz przeciwnie — z utrwalonej
rozmowy telefonicznej prowadzonej w dniu 28 lipca 2019 r., gdy wedlug swiadka K. Z. wszyscy
byli w domu, z inicjatywy Zony pokrzywdzonego obie panie umowily si¢ na spotkanie nastepnego
dnia.

Niewatpliwie zachowanie oskarzonej nie byto wlasciwe, z catg pewnoscig moglto wywotaé
u pokrzywdzonego poczucie zaniepokojenia i zaburzyé poczucie komfortu. Z materiatu
dowodowego nie wynika natomiast, aby w wyniku zachowania oskarzonej pokrzywdzony zostat
doprowadzony do stanu zalamania nerwowego, proby samobdjczej lub wymagatl istotnej pomocy.
Zachowanie oskarzonej naruszylo prywatnos$¢, ale nie w stopniu istotnym, poniewaz nie byly
to kontakty osobiste (np. sledzenie, fotografowanie w sytuacjach intymnych), a jedynie telefoniczne,
a telefon mozna bylo wylaczy¢ lub nie odbiera¢ potaczen. Wprawdzie zachowanie oskarzonej
w subiektywnym odczuciu pokrzywdzonego mogto wzbudzi¢ poczucie zagrozenia, ale z materiatu
dowodowego nie wynika, aby to poczucie bylo uzasadnione okolicznosciami, tj. aby byto

zobiektywizowane w odczuciu przecigtnego obywatela.
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Sad stwierdzil, ze nie ma realnych podstaw do twierdzenia, ze oskarzona dysponuje,
np. nagraniami kompromitujgcymi pokrzywdzonego lub mogtaby ujawni¢ jakie§ fakty realnie
niekorzystne dla pokrzywdzonego, ktore spoteczenstwo uznatoby za bezspornie wiarygodne,
zwlaszcza ze pozycja pokrzywdzonego w odbiorze spotecznym jest niezachwiana, o czym §wiadczy
wynik ostatnich wyboréw parlamentarnych.

Prokurator Rejonowy w Suwatkach w dniu 11 grudnia 2019 r. zaskarzyt przedmiotowe
postanowienie, o czym pismem z dnia 16 stycznia 2020 r. poinformowat Prokuratur¢ Okregowa
w Suwatkach.

Na podstawie art. 427 § 11 2 k.p.k. i art. 438 pkt 3 k.p.k. prokurator zarzucit postanowieniu
btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia i majacych wptyw na tres¢ tego
orzeczenia polegajacy na niezasadnym uznaniu ze zachowanie oskarzonej nie wyczerpato znamienia
uzasadnionego okoliczno$ciami poczucia zagrozenia, podczas gdy prawidtowa ocena catoksztattu
zgromadzonego materiatu dowodowego w sprawie, przede wszystkim intensywno$ci nawigzywania
polaczen telefonicznych oraz wiadomosci tekstowych, a przede wszystkim tres¢ tych wiadomosci
oraz zeznania pokrzywdzonego, ktory oswiadczyl, ze zachowanie to spowodowato u niego uczucie
zagrozenia, a tym samym zachowanie to wyczerpalo znamiona przestgpstwa z art. 190a § 1 k.k.

Postanowieniem z dnia 28 lutego 2020 r., Sad Okregowy w Suwatkach 11 Wydzial Karny
w sprawie K. A. oskarzonej o przestgpstwo z art. 190a § 1 k.k., na skutek zazalenia Prokuratora
Rejonowego w Suwatkach, na postanowienie Sadu Rejonowego w Augustowie z dnia 5 grudnia
2019 . sygn. akt Il K 481/19 w przedmiocie umorzenia postepowania, na zasadzie art. 437 § 2 k.p.k.
postanowit uchyli¢ zaskarzone postanowienie i1 sprawe oskarzonej K. A. przekaza¢ Sadowi
Rejonowemu w Augustowie do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyt, Ze postanowienie Sadu I instancji o umorzeniu postgpowania karnego
wobec oskarzonej K. A. nie moglo si¢ osta¢, jednak z innych powoddéw niz wskazano
w zazaleniu Prokuratora Rejonowego w Suwalkach. Sad I instancji, cho¢ nie wskazat tego w tresci
zaskarzonego postanowienia, decyzje o umorzeniu postepowania karnego podjat w trybie art.
339 § 3 pkt 1 k.p.k.

W ocenie Sadu Okregowego decyzja Sadu I instancji o umorzeniu postgpowania karnego
wobec oskarzonej K. A. podjeta w oparciu o tres¢ art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k. byla co najmniej
przedwczesna. Zauwazyl, ze merytoryczne zakonczenie postepowania w trybie art. 339 § 3 pkt 1
k.p.k. winno by¢ zastrzezone tylko do przypadkéw jednoznacznych i nie budzacych watpliwosci,
gdy z okoliczno$ci sprawy w sposob oczywisty wynika ziszczenie jednej z negatywnych przestanek
procesowych.
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Przyjecie wystgpowania przestanki umorzenia postgpowania na posiedzeniu nie moze by¢
nastepstwem oceny dowoddéw w aspekcie ich wiarygodno$ci. Tymczasem z uzasadnienia
postanowienia Sadu I instancji wynikato, ze juz na tym etapie postepowania, we wstepnej fazie
kontroli aktu oskarzenia Sad dokonal wszechstronnej oceny zgromadzonego w sprawie materialu
dowodowego pod katem znamion zarzucanego oskarzonej czynu i ziszczenia przestanki wskazanej
w art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k. Sad Rejonowy ocenil wyjasnienia oskarzonej, analiz¢ wykazu polaczen,
jak tez tres¢ zabezpieczonej rozmowy telefonicznej, pomijajac trafthos¢, badz tez nie, argumentacji
wskazanej w zaskarzonym postanowieniu. Wszechstronna ocena materialu dowodowego mogta
zosta¢ dokonana tylko po przeprowadzeniu przewodu sadowego.

W tej sytuacji Sad Okregowy podzielit co do zasady wniosek skarzacego o koniecznos$ci
uchylenia zaskarzonego postanowienia i przekazania sprawy Sadowi Rejonowemu w Augustowie
do merytorycznego rozpoznania.

Prokurator Rejonowy w Suwalkach pismem z dnia 28 lutego 2020 r. poinformowat o tym
rozstrzygnig¢ciu Prokurature w Suwatkach.

Na rozprawie przed Sadem Rejonowym w Augustowie w dniu 16 wrzesnia 2020 r.
prokurator wnidst o uznanie oskarzonej za winng popelnienia zarzucanego jej czynu i wymierzenia
kary grzywny w wysokosci 100 stawek po 20,00 zt oraz zasadzenie optat i kosztow postepowania.

Sad Rejonowy w Augustowie w II Wydziat Karny wyrokiem z dnia 28 wrzesnia 2020 r.
o sygn. Il K 481/19 po rozpoznaniu sprawy K.A. oskarzonej o czyn z art. 190a § 1 k.k., w ramach
zarzucanego jej aktem oskarzenia czynu uznat za winng tego, ze w okresie od godzin nocnych dnia
28 lipca 2019 r. do konca dnia 29 lipca 2019 r. w Augustowie, dziatajac w celu dokuczenia innej
osobie, wykonywata wielokrotnie potaczenia telefoniczne oraz wysytata wiadomosci tekstowe,
tj. sms 1 mms o réznych porach dnia, w tym w nocy i wczesnym rankiem, przez co ztosliwie
niepokoita J. Z., tj. czynu, ktory zakwalifikowat jako wykroczenie z art. 107 k.w. i za to na podstawie
art. 107 kw. w zw. z art. 24 § 1 § 3 k.w. wymierzyt jej kare grzywny w wysokosci 250 00 zt.
1 zasadzit od oskarzonej na rzecz Skarbu Panstwa kwote 30,00 zt tytutem optaty.

W ocenie Sadu, wynikajace z zebranego materialu dowodowego zachowanie oskarzonej nie
wyczerpywalo znamion czynu zabronionego z art. 190a § 1 k.k.

Zgromadzone w sprawie dane wskazuja, ze nie zostaly wyczerpane znamiona przestgpstwa
z art. 190a § 1 k.k. Wystepek ten polega na tym, ze sprawca, przez uporczywe ngkanie innej osoby
lub osoby jej najblizszej, wzbudza u niej uzasadnione okoliczno$ciami poczucie zagrozenia
lub istotnie narusza jej prywatnos$¢. Na podstawie zeznan §wiadkow J. Z. i L. Z. i ich Syna nie mozna
uznac, ze zachowanie K. A. wyczerpato znamiona wystepku uporczywego nekania. Jej zachowanie

nie przybrato bowiem formy ,,uporczywego nekania”. Jakkolwiek znamig¢ to jest ocenne i nieostre,
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bezsporne jest, ze zachowanie sprawcy nie moze mie¢ charakteru jednorazowego, lecz winno by¢
powtarzalne w okre$lonym przedziale czasu. K. A. usitowala okoto kilkadziesiat razy nawigzaé
kontakt z pokrzywdzonym, ale rozmawiata z jego zong L.Z.

Przede wszystkim Sad zauwazyl, ze zdarzenia te mialy miejsce w ciggu 2 dni, a p6zniej nie
byly kontynuowane w kolejnych dniach i strony nie zywily urazy do siebie skoro, jak wynika
nagranej rozmowy umowity sie na kolejny telefon lub spotkanie, zwracaty si¢ do siebie po imieniu.
Zachowanie to w tych warunkach w zaden powazny sposob nie zdestabilizowalo zycia
pokrzywdzonego, ktory normalnie funkcjonowal, brat udzial we wszystkich zaplanowanych
uroczysto$ciach.

Niezaleznie od powyzszych ustalen, w zakresie niespeinienia znamion przestepstwa
uporczywego ngkania (stalkingu), Sad wskazal, ze zachowanie opisane przez pokrzywdzong
wyczerpato niewatpliwie znamiona wykroczenia z art. 107 k.w., ktére polega na tym, ze sprawca,
w celu dokuczenia innej osobie, w sposob ztosliwy ja niepokoi. W tym konkretnym przypadku
telefonami, sms i mms wykonywanymi od godzin nocnych dnia 28 lipca 2019 r. do ostatniego
polaczenia telefonicznego dnia 29 lipca 2019 r. oskarzona dopuscita si¢ wykroczenia z art. 107 k.w.

Pora nocna dwoch mms i duzej czgéci sms oraz czesci telefonow byta nieodpowiednia
do kontaktu i niewatpliwe miata charakter ztosliwy i mogta niepokoi¢ pokrzywdzonego.

Na podstawie art. 107 k.w. w zw. z art. 24 § 1 § 3 k.w. wymierzono oskarzonej kar¢ grzywny
w wysokosci 250,00 zt ustawowego zagrozenie karg za przypisany czyn stanowiacy wykroczenie,
bioragc pod uwage nieznaczny stopien zawinienia sprawcy, spoteczng szkodliwosci czynu,
niekaralnos$¢, dochody sprawcy, jego warunki osobiste i1 rodzinne, stosunki majatkowe 1 mozliwosci
zarobkowe.

Od powyzszego wyroku w dniu 10 listopada 2020 r. Prokurator Rejonowy w Suwatkach
wywiddt apelacje.

Na podstawie art. 444 k.p.k. i art. 425 § 1 1 2 k.p.k. zaskarzyt powyzszy wyrok w catosci
na niekorzys$¢ oskarzone;.

Na zasadzie art. 425§ 1i 2 k.p.k., art. 444 k.p.k. i art. 438 pkt 3 k.p.k. wyrokowi temu zarzucit
btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy wpltyw na jego tresc,
polegajacy na niezasadnym uznaniu, iz czyn zarzucany oskarzonej nie nosi znamion przestgpstwa
okreslonego w art. 190a § 1 k.k., w szczegdlnosci wobec krotkiego okresu trwania dziatan
oskarzonej 1 skutkow jakie doznal pokrzywdzony, podczas gdy catosciowa analiza materiatu
dowodowego prowadzita do wniosku, iz czyn ten stanowi przestgpstwo okreslone w art. 190a § 1
k.k., w szczegblnosci ze wzgledu na znaczng intensywnos$¢ dziatan oskarzonej 1 istotne naruszenie

prywatnos$ci pokrzywdzonego oraz wywotanie w nim poczucia zagrozenia.
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Na zasadzie art. 427 § 1 k.p.k. i art. 437 § 11 2 k.p.k. wniost o zmiang zaskarzonego wyroku
poprzez uznanie oskarzonej winnej popetnienia czynu z art. 190a § 1 k.k. i wymierzenie jej kary,
ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
Sadowi pierwszej instancji.

Wyrokiem z dnia 29 grudnia 2020 r. o sygn. II Ka 316/20 Sad Okr¢gowy w Suwatkach.
po rozpoznaniu sprawy K. A. oskarzonej z art. 190a § | k.k., na skutek apelacji wniesionej przez
Prokuratora Rejonowego w Suwatkach od wyroku Sadu Rejonowego w Augustowie z dnia
28 wrzesnia 2020 r., o sygn. akt IT K 481/19 zaskarzony wyrok utrzymat w mocy.

W uzasadnieniu Sad Okrggowy zwazyl, ze apelacja nie byla zasadna a tym samym nie
zastugiwala na uwzglednienie.

W pierwszej kolejnosci wskazal, iz niewatpliwie zgromadzony w sprawie material
dowodowy (w szczegblnosci zeznania swiadkow: J. Z., L. Z., K. Z., utrwalone procesowo zapisy
rozméw 1 polaczen telefonicznych, nadto czeSciowo wyjasnienia samej obwinionej)
nie pozostawiaty watpliwosci, iz w okresie od godzin nocnych dnia 28 lipca 2019 r. do konca dnia
29 lipca 2019 r. w Augustowie K. A. wielokrotnie wykonywata polaczenia telefoniczne oraz
wysytata wiadomosci tekstowe, tj. sms i mms o réznych porach dnia, w tym w nocy i wczesnym
rankiem, przez co ztosliwie niepokoita J.Z. Watpliwosci co do zaistnienia samego zdarzenia,
nie miat rowniez Sad I instancji.

Jednakze uznanie powyzszego nie dato podstaw do przypisania obwinionej popetnienia
przestepstwa z art. 190a § | k.k.

Wbrew wyrazonemu w apelacji stanowisku skarzacego, ocena Sadu I instancji w tym
zakresie, zaprezentowana w pisemnych motywach wyroku korzystata w petni z ochrony
przewidzianej w art. 7 k.p.k. w zw. z art. 8 k.p.w., poniewaz dokonana zostata w oparciu o reguly
wskazane w tym przepisie.

Sad Odwotawczy podkreslil, iz kontrola instancyjna oceny dowoddéw nie moze wkraczaé
w sfere przekonania s¢dziowskiego. Moze si¢ ona jedynie odnosi¢ do sprawdzenia, czy taka ocena
nie wykazuje bledéw natury faktycznej w postaci niezgodno$ci z treScia dowodow, czy tez
Z pominigciem cze$ci materiatu dowodowego, badz tez logicznej w postaci btgdnoSci rozumowania
i wnioskowania albo czy nie jest sprzeczna z do§wiadczeniem zyciowym lub wskazaniami wiedzy.

Whbrew stanowisku skarzacego, ani intensywnos$¢ dzialan obwinionej, ani ich charakter,
nic pozwalaja uzna¢, iz stopien naruszenia prywatnosci pokrzywdzonego oraz wywotanie w nim
poczucia zagrozenia pozostawaly w takim nat¢zeniu, iz popelniony przez nig czyn nalezato

zakwalifikowac jako przestepstwo okre$lone w art. 190a § 1 k.k.
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Jednoczesnie jak wynika z zeznan pokrzywdzonego, jedynie natarczywo$¢ zachowania
obwinionej, a nic wypowiadane w rozmowach tresci, doprowadzity do zawiadomienia o zdarzeniu
organdéw $cigania.

Nadto z zapiséw rozméw prowadzonych przez obwiniong z zong pokrzywdzonego wynika
okazywane obwinionej przez §wiadka L. Z. zrozumienie, rady, zyczliwo$¢ (wskazujace na charakter
znajomosci opisany przez obwiniong), w zadnym razie za$ obaw i stawianie granic ,,stalkerowi”.

Trudno tez uznaé, aby deklaracje obwinionej co do zawiadomienia mediow o toku
postepowania w jej sprawie i domniemanej roli w niej pokrzywdzonego, w konteks$cie zblizajacych
sie¢ wyborow, wywotato u pokrzywdzonego realne poczucie zagrozenia i niebezpieczenstwa dla jego
osoby, kiedy jedyng negatywna konsekwencja powyzszego moglaby by¢ utrata mandatu
poselskiego. Do tego, nie jest niczym nadzwyczajnym, iz pokrzywdzony, jako osoba publiczna,
wieloletni polityk, posel, czlonek rzadu w dzisiejszej dobie wszechobecnych mediow i ich
wielorakiej roli (informacyjnej, interwencyjnej), jest narazony na ich zainteresowanie i oceny
Z uwagi na podejmowane w ramach petnionych rél zadania.

W konsekwencji, zdaniem Sadu Okrggowego, ustalenia faktyczne, jak tez prawne
poczynione przez Sad I instancji, co do braku w zachowaniu obwinionej znamion przestgpstwa
z art. 190a § 1 k.k. sa prawidlowe, a odmienne stanowisko przedstawione w apelacji jest wynikiem
subiektywnej oceny dowodow 1 nic moglo zosta¢ ono podzielone przez Sad Okregowy.

Reasumujac, w ocenie Sadu argumenty podnoszone przez Prokuratora w apelacji nie daty
podstawy do skutecznego podwazenia ustalen Sadu I instancji, stanowigc tylko dowolng polemike
z prawidlowo zgromadzonym i ocenionym materiatem dowodowym.

Nic znajdujac zatem podstaw do uwzglednienia apelacji Sad Okregowy na podstawie art.
109 § 2 k.p.w. w zw. z art. 437 § 1 k.p.k. zaskarzony wyrok utrzymal w mocy.

Pismem z dnia 5 lutego 2021 r. Prokurator Rejonowy w Suwatkach poinformowat
Prokuratur¢ Okregowg w Suwatkach, ze Sad Rejonowy w Augustowie nie uznal za winng
zarzucanego jej czynu z art. 190a § 1 k.k. i zakwalifikowal go jako wykroczenie z art. 107 k.w.,
nastepnie w dniu 10 listopada 2020 r. wniesiono apelacje¢ 1 zaskarzono powyzszy wyrok w catosci
na niekorzy$¢ oskarzonej, a kolejno Sad Odwotawczy zaskarzony wyrok utrzymal w mocy.
Prokurator Rejonowy w Suwatkach stwierdzit brak podstaw do wywiedzenia kasacji
w przedmiotowej sprawie.

Oceniajac zapadle orzeczenie w kontekscie ewentualnego wniesienia kasacji Prokurator
Prokuratury Rejonowej w Suwatkach wskazat, iz zgodnie z art. 523 § 3 k.p.k. kasacj¢ na niekorzys¢

mozna wnie$¢ jedynie w razie uniewinnienia oskarzonego albo umorzenia postgpowania.
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W niniejszej za$ sprawie nie doszto ani do uniewinnienia ani do umorzenia postgpowania. Prokurator
nie dostrzegt takze w zapadtym orzeczeniu uchybien wymienionych w art. 439 k.p.k.

Wobec powyzszego kasacja moglaby by¢ wniesiona tylko w trybie art. 521 § 1 k.p.k. przez
Prokuratora Generalnego na podstawie przestanki razacego naruszenia prawa, jezeli mogto ono mieé
istotny wptyw na tre$¢ orzeczenia.

W ocenie Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Suwalkach zapadle orzeczenie Sadu nie
cechowalo si¢ razagcym naruszeniem prawa. O ile w apelacji zostat podniesiony zarzut niezasadnego
uznania przez sad, iz czyn zarzucany oskarzonej nie nosi znamion przestgpstwa okreslonego w art.
190a § 1 k.k., w szczeg6lnosci wobec krotkiego okresu trwania dziatan oskarzonej i skutkow jakie
doznat pokrzywdzony, to uzna¢ nalezy, iz taka interpretacja normy prawnej dokonana przez Sad nie
jest razacym naruszeniem prawa. Znamiona czynu z art. 190 a § 1 k.k. s3 ocenne i kazdorazowo
podlegaja ocenie w stosunku do danego stanu faktycznego. Dokonang przez Sad ocen¢ znamion
czynu w kontekscie ustalonego prawidtowo stanu faktycznego nie mozna uznaé za zrealizowang
Z razacym naruszeniem prawa.

Majac na uwadze powyzsze Prokurator Prokuratury Rejonowej w Suwalkach uznal
za niezasadne podejmowanie dzialan w kierunku wniesienia kasacji od wyroku Sadu Okregowego

w Suwatkach z dnia 29 grudnia 2020 r.

50) RP1Ds 5.2017 Prokuratury Regionalnej w Lublinie

W dniu 8 lipca 2016 r. do Prokuratora Generalnego zostato zlozone zawiadomienie
Prezesa Zarzadu PKP Cargo S.A. o mozliwosci popetienia przestepstwa z art. 296 k.k.
na szkod¢ PKP Cargo, przy wycenie przedsigbiorstwa AWT B.V., stanowigcej podstawe
do nabycia udzialow tego podmiotu przez PKP Cargo. Szkoda z tego powodu miata osiggnac
250 000 000 zt. W zawiadomieniu powotano si¢ na ekspertyze wykonang na zlecenie
Zarzadu PKP Cargo, po objeciu stanowiska przez nowy Zarzad Spotki w 2016 .

Dyrektor Departamentu do Spraw Przestgpczosci Gospodarczej w dniu 21 lipca 2016
r. skierowatl to zawiadomienie do Prokuratury Regionalnej w Warszawie, gdzie zostata
zarejestrowana za sygn. RP | Ds 62.2016.

Postanowieniem z 22 sierpnia 2016 r. prokurator Prokuratury Okregowej delegowana
do Prokuratury Regionalnej wszczela Sledztwo w sprawie podejrzenia popelnienia

przestepstwa naduzycia uprawnien lub niedopetnienia obowigzkéw przez osoby obowigzane
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do zajmowania si¢ sprawami majatkowymi lub dziatalnoscig gospodarczg PKP Cargo S.A.
z siedzibg w Warszawie, w zwigzku z nabyciem w dniu 30 grudnia 2014 r. przez PKP Cargo
S.A. udziatow w spoétce AWT B.V. w wyniku czego PKP Cargo SA zostala wyrzadzona
szkoda majatkowa w wielkich rozmiarach do 250 mln zl, tj. o przestepstwo z art. 296 § 11 2
k.k.

Jak wynika z tego postanowienia: ,W toku przeprowadzonego w sprawie
postepowania sprawdzajgcego zwrocono si¢ do zawiadamiajgcego o nadestanie rzeczonej
ekspertyzy. Ekspertyza ta, datowana na dzien 30 czerwca 2016 r., dotyczy poprawnosci
metodycznej raportu z wyceny AWT B.V., sporzqdzonej na potrzeby nabycia tego
przedsigbiorstwa przez PKP Cargo SA. Wedtug zapisow ekspertyzy, wycena AWT B.V.
zostala wykonana przez Dom Maklerski PKO BP SA (dalej DM PKO) i rekomendowata
przedzial wartosci wynoszgcy 108,5-147,5 min euro za 100% udziatow. PKP Cargo SA w
dniu 30 grudnia 2014 r. nabyta 80 % udziatow spotki AWT B.V. za cene 103 min euro. W
ocenie autorow ekspertyzy z 30 czerwca 2016 r. przy wycenie AWT B.V. przez DM PKO
doszlo do szeregu nieprawidlowosci i gdyby je skorygowal zgodnie z propozycjg
przedstawiong w ekspertyzie, to rekomendowana wartos¢ AWT ksztaltowalaby sie w
przedziale 39,6 min. euro-56,6 min. euro czyli bytaby odpowiednio 70,0-85, 1 min euro nizsza
niz wartos¢ oszacowana przez DM PKO. Oznaczatoby to, ze bledy w wycenie AWT
spowodowaly zawyzenie rekomendowanej wartosci tego przedsiebiorstwa w granicach
176,% - 150,5%.

Sledztwo powierzono w catosci Wydziatowi do Walki z Przestepczo$cia Gospodarcza
Komendy Stotecznej Policji.

Sprawa zostala objeta zwierzchnim nadzorem stuzbowym Prokuratury Krajowej,
pismo Prokuratora Krajowego z 21 wrze$nia 2016 r., sygn. PK VII Dsn 358.2016.

Pismem z 19 pazdziernika 2016 r. Dyrektor Departamentu do Spraw PG PK zgodzit
si¢ z przyjetymi w planie $ledztwa wersjami $ledczymi oraz zaplanowanymi czynno$ciami.
Natomiast skrytykowal zaplanowany czas realizacji czynnosci i zlecit przeprowadzenie
niektorych czynnosci osobiscie przez prokuratora.

Sledztwo w terminach przedtuzano. W toku $ledztwa przestuchano $wiadkow,
dotaczano zadane dokumenty, zwolniono z zachowania tajemnicy zawodowej w zakresie

wszelkich informacji dotyczacych $wiadczenia przez Dom Maklerski PKO uslug jako
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doradca zewnetrzny PKP Cargo S.A. w procesie nabycia udziatow AWT B.V.,
w szczegolnosci tworzenia arkusza kalkulacyjnego wyceny 1 uwzglednieniu w nim wyceny
transportu wegla z kopalni OKD oraz wplywu tego czynnika na warto$¢ udziatow AWT
B.V., wystagpiono z wnioskami o zwolnienie do Sadu Okregowego w Warszawie
o zwolnienie z obowigzku zachowania tajemnicy stuzbowe;.

Decyzja Prokuratora Krajowego z 12 kwietna 2017 r. sprawa zostala przekazana
do Prokuratury Regionalnej w Lublinie.

W toku $ledztwa przestuchano 44 §wiadkéw, zgromadzono dokumentacj¢ dotyczaca
umowy, zasiggnieto opinii biegtych.

W oparciu o te dowody przedstawiono zarzut popelienia przestepstwa prezesowi
1 cztonkom zarzadu PKP Cargo S.A., oraz czlonkom rady nadzorczej, ktorzy gltosowali
za wyrazeniem zgody dla Zarzadu na zawarcie tej umowy.

Po zebraniu catoksztattu materiatu dowodowego, w tym wyjasnien podejrzanych, zasiegnigto
kompleksowej opinii bieglych z Uniwersytetu Ekonomicznego w Katowicach.

Po uzyskaniu opinii (w tym uzupelniajacej) zmieniono podejrzanym zarzuty wskazujac
wynikajgce z opinii wartosci wyrzadzonej szkody i dodajac czyny okreslone w art. 296 § la k.k.
(narazenie na szkod¢ majatkowa).

W toku postepowania stosowano wobec podejrzanych $rodki zapobiegawcze w postaci
dozoru policji 1 porgczenia majatkowego oraz zabezpieczenia majatkowe, w tym w postaci hipoteki
przymusoweyj.

Skierowano tez wnioski o zastosowanie tymczasowego aresztowania wobec Prezesa
1 cztonkow zarzadu spotki PKP Cargo, ktore nie zostaly uwzglednione przez Sad Rejonowy Lublin-
Zachod w Lublinie.

Akt oskarzenia zostal w tej sprawie w dniu 11 stycznia 2024 r. skierowany do Sadu
Okregowego w Warszawie.

Czlonkowie Zarzadu Spotki zostali oskarzeni o to, ze:

I. w okresie od dnia 17 grudnia 2014 r. do dnia 30 grudnia 2014 r. w Warszawie,
dzialajac jako Prezes i Cztonkowie Zarzadu PKP Cargo S.A. z siedzibg w Warszawie i bedac
w zwigzku z tym obowigzanymi na podstawie art. 371 § 1 Kodeksu spotek handlowych oraz
§ 15, § 16 wust. 1, 2 1 3 statutu PKP Cargo S.A., przyjetego uchwala nr 62/2013
Nadzwyczajnego Walnego Zgromadzenia PKP Cargo S.A. z dnia 18 pazdziernika 2013 r.

do zajmowania si¢ sprawami majatkowymi PKP Cargo S.A. z siedzibg w Warszawie,
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w krétkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzigtego zamiaru, w celu osiggnigcia
korzysci majatkowych przez inne podmioty, dziatajagc wspolnie 1 w porozumieniu, poprzez
naduzycie udzielonych im uprawnien i niedopetlienie cigzacych na nich obowigzkow
polegajacych na:

braku jakiejkolwiek merytorycznej oceny i weryfikacji wyceny spotki AWT B.V.,
sporzadzonej przez Dom Maklerski PKO BP S.A., dokonanej samodzielnic — pomimo
zajmowania stanowiska wymagajacego niezbednych kwalifikacji do dokonania takiej oceny
I weryfikacji, a co za tym idzie bezrefleksyjnym przyjeciu blednie sporzadzonej wyceny,

nie zleceniu podlegtym pracownikom PKP Cargo S.A. dokonania merytorycznej
oceny 1 weryfikacji wyceny spotki AWT B.V., sporzadzonej przez Dom Maklerski PKO BP
SA,

przyjeciu formuty wynagrodzenia z tytutu doradztwa dla Domu Maklerskiego PKO
BP S.A., zgodnie z ktora cz¢$¢ zmienna wynagrodzenia za sporzadzenie wyceny spotki AWT
B.V. uzalezniona byta od skutecznos$ci transakcji (tzw. success fee w wysokosci 0,5%
warto$ci transakcji pod warunkiem, ze transakcja dojdzie do skutku), co skutkowato
konfliktem interesow pomiedzy PKP Cargo S.A. a Domem Maklerskim PKO BP S.A.,
poniewaz przyjeta formuta wynagrodzenia mogla forsowaé¢ pozytywne zamknigcie
transakcji nabycia spotki AWT B.V. przez PKP Cargo S.A. bez wzgledu na inne
okolicznosci,

przyjeciu formuty ubezpieczenia transakcji nabycia spotki AWT B.V. przez PKP
Cargo S.A., zgodnie z ktorg wysokos¢ sktadki wyniosta 2,05 % sumy ubezpieczenia, a cate
ubezpieczenie obejmowato ponad 50% oszacowanej wartosci nabywanego podmiotu,
co w sytuacji niewskazania ryzyk, jakie zostaty ubezpieczone oraz powielenia wskazanym
ubezpieczeniem ochrony przed ryzykiem, ktora zostata podjeta w drodze zlecenia wyceny
spotki AWT B.V. podmiotom zewnetrznym skutkowato nieuzasadnionym wydatkowaniem
kosztow na ubezpieczenie transakcji,

doprowadzili do wyrzadzenia PKP Cargo S.A. szkody majatkowe; w wielkich
rozmiarach w kwocie nie mniejszej niz 8,77 min zt,

W ten sposob, ze:

w dniu 17 grudnia 2014 r. w Warszawie, dziatajac jako Prezes i Cztonkowie Zarzadu

PKP Cargo S.A., wspdlnie i w porozumieniu podjeli uchwale nr 476/2014, na mocy ktorej
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Zarzad wyrazit zgode na zawarcie przez PKP Cargo S.A. ze Z.B. i T. B. T. z siedzibg
w USA, umowy nabycia 80% udziatow w spotce AWT B.V. z siedzibg w A., Holandia
za cen¢ nieprzekraczajacg kwoty 103 200 000 euro oraz postanowil wystapi¢ z wnioskiem
do Rady Nadzorczej PKP Cargo S.A., o wyrazenie zgody na zawarcie umowy sprzedazy
1 porozumienia wspolnikow,

w dniu 30 grudnia 2014 r. w Warszawie, dziatajac jako Prezes i Cztonkowie Zarzadu
PKP Cargo S.A., wspolnie i w porozumieniu podjeli uchwate nr 477/2014, na mocy ktore;j
Zarzad wyrazit zgod¢ na zawarcie przez PKP Cargo S.A., ze Z. B. i T. B. T., umowy nabycia
80% udzialow w spotce AWT B.V., za cen¢ nieprzekraczajaca kwoty 103 200 000 euro,
na podstawie ktorej w dniu 30 grudnia 2014 r. w Warszawie dziatajac jako Prezes Zarzadu
PKP Cargo S.A., zawarl umowe¢ nabycia 80% udziatow w spdice AWT B.V. za kwote
103 200 000 euro, w sytuacji, gdy powyzsze czynnos$ci opart na wycenie spotki AWT B.V.,
sporzadzonej przez Dom Maklerski PKO BP S.A., ktora to wycena:

w zakresie wyceny DCF zawierata liczne btedy pisarskie i1 merytoryczne,
co ostatecznie zaburzylo przedziat cenowy 1 tylko bledy wzajemnie si¢ znoszace
spowodowaty, ze wycena nie odbiegata w wynikach od faktycznej wartosci AWT B.V.,

w zakresie wyceny mnoznikowej byta bledna w cato$ci, a niescistosci w metodyce
1 obliczeniach sugerowaty, ze wycena mnoznikowa mogta podlega¢ manipulacji,

rekomendowata przedziat cenowy bez sugestii, by dazy¢ do uzyskania jak najnizszej
ceny (dolna warto$¢ przedziatu), a wigc ceny nizszej od transakcyjnej o 16,4 min euro
(103,2 mln euro minus 86,8 mln euro) i nie zawierata argumentéw na potrzeby negocjacji
ceny,

posiadata nieokre$lony charakter — nie rozrézniono rodzajow wartosci, przede
wszystkim inwestycyjnej i godziwej, przez co popetniono wiele btedow w procesie wyceny,
W wyniku czego - pomimo wskazanych bledéw wyceny - doszto do zawarcia umowy nabycia
80% udziatow w spotce AWT B.V. za kwote 103,2 mln euro oraz przyznania wynagrodzenia
na rzecz Domu Maklerskiego PKO BP S.A. za sporzadzenie wyceny w tacznej kwocie 2,53
mln zl, w sytuacji gdy wynagrodzenie nie powinno przekracza¢ 2,25 min zt, z czego 2,1 min
zt bylo wynagrodzeniem nienaleznym 1 kwota ta stanowi szkode¢ majatkowg wyrzadzona
PKP Cargo S.A., nieuzasadnionego ubezpieczenia transakcji zakupu spotki AWT B.V. przez

PKP Cargo S.A. na poziomie 76,272 min euro w zamian za taczng sktadke ubezpieczeniowa

STRONA 194 7933



na poziomie 1,565 mln euro (6,67 miln zt wedlug kursu euro na dzien 31 grudnia 2014 r.),
ktora to sktadka byta §wiadczeniem nienaleznym 1 kwota ta stanowi szkode¢ majatkowsa
wyrzadzong PKP Cargo S.A.,

- tj. 0 przestepstwo okreslone w art. 296 § 3 k.k. w zw. z art. 296 § 1 k.k. w zw. z art.
296 § 2 k.k. wzw. zart. 12 § 1 k.k.,

II. w czasie 1 miejscu jak w pkt I, dzialajac jako Prezes 1 Cztonkowie Zarzadu PKP
Cargo S.A. z siedzibg w Warszawie 1 bedac w zwigzku z tym obowigzanymi na podstawie
art. 371 § 1 kodeksu spotek handlowych oraz § 15, § 16 ust. 1, 2 i 3 statutu PKP Cargo S.A.,
przyjetego uchwatg nr 62/2013 Nadzwyczajnego Walnego Zgromadzenia PKP Cargo S.A.
z dnia 18 pazdziernika 2013 r. do zajmowania si¢ sprawami majatkowymi PKP Cargo S.A.
z siedzibg w Warszawie, w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z géry powzietego
zamiaru, w celu osiagniecia korzy$ci majatkowych przez inne podmioty, dziatajac wspodlnie
1 w porozumieniu, poprzez naduzycie udzielonych im uprawnien 1 niedopelnienie cigzacych
na nich obowigzkoéw polegajace na:

braku jakiejkolwiek merytorycznej oceny 1 weryfikacji wyceny spotki AWT B.V.,
sporzadzonej przez Dom Maklerski PKO BP S.A., dokonanej samodzielnie - pomimo
zajmowania stanowiska wymagajacego niezbednych kwalifikacji do dokonania takiej oceny
1 weryfikacji, a co za tym idzie bezrefleksyjnym przyjeciu blednie sporzadzonej wyceny,

nie zleceniu podlegtym pracownikom PKP Cargo S.A. dokonania merytorycznej
oceny 1 weryfikacji wyceny spotki AWT B.V., sporzadzonej przez Dom Maklerski PKO BP
S.A., sprowadzili bezposrednie niebezpieczenstwo wyrzadzenia PKP Cargo S.A. szkody
majatkowej w wielkich rozmiarach w kwocie nie mniejszej niz 1 min zt,w ten sposob, ze:

w dniu 17 grudnia 2014 r. w Warszawie, dziatajac jako Prezes i Cztonkowie Zarzadu
PKP Cargo S.A., wspolnie i w porozumieniu, podj¢li uchwale nr 476/2014, na mocy ktorej
Zarzad wyrazit zgode na zawarcie przez PKP Cargo S.A. ze Z.B. i T. B. T. z siedzibg
w USA, umowy nabycia 80% udziatoéw w spotce AWT B.V. z siedzibg w A., Holandia
za cen¢ nieprzekraczajacg kwoty 103 200 000 euro oraz postanowil wystapi¢ z wnioskiem
do Rady Nadzorczej PKP Cargo S.A., o wyrazenie zgody na zawarcie umowy sprzedazy
1 porozumienia wspolnikow,

w dniu 30 grudnia 2014 r. w Warszawie, dziatajac jako Prezes i Cztonkowie Zarzadu

PKP Cargo S.A., wspolnie i w porozumieniu, podjeli uchwale nr 477/2014, na mocy ktore;j
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Zarzad wyrazit zgod¢ na zawarcie przez PKP Cargo S.A., ze Z. B. i T. B. T., umowy nabycia
80% udziatlow w spotce AWT B.V., za cen¢ nieprzekraczajaca kwoty 103 200 000 euro,
na podstawie ktorej w dniu 30 grudnia 2014 r. w Warszawie, zawarli umowg¢ nabycia 80%
udzialow w spotlce AWT B.V. za kwotg 103 200 000 euro,

w sytuacji, gdy powyzsze czynnos$ci opart na wycenie spotki AWT B.V., sporzadzone;j
przez Dom Maklerski PKO BP S.A., ktora to wycena:

w zakresie wyceny DCF zawierata liczne btedy pisarskie 1 merytoryczne,
co ostatecznie zaburzylo przedziat cenowy 1 tylko bledy wzajemnie si¢ znoszace
spowodowaty, ze wycena nie odbiegata w wynikach od faktycznej wartosci AWT B.V.,

w zakresie wyceny mnoznikowej byta bledna w cato$ci, a niescistosci w metodyce
1 obliczeniach sugerowaty, ze wycena mnoznikowa mogta podlega¢ manipulacji,

rekomendowata przedzial cenowy bez sugestii, by dazy¢ do uzyskania jak najnizsze;j
ceny (dolna warto$¢ przedzialu), a wigc ceny nizszej od transakcyjnej o 16,4 mln euro
(103,2 miIn euro minus 86,8 mln euro) i nie zawierata argumentéw na potrzeby negocjacji
ceny,

posiadata nieokreslony charakter - nie rozrdzniono rodzajéw wartosci, przede
wszystkim inwestycyjnej 1 godziwej, przez co popetiono wiele btedéw w procesie wyceny,

w wyniku czego - pomimo wskazanych bledow wyceny - doszto do zawarcia umowy
nabycia 80% udzialow w spotce AWT B.V. za kwotg 103,2 mln euro oraz:

sprowadzenia bezposredniego niebezpieczenstwa wyrzadzenia PKP Cargo S.A.
szkody majatkowej w kwocie nie mniejszej niz 1 mln zi, ktora to kwota mogta wynikac
z faktu zaakceptowania wyceny spotki AWT B.V., sporzadzonej przez Dom Maklerski PKO
BP S.A., w sytuacji gdyby przedmiotowa wycena w stopniu wysoce prawdopodobnym
zawierata inne btedy i1 odchylenia i nie zniostyby si¢ one tak, jak stalo si¢ w niniejszym
przypadku,

- tj. 0 przestgpstwo okreslone w art. 296 § la k.k. w zw. z art. 296 § 1 k.k. w zw. z art.
296 § 2 kk.wzw. zart. 12 § 1 k.k;

Wigkszos¢ cztonkéw Rady Nadzorczej zostata oskarzona o popetlienie w zwigzku
zasiadaniem w Radzie Nadzorczej podobnie opisanych przestepstw zakwalifikowanych z art.

296 § la k.k. wzw. z art. 296 § 1 k.k. w zw. z art. 296 § 2 k.k.
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O skierowaniu aktu oskarzenia przeciwko Przewodniczacemu Rady Nadzorczej PKP Cargo
S.A. zawiadomiono m.in. Urzad Komisji Nadzoru Finansowego.

Po wniesieniu aktu oskarzenia do Sadu, obronca J.K., dolaczajac obszerng dokumentacje,
w tym opinie dotyczace cigzacych na oskarzonych zarzutdéw, analizy sytuacji na rynku ushug
kolejowych, publikacje prasowe zawierajace opis sytuacji PKP Cargo i jej pozycji na europejski
rynku przewoznikow kolejowych, wnidst o cofnigcie aktu oskarzenia.

W toku rozpoznawania tegoz wniosku autor aktu oskarzenia prokurator Prokuratury
Regionalnej w Lublinie B. W., w obszernej notatce z 23 maja 2024 r. podtrzymal swoja oceng
zgromadzonego materiatu dowodowego 1 wynikajaca z niego decyzje o skierowaniu aktu oskarzenia.

Wobec tresci tej notatki Naczelnik 2 Wydziatu ds. Przestepczosci Finansowo-Skarbowej
Prokuratury Regionalnej w Lublinie, w dniu 20 czerwca 2024 r. stwierdzajac, ze przedstawione
w notatce i1 podczas spotkania, stanowisko referenta sprawy nie bylo przekonujace, uznata,
ze niezbedne jest dokonanie wnikliwej analizy opinii i materialow z akt sprawy, pod katem ustalenia,
czy argumenty przedstawione we wniosku o cofni¢cie aktu oskarzenia sg zasadne, a zatem czy byty
podstawy do skierowania aktu oskarzenia.

W dniach od 7 do 21 czerwca 2024 r. z aktami sprawy zapoznawat si¢ inny prokurator
(P. B.), ktory w notatce zawart odmienne wnioski.

W analizie tej czytamy m.in.:

»Realizujac strategie spotki PKP Cargo S.A., przewidujaca ekspansje na rynki
zagraniczne, spotka przystapita do procesu nabycia podmiotu gospodarczego — AWT B.V.

Pierwsza czynno$cig inicjujacg powyzszy proces byto wystosowanie przez PKP
Cargo S.A. do AWT B.V. listu intencyjnego, datowanego na 23 kwietnia 2014 roku,
wyrazajacego zainteresowanie zakupem ww. spoiki.

W dniu 21 maja 2014 r. miato miejsce spotkanie przedstawicieli PKP Cargo S.A.
z gléwnym udziatlowcem AWT B.V., na ktéorym strony ustality gotowos¢ do dalszych
rozmow dotyczacych transakcji pod warunkiem uzgodnienia tresci listu o zachowaniu
poufnos$ci (NDA) i prowadzenia prac przy zachowaniu S$cistej poufnosci. NDA zostato
podpisane w dniu 4 czerwca 20214 r.. Udostepniona zostata wstepna dokumentacja,
a na dzien 4 lipca 2014 r. wyznaczono termin zlozenia przez PKP Cargo S.A. niewiazacej
oferty nabycia AWT. Ze wzgledu na tak oznaczone terminy i wymog poufnosci Biuro

Strategii PKP Cargo S.A. podjeto czynnosci wyboru doradcy inwestycyjnego.

STRONA 197 2933



W dniach 17 i 19 czerwca 2014 r. zostaly sporzadzone przez Dom Maklerski Banku
PKO BP S.A. oferty na §wiadczenie ustug doradztwa finansowego dla PKP Cargo S.A.

W dniu 3 lipca 2014 r. Zarzad PKP Cargo S.A. podjat uchwate Nr263/2014 w sprawie
ztozenia przez PKP Cargo S.A. wstgpnej oferty niewigzacej panu Z.B. (wspolnikowi
posrednio kontrolujagcemu AWT B.V. z siedzibg w Amsterdamie) nabycia 100% udzialow
w spotce AWT B.V. z siedzibg w A. Powyzsza uchwala zostata podj¢ta podczas posiedzenia
Zarzadu ww.

Zarzad PKP Cargo S.A. wyrazit zgode na zaciggniecie zobowigzania z tytutu zawarcia
umowy z DM PKO BP w kwocie nieprzekraczajacej 3.050.000 ztotych.

Zmodyfikowana oferta DM PKO BP z dnia 4 lipca 2014 r., ztozona w wyniku
dalszych negocjacji opiewata na kwote 2.250.000 ziotych 1 byla znacznie nizsza niz
konkurencyjna oferta Banku Societe Generale. Oferta DM PKO BP obejmowata
wynagrodzenie za przygotowanie wstepnej oferty, z chwila jej przyjecia w kwocie 150.000
ztotych, wynagrodzenie za doradztwo na etapie due dilligence i sporzadzenie wyceny DCF
oraz rekomendowanie strategii cenowej w kwocie 150.000 ztotych, wynagrodzenie za sukces
w wysokosci 0,5 % transakcji, z oznaczeniem tgcznego limitu wynagrodzenia niezaleznego
od wynagrodzenia za sukces w minimalnej kwocie 1 250 000 ztotych i nie wyzszego niz
2 250 000 ztotych.

W zwigzku z pilng potrzeba uzyskania wsparcia doradcéw przy pracach nad ofertg
wstepng oraz poufny charakter prowadzonych rozméw, PKP Cargo S.A. zwrdcilo si¢
o udzielenie doraznego wsparcia przez Dom Maklerski Banku PKO BP S.A. W tym okresie
trwaly negocjacje wysokosci wynagrodzenia ww. doradcy oraz przeprowadzone zostato
badanie rynku. Dom Maklerski Banku PKO zostal wybrany na doradce finansowego z uwagi
na przedstawienie najbardziej korzystnej oferty cenowej. W zwiagzku z powyzszym Dom
Maklerski Banku PKO BP S.A. przy udziale pracownikow PKP Cargo S.A. przygotowat
oferte wstepng nabycia akcji AWT B.V., datowang na 3 lipca 2014 r.

Wskazanie propozycji ceny za 100% akcji AWT B.V. na potrzeby wstepnej
niewigzacej oferty nabycia spotki, oscylowalo w przedziale 170-205 min EUR, w gornym
zakresie wstgpnej wyceny dokonanej na podstawie ograniczonych danych. Wycena miescita

si¢ w przedziale 140-200 min euro. Wedlug stanowiska doradcy proponowany poziom
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cenowy powinien by¢ akceptowalny dla sprzedajacego w kontekscie dopuszczenia PKP
Cargo do drugiej rundy procesu due dilligence.

Biuro Strategii PKO Cargo S.A. zarekomendowato ztozenie oferty wstepnej nabycia
100% udziatow AWT B.V. za cen¢ wskazang w ofercie niewigzacej w zakresie kwoty
140 000 000 - 220 000 000 euro.

Korespondencja datowang na 4 lipca 2014 r. PKP Cargo S.A. ztozyla wstepng oferte
niewigzacg nabycia 100% udziatow w spotce AWT B.V. za kwoteg 193,5 mln euro.

PKP Cargo S.A. z siedzibg w Warszawie w trakcie trwania procesu nabycia spotki
AWT B.V. zawarla umowy na §wiadczenia ustug doradczych z Weil, Gotshal & Manges —
P. R. sp. k. (na $wiadczenie ustug prawnych) z dnia 12 maja 2014 r., Multiconsult Polska
sp. z 0.0. w dniu 16 wrzesnia 2014 r., Stowarzyszeniem Inzynieréw 1 Technikow
Komunikacji Rzeczpospolitej Polskiej Zarzad Kolejowy w dniu 16 wrzesnia 2014 r. EY
(Ernst & Young) sp. z 0.0. w dniu 18 wrzesnia 2014 r., Venire sp. z 0.0. w dniu
15 pazdziernika 2014 r. (zakres prac zgodnie z zawarta umowa obejmowat: wspotprace
z PKP Cargo 1 wskazanymi przez niego osobami przygotowujacymi i przeprowadzajacymi
proces due dilligence grupy kapitatowej AWT, polegajaca na udzieleniu im konsultacji,
wyjasnien 1 szczegdtowych informacji (ustnych 1 pisemnych) zwigzanych
z opracowywanymi przez zewngetrzne firmy doradcze raportami z badania poszczegolnych
obszarow dziatalnos$ci grupy kapitalowej AWT, a takze koordynacje po stronie PKP Cargo
procesu due dilligence i wsparcie PK Cargo (merytoryczne i organizacyjne) w prowadzeniu
tego procesu. Podkre§lenia wymaga, ze podstawa rozliczenia byly cotygodniowe raporty
przedstawiane przez Venire sp. z 0.0., ktore zostaty dotgczone do akt sprawy.

Dom Maklerski PKO Banku Polskiego w toku trwania procedury nabycia udziatow
spotki AWT B.V., przedstawiatl - w zwigzku z sukcesywnym gromadzeniem dodatkowych
danych i informacji oraz stosownie do etapu zaawansowania procedury - propozycje ceny
za 100% akcji AWT B.V.

W toku negocjacji trwaty spotkania, w ktérych uczestniczyli przedstawiciele
doradcéw oraz PKP Cargo S.A., w tym cztonkowie zarzadu, gdzie byly omawiane warunki
wyceny, wskazniki, identyfikowane ryzyka.

W dniu 28 listopada 2014 r. zostala zawarta umowa pomiedzy PKP Cargo S.A.

z siedzibg w Warszawie, reprezentowang przez A.P. - Prezesa Zarzadu i L.S. - Dyrektora
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Zarzadzajacego (Zleceniodawca), a PKO BP S.A. z siedzibg w Warszawie Oddzial - Dom
Maklerski, reprezentowang przez P.R. i A.Z. - ZastepcoOw Dyrektora Domu Maklerskiego
(Wykonawca), na $wiadczenie kompleksowych ustug doradztwa z zakresu bankowos$ci
inwestycyjnej w zwigzku z analizg 1 ewentualng realizacjg transakcji nabycia pakietu akcji
spoiki, pozwalajacy na sprawowanie kontroli nad dziatalnos$cig podstawowg prowadzona
przez spotki wchodzace w sklad grupy kapitatowej AWT B.V.

Zawarcie ww. umowy zostalo poprzedzone sporzadzong w tym zakresie notatka
stuzbowa, z tresci ktorej wynika, ze zawarcie przedmiotowej umowy zostalo poprzedzone
otrzymaniem przez PKP Cargo projektem umowy, ktora byta przedmiotem dtugotrwatych
negocjacji. Powodem dlugotrwalych rozméw byly miedzy innymi dalsze negocjacje
struktury 1 wielko$ci wynagrodzenia.

Podczas spotkania w dniu 5 grudnia 2014 r. zostaty poruszone kwestie statusu prac
nad ubezpieczeniem oraz dostgpem doradcoOw ubezpieczyciela oraz brokera do VDR,
co zostalo potwierdzone sporzadzong w tym zakresie notatka.

W dniu 17 grudnia 2014 r. DM PKO BP, uwzgl¢dniajagc raporty pozostalych
doradcow przedstawil propozycje ceny za 100 % akcji AWT B.V. na potrzeby oferty
wiazacej nabycia spotki.

W dniu 17 grudnia 2014 r. Zarzad PKP Cargo S.A. (w osobach: A.P. - Prezes Zarzadu,
JN., L.H.,, W.D., D.B. - czlonkowie Zarzadu) podjat uchwat¢ numer 476/2014, na mocy
ktorej Zarzad wyrazit zgodg na zawarcie przez PKP Cargo S.A. ze Z.B. i T. B. T. z siedziba
w USA, umowy nabycia 80% udzialow w spotce AWT B.V. z siedzibg w A., Holandia
za cen¢ nieprzekraczajacg kwoty 103 200 000 euro oraz postanowit wystapi¢ z wnioskiem
do Rady Nadzorczej PKP Cargo S.A., o wyrazenie zgody na zawarcie umowy sprzedazy
1 porozumienia wspolnikow.

Nastepnie na posiedzeniu w dniu 18 grudnia 2014 r. Zarzad przedstawil Radzie
Nadzorczej prezentacje dotyczaca zakupu AWT B.V. przez PKP Cargo S.A.

W dniu 18 grudnia 2014 r. Rada Nadzorcza PKP Cargo S.A. (w osobach: J.K.
- Przewodniczacy Rady, P.C. - Wiceprzewodniczacy Rady, J.L., S.B., K.A,, P.R. J.P., S.K.
- cztonkowie Rady; M.P., K.C. i K.J. - cztonkowie Rady z ramienia pracownikow glosowali
przeciwko podjeciu uchwaty) uchwatg numer 1369/2014 wyrazita zgode na zawarcie przez

PKP Cargo S.A. ze Zdenkiem Bakalg i The Bakala Trust z siedzibg w USA, umowy nabycia

STRONA 200z 933



80 % udziatow w spotce Advanced World Transport B.V. z siedzibg w Amsterdamie,
Holandia za cen¢ nieprzekraczajacg kwoty 103 200 000 euro.

W dniu 30 grudnia 2014 r. Zarzad PKP Cargo S.A. (w osobach: A.P. - Prezes Zarzadu,
J.N., L.H., W.D., D.B. - cztonkowie Zarzadu) podjat uchwalte nr 477/2014, na mocy ktorej
Zarzad wyrazit zgode na zawarcie przez PKP Cargo S.A. ze Z. B. i T. B. T., umowy nabycia
80% udziatow w spotce A.W.T. B.V., za ceng nieprzekraczajacg kwoty 103 200 000 euro,
na podstawie ktorej w dniu 30 grudnia 2014 r. w Warszawie A.P. dzialajac jako Prezes
Zarzadu PKP Cargo S.A., zawarl umowe¢ nabycia 80% udziatlow w spotce AWT B.V.
za kwotg 103 200 000 euro.

W zwiazku z transakcjg kupna spotki AWT B.V., PKP Cargo S.A. zawarta umowy
ubezpieczenia W&I:

- Polisa podstawowa (polisa nr 30150002),

- pierwsza dodatkowa polisa (polisa nr ANV102571 A),

- druga dodatkowa polisa (polisa nr AMB01632),

- trzecia dodatkowa polisa (polisa nr 30150003). (...)

Finalizacja transakcji nabycia AWT B.V. nastgpita w maju 2015 r., po uzyskaniu
niezbednych zgod bankoéw 1 Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow.

Odnoszac si¢ do zarzutoéw sformutowanych w tresci aktu oskarzenia, nalezy je oceni¢
jako niezasadne, zarowno w zakresie w jakim zostaly sformutowane wobec czionkow
zarzadu, jak 1 rady nadzorczej spotki PKP Cargo S.A.

Punkt wyjscia dla takiej oceny stanowi zgromadzony materiat dowodowy, obrazujacy
cele transakcji, jej szczegdtowy przebieg 1 skutki, na ktory sktadajg si¢ dokumenty Zrodtowe
oraz zeznania $§wiadkéw - osdb uczestniczagcych w przygotowaniu transakcji. Wazna
pozostaje rowniez tre$§¢ opinii bieglych, ktéra wymaga poglebionej analizy i1 oceny
w zestawieniu z pozostatym materialem dowodowym.

Oto6z biegli w przedstawionej opinii wskazali, ze w catym procesie przejecia, PKP
Cargo S.A. korzystato ze wsparcia zewnetrznych doradcow dobranych adekwatnie
do specyfiki transakcji i zgodnie z przyjeta praktyka rynkowa. Ponadto dobrani doradcy
legitymowali si¢ odpowiednim do$§wiadczeniem i kompetencjami oraz dawali rekojmie
nalezytego wywigzywania si¢ z powierzonych im do wykonania czynnosci. Zaprezentowane

w opinii zakresy wsparcia udzielonego PKP Cargo przez poszczegdlnych doradcow,
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Swiadczg o ostroznym, a nawet przezornosciowym (umowa ubezpieczenia) podejsciu do
transakcji przejecia, jakie prezentowata PKP Cargo. Wedlug bieglych proces badania spotki
AWT B.V. przebiegat w miar¢ prawidlowo i1 byt zgodny z praktyka rynkowa, zaréwno pod
wzgledem zakresu czynnos$ci wykonywanych przez doradcOw oraz czasu ich wykonania.
Uwagi do jakosci wyceny sporzadzonej przez DM PKO BP oraz merytoryczna jej
weryfikacja ze strony Zespotu Projektowego 1 wspotpracujacych z nim komorek PKP Cargo
nie wplynety w sposob istotny na wielkos¢ ewentualnej szkody poniesionej przez PKP Cargo
poniesionej w zwigzku z transakcjg przejecia AWT.

Podkresli¢ nalezy, ze finalnie wedhug oceny bieglych cena 103,2 mlIn euro zaptacona
przez PKP Cargo S.A. za 80% udzialéw AWT nie byla ceng zawyzong i miescita si¢ w
przedziale zgodnym z wyceng spotki. Dlatego tez z tego tytutu nie wyrzadzono PKP Cargo
szkody. Szkoda nie zostala takze wyrzadzona w wyniku zmiany sytuacji finansowej PKP
Cargo na skutek nabycia AWT B.V.

Juz te wskazania i wnioski opinii przekonuja, ze oskarzeni w zarzuconych im czynach
nie wypehili znamion przestepstw z art. 296 § 3 k.k. oraz z art. 296 § la k.k. powiazanych z
innymi przepisami zawartymi w przyjetej kwalifikacji prawne;.

Efekty wyceny spotki AWT B.V. dokonane przez bieglych, tozsame w istocie z
wyceng dokonang przez DM PKO BP, doprowadzily do nieuprawnionego wnioskowania
bieglych, niemajacego oparcia w tresci opinii, jak tez pozostajagcego w sprzecznos$ci z innym
materiatem dowodowym, ze PKP Cargo S.A. poniosto szkode¢ na skutek zaplacenia
ustalonego uprzednio wynagrodzenia dla DM PKO BP oraz zawarcia uméw ubezpieczenia
transakcji nabycia udzialow w AWT B.V.

Jak wynika z opisanych wyzej dokumentdw, co rowniez odnotowali biegli (strona 10
opinii z dnia 2 czerwca 2022 r.), PKP Cargo w procesie akwizycji AWT B.V. na duza skale
korzystata z ustug doradcow, w tym Domu Maklerskiego PKO BP - ktérego celem byto
oszacowanie wartosci spotki AWT B.V. i zarekomendowanie ceny nabycia udziatow.

Oceniajac wycene przedstawiong przez DM PKO BP biegli wskazali, ze ogdlne
podejscie do metody wyceny byto prawidlowe, podjeto wlasciwa decyzje o zastosowaniu
wyceny metodg DCF oraz metode pordéwnawczg. Niemniej biegli ocenili, ze raport zawierat

liczne bledy, ktore zidentyfikowali jako nieprawidlowe okreslenie wycenianej wartosci
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(godziwa czy inwestycyjna), nieprawidlowo przyjeta stope dyskontowsa, niezgodnosé
zalozen z obliczeniami, btedy w odczytaniu i interpretacji wynikow.

Pomimo takich wskazan na nieprawidlowosci wyceny, odnoszac si¢ do
poszczegolnych jej elementow biegli uznali, Ze:

- parametr narzutu kosztu kapitatu wiasnego w wysokosci 2 p.p. odnoszacy si¢ do
zaleznosci wynikow AWT B.V od poziomu przewozow i ustug bocznicowych na rzecz OKD
1jej trudnej sytuacji finansowej zostat poprawnie zastosowany,

- zatozenia dotyczace ustug $wiadczonych na rzecz OKD zostaly uznane za
prawidlowe,

- ryzyko upadtosci OKD zostato czg$ciowo uwzglednione w wycenie i upadtos¢ OKD
byta jedynie potencjalng okolicznoscig postrzegang w perspektywie kilkuletnie;,

- sposobu dyskontowania zastosowanego przez DM PKO BP nie mozna
dyskredytowac,

- podejScie zastosowane przez wyceniajacego do wydatkéw inwestycyjnych mozna
uzna¢ za poprawne i ostroznosciowe,

- przyjete stawki inflacyjnego wzrostu za ustugi bocznicowe zawyzaly wycene
jedynie w marginalnym stopniu,

- pomimo niezdefiniowania parametrow wartosci takich jak: stopy wolne od ryzyka
oraz premia za ryzyko rynkowe, parametry te byly bliskie parametrom wyliczonym przez
bieglych,

- metodyka zastosowana przez DM PKO BP dotyczaca przyjetego oprocentowania
dtugu moze by¢ uznana za prawidtowa,

- oszacowanie struktury finansowania zostato uznane za poprawne,

- przyjeta warto$¢ dtugu netto byla bliska warto$ci rzeczywistej, zidentyfikowane
ryzyka srodowiskowe nie mialy wptywu na wycene wartosci AWT,

prawidlowo uwzgledniono ryzyko zwigzane z ograniczeniem dziatalno$ci kopalni
OKD,

- poprawnie nie uwzgledniono w wycenie wartosci taboru kolejowego.

Po wprowadzeniu odpowiednich korekt, biegli oszacowali wartos¢ 100% udziatéw
AWT z synergia w przedziale 113,9-132,8 min euro oraz nabytych przez PKP Cargo 80%

udziatéw w AWT na poziomie 92,7 - 107,9 mln euro.
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Zdaniem bieglych zakup czeskiego przewoznika nalezy traktowaé jak Srodek
umozliwiajacy osiggniecie celu zdefiniowanego w strategiach, jakim byt wzrost udziatu PKP
Cargo w przewozach migedzynarodowych.

Whnioski biegtych sprowadzaja si¢ do tego, ze DM PKO BP nie zdefiniowat
precyzyjnie jakg warto$¢ spotki AWT B.V. wyznaczyt na zlecenie PKP Cargo. Opierajac si¢
na blizej niesprecyzowanym charakterze wyceny biegli wskazali, Ze powinna to by¢ wartos¢
inwestycyjna. Przy takim zatozeniu niektore parametry wyceny nie spetniaty jej wymogow.
Pomimo tego, przyjete przez bieglych teoretyczne zatozenia prowadzily do blednych
wnioskow. Ot6z zadaniem Domu Maklerskiego PKO BP byto oszacowanie wartosci spotki
AWT B.V. i zarekomendowanie ceny jej nabycia oraz udziat i wsparcie w negocjacjach,
ktore zmierzaty do osiaggniecia zamierzonego przez PKP Cargo celu, jakim bylo nabycie
spotki AWT. Powyzsze wskazuje, ze wycena miata wykaza¢ przedzial warto$ci rynkowej
AWT, w terminologii uzytej przez bieglych jako wartosci godziwej, ktéra bytaby korzystna
dla PKP Cargo. Potwierdzeniem trafnosci wyceny DM PKO BP, jest nie tylko cena
wyliczona przez bieglych, ale rowniez przebieg negocjacji, dzigki ktorym osiggnigto
porozumienie na poziomie istotnie nizszym niz wstepna niewigzaca oferta.

Whbrew tresci opinii, wyceniajacy DM PKO BP okredlit kluczowa metode wyceny
DCF i zastosowal korekte obnizajacg dolng warto$¢ wyceny na podstawie innych metod. Do
powyzszego sposobu postepowania wyceniajagcych wprost odnoszg si¢ zeznania 0sOb
biorgcych udzial w wycenie, ktorych biegli nie brali pod uwage (§wiadcza o tym zapisy w
opinii wskazujace na brak wiedzy biegtych o zrodiach takiego postepowania).

Dokonane przez biegltych zalozenia co do przyjecia innych parametrow wyceny
doprowadzity do, ich zdaniem, koniecznej korekty zalozen, w zakresie:

- innego wskaznika warto$ci rezydualnej (przyjety wskaznik w wycenie DM PKO BP
na poziomie 0% obnizal wartos¢ spotki AWT) i jego przyjecia na poziomie 1%,
prowadzacym do podniesienia wartosci AWT,

- innego wskaznika WACC na poziomie 8,27% wtasciwego dla PKP Cargo, zamiast
8,7% przyjetego dla AWT (przyjety w wycenie DM PKO BP wskaznik zwigkszat wartos¢
AWT 00,43 %),

- uwzglednienia w wycenie kosztow ubezpieczenia transakcji oraz wynagrodzenia

success fee dla DM PKO BP (pomimo, Zze warto$ci te nie byly aktualne na czas wykonania

STRONA 204 2933



wyceny oraz z nieznanych powodow biegli nie brali pod uwage kosztéw pracy pozostatych
doradcow),

- efektu synergii (DM PKO BP zwickszyt warto$¢ synergii o 0,5 mIn euro w stosunku
do zatozen biegtych 1 wskazan doradcy Ernst&Young), przy czym wedlug biegtych DM
PKO BP wykorzystat efekt synergii wyznaczony przez innego doradce Ernst&Young do
korekty koncowego wyniku wyceny, stosujac ostroznosciowe podejscie, nie uwzgledniajac
catego efektu synergii.

W rezultacie wskazanych zmian zatozen i po dokonaniu korekty wynikow teoretyczna
wycena spotki AWT B.V. dokonana przez bieglych data wyzsze wartosci w dolnym
przedziale niz wycena przedstawiona w toku procesu negocjacji przez DM PKO BP.
Przydatno$¢ takiej wyceny, proponowanej przez biegtych, na potrzeby negocjacji ceny
mogtaby prowadzi¢ do pogorszenia pozycji negocjacyjnej PKP Cargo S.A.

Nie sposob tez zgodzi¢ si¢ z oceng biegltych, ze umowy ubezpieczenia transakcji
nabycia udziatbow w AWT B.V. byly zbedne. Nalezy bowiem odrozni¢ fakty
zidentyfikowania poszczegdlnych ryzyk 1 ich ujecia w wycenie wartosct AWT B.V. od
mozliwosci ubezpieczenia PKP Cargo S.A. przed skutkami ich zmaterializowania si¢ 1
przeniesienia odpowiedzialno$ci za mozliwe z tego tytutu szkody na ubezpieczyciela. W
zakresie ubezpieczenia transakcji wnioski bieglych nalezy oceni¢ jako dowolne, pozbawione
jakiejkolwiek blizszej analizy umow ubezpieczenia i zakresu ochrony.

O ile zgodzi¢ si¢ mozna z wnioskami opinii, ze zarowno obowiagzki DM PKO BP
okreslone w umowie na rzecz PKP Cargo, jak i zakres udzielonego Spotce wsparcia ze strony
wiodacego doradcy transakcyjnego odpowiadaty praktyce rynkowej oraz, ze DM PKO BP
zrealizowal czynno$ci przewidziane w umowie, to analiza opinii nie pozwala na uznanie za
zasadne twierdzen, ze watpliwa jest zawarto§¢ merytoryczna kluczowego dokumentu jakim
byla wycena spotki AWT B.V. Zreszta nieprawidlowosci wskazywane jako bledy wyceny,
zdaniem bieglych nie zmaterializowaty si¢ pod postacig szkody rzeczywistej. Opisane wyzej
uchybienia wyceny, poza nieistotnymi omytkami pisarskimi, czy przeniesieniami z
wcezesniejszych wersji wyceny (wykorzystywanych na biezaco w toku trwajacych
negocjacji) jedynie potencjalnie narazaty spotke PKP Cargo S.A. na szkode (stwierdzenie
bieglych ze strony 197 opinii). Ponadto sugerowane przez bieglych bledy wyceny
opracowanej przez DM PKO BP wynikaty z przyjecia przez bieglych odmiennych zatozen
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co do sposobu wyceny, a owe odmienne zalozenia prowadzity faktycznie do zwigkszenia
wartosci spotki AWT B.V. w wycenie biegltych.

Dlatego, przy uwzglednieniu tresci wyceny DM PKO BP, Scistej wspotpracy
wyceniajacych z przedstawicielami PKP Cargo S.A. oraz pozostalymi doradcami, ktoérych
wspolnym celem byto doprowadzenie do zawarcia transakcji na warunkach najbardziej
korzystnych dla kupujacego, jako calkowicie dowolne, oderwane od praktyki i tresci
pozostatych dowodow pozostaja stwierdzenia biegltych, ze tylko przypadek sprawit, ze
potencjalna szkoda wynikajaca z bledow wyceny si¢ nie zmaterializowata. Dowolna byta
takze ocena bieglych, ze kwota wynagrodzenia DM PKO BP za wykonang wyceng 1
podejmowane czynnos$ci w zakresie wykraczajacym ponad 150.000 ztotych (pierwszy
sktadnik wynagrodzenia umownego) byta nienalezna i stanowita szkode wyrzadzong PKP
Cargo.

Przedstawiona argumentacja prowadzi do wniosku, ze stawiane czlonkom zarzadu
PKP Cargo S.A. oraz cztonkom rady nadzorczej spdtki zarzuty s3 nieuzasadnione. Nie
znajduja oparcia w zgromadzonym materiale dowodowym ze wzgledow merytorycznych.
Zarzucone oskarzonym zachowanie nie wypetnito bowiem znamion przestepstwa
wyrzadzenia szkody w rozumieniu art. 296 § 3 w zw. z art. 296 § 1 k.k., jak rowniez nie
narazito sp6tki na szkod¢ w rozumieniu art. 296 § la w zw. z art. 296 § 2 k.k.

Ponadto z powodow formalnych nie mozna zarzuci¢ oskarzonym cztonkom rady
nadzorczej PKP Cargo S.A. popehienia czynd6w o znamionach opisanych w tre§ci zarzutow.
Zakresem swoich decyzji rada nadzorcza nie obejmowata bowiem umowy o doradztwo
inwestycyjne zawartej z DM PKO BP, ani umdéw ubezpieczenia transakcji. Wywodzenie
odpowiedzialno$ci cztonkow rady nadzorczej z ogdlnej kompetencji nadzorczej rady, badz
posrednio poprzez odwotanie do zezwolenia na nabycie akcji spotki AWT B.V., pozostawato
nieuprawnione 1 rozszerzato zakres odpowiedzialnosci ponad dopuszczalne ramy. Wedtug
tez pisSmiennictwa: ,,Do 0sob, ktérych obowigzek zajmowania si¢ sprawami majatkowymi
lub dzialalno$cig gospodarczg wynika bezposrednio z przepisu ustawy, zaliczy¢ nalezy w
szczegolnosci: cztonka rady nadzorczej w spotce akcyjnej w odniesieniu do spraw, ktore w
Kodeksie spotek handlowych albo w statucie spoiki zaliczone zostalty do czynnoSci
wymagajacych uzyskania zezwolenia rady nadzorczej (art. 384 k.s.h.)” - tak Wrobel
Wiodzimierz (ved.), Zoll Andrzej (red.), Kodeks karny. Czes¢ szczegolna. Tom Il Komentarz
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do art. 296 k.k., wyd. V. Zezwolenia takiego nie wymagato zawarcie umowy z DM PKO BP
oraz umow ubezpieczenia transakcji.”

Z trescig tej analizy zapoznat si¢ autor aktu oskarzenia, ktory w notatce z 9 lipca 2024 r.
odniost si¢ do niej, podtrzymujac swojg oceng co do zasadnosci skierowania aktu oskarzenia.

Pismem z dnia 10 lipca 2024 r. Zastepca Prokuratora Regionalnego w Lublinie na podstawie
art. 14 § 2 k.p.k. cofnat w catosci akt oskarzenia z dnia 10 stycznia 2024 r. w sprawie XII K 7/24.

Sad Okregowy w Warszawie wobec cofnigcia aktu oskarzenia, postanowieniem z dnia 4
pazdziernika 2024 r. sygn. XII K 7/24 na podstawie art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k. w zw. z art. 14 § 2 k.p.k.
umorzyt postgpowanie w sprawie.

Oceniajac to postgpowanie, juz sam ksztalt zarzutow, ktore celowo zostaly przytoczone w
niniejszym opracowaniu w calo$ci, wskazuje na rozszerzajace interpretowanie przepiséw karnych w
odniesieniu do cztonkéw ciat kolegialnych podmiotéw gospodarczych. Zawito$¢ sformutowanych
zarzutoOw 1 brak jednoznacznych stwierdzen czego mieli si¢ dopuscicie podejrzani (oskarzeni), a
takze moment, w ktorym kontrakt ten zostal poddany weryfikacji, daje podstawy do doszukiwania
si¢ innego poza prawno-karnym powodu prowadzenia tego $ledztwa.

Analiza dokonana w Prokuraturze Regionalnej w istocie opiera si¢ na tej samej opinii
bieglych, ktora jak twierdzi autor aktu oskarzenia, stanowila podstawe oskarzenia.

Juz tylko to stwierdzenie nakazuje odwola¢ si¢ do jednej z podstawowych zasad procesu
karnego, zawartej w art. 5 § 2 k.p.k. — niedajace si¢ usungé watpliwosci rozstrzyga si¢ na korzysé
oskarzonego (podejrzanego).

Opisana powyzej odmienna interpretacja opinii nie ma jednak charakteru niedajacych sie¢
usung¢ watpliwosci, a wrecz watpliwosci te usuwa na korzys$¢ oskarzonych, i jedyne watpliwosci
dotyczace podejmowanych decyzji pozostajag w granicach swobody gospodarczej i zwigzanego z
tym ryzyka.

Wszczecie postepowania moglo mie¢ na celu wykazanie nieudolnosci, czy wrecz
dzialania na szkod¢ spotki jej poprzedniego zarzadu. Nie zwazajac na utratg¢ reputacji
znanego na rynku europejskim przewoznika, wdrozono postgpowanie, a CO gorsza, bez
uzasadnienia postawiono w stan oskarzenia Zarzad i czg$¢ cztonkow Rady Nadzorczej
spotki, co niewatpliwie doprowadzito do utraty wartosci tego podmiotu gospodarczego.

Przy tak drastycznej réznicy w ocenie materialtu dowodowego, postepowanie
prokuratoréw, w tym z Departamentu ds. Przestepczosci Gospodarczej Prokuratury

Krajowej, powinien oceni¢ Rzecznik Dyscyplinarny.
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51) PO Ds 29.2017.S Prokuratury Okregowej w Tarnobrzegu

W dniu 20 kwietnia 2017 r. Prokuratura Okregowa w Tarnobrzegu wszczeta $ledztwo w
sprawie zaistniatego w okresie od 13 lutego 2017 r. do dnia 26 lutego 2017 r. w Warszawie
publicznego rozpowszechniania na portalach internetowych - ,, TVN24”,  wPolityce.pl”, w
materiatach prasowych publikowanych w tygodnikach ,,Do Rzeczy” oraz ,wSieci”’, a takze w
programie informacyjnym - glownym wydaniu ,,Wiadomo$ci” wyemitowanym w Programie
Pierwszym Telewizji Polskiej, bez zezwolenia informacji z postepowania przygotowawczego o
sygnaturze PO I Ds 11.2017 prowadzonego przez Wydziat 1 Sledczy Prokuratury Okregowej w
Krakowie, zanim wiadomosci te zostaty ujawnione w postepowaniu sgdowym, tj. o przestepstwo z
art. 241 § 1 k.k.

Podstawa wszczgcia tej sprawy bylo postanowienie z dnia 8 marca 2017 r. o wylaczeniu
materiatdéw ze sprawy o sygn. akt PO I Ds 11.2017 Prokuratury Okrggowej w Krakowie.

Postanowienie wydata prokurator referent, natomiast poprzedzata je notatka kierownika
zespolu prowadzacego $ledztwo z dnia 28 lutego 2017 r., z ktérego wynikato, iz od 13 do 17 lutego
2017 r. zapoznata si¢ z artykulami zamieszczonymi w Internecie na portalach TVN 24 i w
Polityce.pl, w wyniku ktdorego stwierdzita, ze ujawniono dokumenty lub ich fragmenty w postaci
protokotu zatrzymania podejrzanego (TVN 24) oraz protokolu pobrania krwi 1 protokotu
przestuchania podejrzanego (wPolityce.pl). Z niezrozumiatych jednak powoddéw nie uwzgledniono
wczesniejszego ujawnienia wiadomosci ze §ledztwa, w tym przez politykdw.

Po przeprowadzeniu czynnosci procesowych zasadniczo w oparciu o osobowe zrodia
dowodowe, postanowieniem z 17 stycznia 2018 r. wydanym przez prokuratora referenta, umorzono
sledztwo w sprawie:

I. zaistnialego w dniu 13 lutego 2017 r. w Warszawie publicznego rozpowszechnienia na portalu
internetowym ,,TVN 24” w artykule J. P. pod tytutem ,Wypadek premier Szydto-protokot
rozbiezno$ci” bez zezwolenia informacji z postgpowania przygotowawczego o sygnaturze PO I Ds.
11.2017 prowadzonego przez Wydziat T Sledczy Prokuratury Okregowej w Krakowie w postaci
protokotu zatrzymania Sebastiana K. z dnia 10 lutego 2017 r. zanim wiadomosci te zostaly
ujawnione w postepowaniu sgdowym, tj. 0 czyn z art. 241 § 1 k.k. - wobec stwierdzenia znikomej
spotecznej szkodliwo$ci czynu na podstawie art. 1 § 2 k.p.k. w zw. z art. 17 § 1 pkt 3 k.p.k.

II. zaistniatego w dniu 13 lutego 2017 r. w Warszawie publicznego rozpowszechnienia w programie
informacyjnym ,,Fakt” wyemitowanym o godz. 19.00 na kanale TVN bez zezwolenia informacji z
postepowania przygotowawczego o sygn. akt PO I Ds 11.2017 prowadzonego przez Wydzial 1

Sledczy Prokuratury Okregowej w Krakowie w postaci protokotu zatrzymania Sebastiana K. z dnia
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10 lutego 2017 r., zanim wiadomosci te zostaly ujawnione w postepowaniu sagdowym, tj. 0 czyn z
art. 241 § 1 k.k. - wobec stwierdzenia znikomej spotecznej szkodliwosci czynu na podstawie art. 1
§ 2k.p.k.wzw.zart. 17 § 1 pkt 3 k.p.k.

II1. zaistniatego w dniu 15 lutego 2017 r. w Warszawie publicznego rozpowszechnienia na portalu
internetowym ,,wPolityce.pl” w artykule W. B. pod tytutem ,,Platforma ktamie ws. wypadku premier
Szydlo. Sebastian K. byl przebadany przez lekarza i mogt prosi¢ o adwokata” bez zezwolenia
informacji z postgpowania przygotowawczego o sygnaturze PO | Ds. 11.2017 prowadzonego przez
Wydziat 1 Sledczy Prokuratury Okregowej w Krakowie w postaci protokotu pobrania krwi od
Sebastiana K. z dnia 10 lutego 2017 r. oraz protokotu jego przestuchania w charakterze podejrzanego
z dnia 11 lutego 2017 r., zanim wiadomosci te zostaty ujawnione w postgpowaniu sgdowym, tj. 0
czyn z art. 241 § 1 k.k. - wobec stwierdzenia znikomej spotecznej szkodliwosci czynu na podstawie
art. 1 § 2k.p.k. wzw. zart. 17 § 1 pkt 3 k.p.k.

IV. zaistniatego w dniu 16 lutego 2017 r. w Warszawie publicznego rozpowszechnienia w gtéwnym
wydaniu programu informacyjnego ,,Wiadomos$ci” wyemitowanego o godz. 19.30 w Programie I
Telewizji Polskiej bez zezwolenia informacji z postgpowania przygotowawczego o sygnaturze PO I
Ds. 11.2017 prowadzonego przez Wydziat I Sledczy Prokuratury Okregowej w Krakowie w postaci
protokotu pobrania krwi od Sebastiana K. z dnia 10 lutego 2017 r., zanim wiadomosci te zostaty
ujawnione w postgpowaniu sgdowym tj. o czyn z art. 241 § 1 k.k. - wobec stwierdzenia znikomej
spotecznej szkodliwosci czynu na podstawie art. 1 § 2 k.p.k. w zw. z art. 17 § 1 pkt 3 k.p.k.

V. zaistnialego w blizej nieustalonym dniu w okresie od 11 lutego 2017 r. do 16 lutego 2017 r. w
blizej nieustalonym miejscu ujawnienia wbrew przepisom ustawy, w zwiazku z petniong funkcja,
informaciji z postepowania przygotowawczego prowadzonego przez I Wydziat Sledczy Prokuratury
Okregowej w Krakowie o sygn. PO I Ds. 11.2017, dotyczacych tresci protokotu pobrania krwi od
Sebastiana K. z dnia 10 lutego 2017 r., tresci protokotu jego przestuchania w charakterze
podejrzanego z dnia 11 lutego 2017 r. oraz protokolu jego zatrzymania z dnia 11 lutego 2017 r.,
ktore to skany dokumentow zostaty publicznie rozpowszechnione w srodkach masowego przekazu
tj. 0 czyn z art. 266 § 1 k.k. - wobec niewykrycia sprawcy przestepstwa na podstawie art. 322 § 1
k.p.k.

VI. zaistniatego w dniu 20 lutego 2017 r. w Warszawie publicznego rozpowszechnienia na portalu
internetowym ,,wSieci” w artykule M. P. i M. W. pod tytulem ,,Jazda z VIP-ami” bez zezwolenia
informacji z postgpowania przygotowawczego o sygnaturze PO I Ds. 11. 2017 prowadzonego przez
Wydzial 1 Sledczy Prokuratury Okregowej w Krakowie zawartych w notatkach stuzbowych
sporzadzonych przez funkcjonariuszy BOR-u w zwigzku z podjetymi przez Biuro Ochrony Rzadu

czynno$ciami majacymi na celu wyjasnienie okoliczno$ci wypadku drogowego z udziatem Prezesa
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Rady Ministréw RP, zanim wiadomosci te zostaty ujawnione w postgpowaniu sgdowym tj. o czyn z
art. 241 § 1 k.k. - wobec stwierdzenia braku znamion czynu zabronionego na podstawie art. 17 § 1
pkt 2 k.p.k.

VIL. zaistniatego w blizej nieustalonym dniu w okresie od 11 lutego 2017 r. do 20 lutego 2017 r. w
blizej nieustalonym miejscu ujawnienia wbrew przepisom ustawy oraz przyjetemu na siebie
zobowigzaniu, informacji z postgpowania prowadzonego przez Biuro Ochrony Rzadu w zakresie
bezpieczenstwa wewnetrznego w zwiazku ze zdarzeniem drogowym z dnia 10 lutego 2017 roku w
postaci tresci notatek stuzbowych z przyjecia ustnych o§wiadczen od kpt, J. D., mt. chor. P. K. oraz
st. sierz. L. F. sporzadzonych w okresie od 11 lutego do 13 lutego biezacego roku przez
funkcjonariuszy Biura Ochrony Rzadu, ktére to dokumenty zgromadzono w teczce ,,Akta sprawy
podjetej w zakresie bezpieczenstwa wewnetrznego nr SW 1/17 w sprawie okoliczno$ci zdarzenia
drogowego z dnia 10 lutego 2017 roku”, z ktérych to notatek informacje zostaty publicznie
rozpowszechnione na portalu internetowym ,,wSieci” w artykule prasowym autorstwa M. P. 1 M. W.
pod tytutem ,Jazda z VIP- ami” tj. o czyn z art. 266 § 1 k.k. - wobec niewykrycia sprawcy
przestepstwa na podstawie art. 322 § 1 k.p.k.

W pierwszej kolejnosci nalezy zwrdci¢ uwage, ze wytaczenie materiatow bylto spoznione,
albowiem powinno nastgpi¢ niezwtocznie po ukazaniu si¢ pierwszych wiarygodnych wiadomosci ze
Sledztwa 1 wowczas mogtoby si¢ takze przyczyni¢ do zaprzestania dalszych ich publikacji. Z akt nie
wynika rowniez dlaczego, zarbwno w postanowieniu o wytaczeniu, jak i wszczeciu §ledztwo oraz
jego umorzeniu w taki, a nie inny sposdb zawezono czas ujawniania wiadomosci, a postanowienie o
wylaczeniu zostalo wydane z datg 8 marca 2017 r., za§ pierwsze wiadomosci ze Sledztwa byty juz
ujawniane dnia nastepnego po zdarzeniu. Nadto uzasadnienie postanowienia o umorzeniu nie jest
wskazaniem ustalonego stanu faktycznego i ewentualnych watpliwosci zwigzanych z niektorymi
jego zdarzeniami lub zachowaniami, a relacja z przeprowadzonych czynnosci, co trudno uzna¢ za
konstrukcj¢ prawidiowa.

Z kolei odnoszac si¢ do prowadzenia postgpowania, zarowno kierunek postgpowania, jak
réwniez sposob jego zakonczenia nie mozna uzna¢ za prawidtowy. W pierwszej kolejnosci nalezy
wskazac, ze juz na nast¢pny dzien byly przedstawiane wiadomosci ze Sledztwa, w tym dotyczace
przyznania si¢ rzekomego sprawcy do popetienia czynu. Prokurator nie podjat jednak Zzadnych
czynnosci, ktore zmierzatyby do ustalenia, czy te informacje nie miaty wywiera¢ wplyw nie tylko
na opini¢ publiczng i w tym zakresie przesadzac¢ sprawstwa, ale takze na decyzje podejmowane przez
organy procesowe. Nie tylko to, ale takze brak wskazania w zakresie trzech czyndéw, co do ktorych
postepowanie umorzono przyjmujac znikomy stopien spolecznej szkodliwosci kto miat by¢ ich

sprawca, nie pozwalal na przyjecie takiej przestanki, zwtaszcza w aspekcie wektorow niezbednych
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do uwzglednienia przy okreslaniu spolecznej szkodliwosci czynu (pkt I-11 i V). Stosownie do art.
115 § 2 k.k. nalezy do nich m.in. posta¢ zamiaru 1 motywacja sprawcy. Nalezy zaznaczy¢, iz w
zakresie jednego z czyndw wskazano dane osobowe autora tekstu (pkt III). Zreszta przyjecie takiej
konstrukcji przedmiotu postgpowania tych trzech czyndéw musiatlo wptywaé takze na decyzje
podejmowane w zakresie czynéw pozostatych i zakres realizowanych w tym zakresie czynnosci,
zwlaszcza, iz inaczej nalezaloby oceni¢ przekazanie przez stron¢ procesowg dokumentéw z
postepowania, w przypadku braku zastrzezenia prokuratora dotyczacego ich ujawnienia i1
ewentualnej jego skutecznosci w §wietle obowigzujacych przepiséw prawa, a inaczej przekazywanie
takich informacji przez prowadzacych czynnosci bez zgody prokuratora prowadzacego lub
nadzorujgcego postepowanie, czy tez w swietle przepisOw zmienionych w 2016 r. przez Prokuratora
Generalnego. Na konieczno$¢ wilasciwej oceny stopnia spolecznej szkodliwosci wskazano tez w
uzasadnieniu tego postanowienia. Dla oceny stopnia spotecznej szkodliwos$ci istotnym sg rowniez
okolicznosci w jakich doszto do ich ujawnienia. Bezsporne jest, iz po wypadku z udziatlem Pani
Premier Beaty Szydlo, w $rodkach masowego przekazu rozgorzala ozywiona dyskusja na temat
przedmiotowego zdarzenia. W ferworze medialnego przekazu zaczety pojawiac si¢ rdézne opinie, czy
tez sugestie dotyczace prawidtowosci dziatania stuzb po wypadku, na dowdd czego pojawily si¢ na
portalach internetowych, czy tez programach telewizyjnych rézne wersje przebiegu zdarzen
majacych miejsce juz po wypadku. Celem potwierdzenia, czy tez zanegowania pojawiajacych si¢
czesto sprzecznych ze sobg wersji, zostaly opublikowane skany trzech dokumentow. Niewatpliwie
$wiadczy to o tym, ze nie zostaty one upublicznione w celu wywarcia negatywnego wptywu na bieg
sledztwa, lecz mialy na celu przedstawienie opinii publicznej, ktora byla przeciez zywo
zainteresowana tymi wydarzeniami, rzeczywistego przebiegu czynno$ci podejmowanych wobec
osoby zatrzymanej. Podniesione wyzej okoliczno$ci wskazuja na zamiar i motywacj¢ dziennikarzy,
ktorzy zdecydowali si¢ opublikowa¢ w/w materiaty. Niemniej nie wskazano, ktérych dziennikarzy
zachowania byly przedmiotem tych rozwazan, co takze powinno znalez¢ swoje odzwierciedlenie w
cze¢sci dyspozytywnej 1 opisach czynow okreslajacych przedmiot postgpowania, tak jak w przypadku
czynu opisanego w pkt Il tego orzeczenia.

Trudno tez przyja¢ za prawidlowe odstgpienie od doreczenia odpisu postanowienia
Sebastianowi K., albowiem niezaleznie od zbyt wasko przyjetej kwalifikacji prawnej czynow,
niewatpliwe miat on interes prawny w mozliwosci jego kwestionowania, szczegolnie w zakresie w
jakim wiadomosci te odwotywaty sie do jego danych osobowych, w tym danych wrazliwych (J.
Zagrodnik na przyktadzie wlasnie art. 241 § 1 k.k. pokazuje, ze przedmiotem ochrony przepisu z
czesci szczegolnej k.k. moze by¢ - obok wyrdznionego w tytule rozdziatu wymiaru sprawiedliwos$ci

- takze dobro indywidualne osoby, ktorej dotycza wiadomosci z postepowania przygotowawczego.
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Tak wigc mimo Ze w tytule rozdziatu wymienione jest dobro o charakterze abstrakcyjnym, to dobrem
prawnie chronionym przez ten przepis moze by¢ takze dobro indywidualne - w tym przypadku dobre
imi¢ czy prywatnosc¢).

Na uwagg tez zashuguje postugiwanie si¢ w uzasadnieniu zwrotem grzecznosciowym ,,Pani”
tylko w stosunku do éwczesnej Prezes Rady Ministrow Beaty Szydlo, albowiem w orzeczeniu
odwotanie si¢ do niej nie znajduje uzasadnienia, ale moze wskazywac na brak obiektywizmu w
aspekcie rownosci wszystkich wobec prawa.

Analiza akt sprawy wykazatla, iz niezbedne jest przekazanie jej akt do zespotu powotanego
do przeprowadzenia postgpowania w sprawie wypadku zaistniatego 10 lutego 2017 r. w O$wiecimiu
z udziatem Sebastiana K. w celu rozwazenia, czy wobec braku dorgczenia odpisu postanowienia o
umorzeniu jest ono prawomocne oraz podjecia sledztwa w zakresie niektorych czynéw w aspekcie
materialow zebranych we wszystkich postepowaniach dotyczacych tego zdarzenia i w tej sprawie
prowadzonych czynnosci, a takze uwzglednienia poczynionych ustalen w ocenie prawidlowosci

postgpowania funkcjonariuszy publicznych.

52) 3017-2.Ds.43.2023 Prokuratury Okregowej w Krakowie

Przedmiot sprawy zostal okreslony przez prokuratora w nastgpujacy sposob — podjecie sie,
w blizej nieustalonym dniu w okresie od 11 do 12 wrze$nia 2023 r., ze skutkiem w Krakowie, w
zamian za blizej nieustalong korzy$¢ majatkowa lub osobista, posrednictwa w zatatwieniu sprawy
polegajacej na spowodowaniu dalszego wydzierzawienia gruntéw bedacych w dyspozycji Instytutu
Zootechniki Panstwowego Instytutu Badawczego w Krakowie przez spotke prawa handlowego, a to
poprzez wywotlanie u osoby zarzadzajacej wskazanym Instytutem, mylnego przekonania o istnieniu
wplywOw w instytucji panstwowej to jest o istnieniu polecenia Ministra Infrastruktury w
przedmiocie konieczno$ci takiej dzierzawy, to jest o przestepstwo z art. 230 § 1 k.k.

Zostata ona zainicjowana zawiadomieniem z dnia 14 wrzesnia 2023 r. Ministra Andrzeja
Adamczyka, sporzadzonego na papierze firmowym Ministra Infrastruktury o podejrzeniu
popelnienia przestgpstwa przez przedstawiciela spotki z siedziba w Krakowie, polegajacego na
powolywaniu si¢ w rozmowie z Zastgpca Dyrektora Instytutu Zootechniki Panstwowego Instytutu
Badawczego w Krakowie, na rzekome polecenie Ministra Infrastruktury Andrzeja Adamczyka
dotyczace wznowienia procedury dotyczacej wydzierzawienia gruntow nalezacych do Instytutu
Zootechniki Panstwowego Instytutu Badawczego w Krakowie pod budowe instalacji

fotowoltaicznej tej spotki, co moglto wypelia¢ znamiona czynu z art. 230 § 1 k.k.
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Postanowienie o odmowie wszczecia §ledztwa zostalo wydane dnia 15 stycznia 2024 r. przez
prokuratora referenta delegowanego do Prokuratury Okregowej w Krakowie wobec braku danych
dostatecznie uzasadniajgcych podejrzenie popetnienia czynu zabronionego (art. 17 § 1 pkt 1 k.p.k.).

W uzasadnieniu prokurator m.in. podnidst:

Postepowanie nie moze zosta¢ wszczete z dwdch zasadniczych przestanek.

Po pierwsze, nie uzyskano we wiasciwej formie - zeznan Zawiadamiajacego. Mimo
podejmowania wielu prob, wszystkie okazaty si¢ nieskuteczne. Jak wyzej juz wskazano Pan Andrzej
Adamczyk pozostaje Postem na Sejm Rzeczypospolitej Polskiej, a zatem podlega ochronie z art. 105
ust 5 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej.

Niezaleznie od powyzszego, wskaza¢ nalezy, ze przedstawiony w zawiadomieniu stan
faktyczny, nie dowodzi istnienia znamion czynu z art. 230 § 1 k.k. albowiem nie miato miejsca
dzialanie ,,w zamian za korzy$¢ majatkowa lub osobista”. W tym zakresie tre§¢ zawiadomienia nie
uprawdopodabnia nawet istnienia takiej czynnosci. W istocie stan faktyczny mogl sprowadzac sig
do tego, ze przedstawiciel podmiotu prywatnego probowat wprowadzi¢ w blad IZPIB wskazujac na
istnienie jakiego$ polecenia Ministra Infrastruktury. Takie zestawienia faktow stawia takze pod
watpliwos¢ kwestie zaistnienia znamion ,,posrednictwa”. Skoro bowiem to bezposrednio
zainteresowany mial wnioskowac¢ do drugiej strony o przeprowadzenie negocjacji w przedmiocie
dalszej dzierzawy - to w tej relacji brakuje ogniwa ,,posrednictwa”. Podjecie si¢ posrednictwa w
zatatwieniu okre$lonej sprawy polega na zadeklarowaniu przez sprawce tego rodzaju gotowosci
(Chybinski, Lapownictwo, s. 17). Przez pojecie sprawy nalezy rozumie¢ wszelkie kwestie
zatlatwiane w okreSlone] instytucji, na ktorych pozytywnym rozstrzygnigciu zalezy
zainteresowanemu (Popek, Przestgpstwo, s. 64). Posrednictwo zachodzi wtedy, gdy sprawca stanowi
ogniwo migdzy osoba, ktora chce zalatwienia sprawy, a tym, kto moze ja zatatwi¢. Dla
odpowiedzialno$ci za. omawiane przestepstwo jest bez znaczenia, czy posrednictwo w istocie miato
miejsce (Popek, Przestgpstwo, s. 53 1 n.).

Niezaleznie od istotnego przekroczenia, chociaz instrukcyjnego, to jednakze ustawowego
terminu do przeprowadzenia postgpowania sprawdzajagcego oraz uzywanie w orzeczeniu formy
grzecznosciowe] w stosunku do jednego uczestnika zdarzen (Pan) i postgpowania, jak nalezy
przyja¢, z uwagi na pelione funkcje publiczne, wskaza¢ nalezy, iz podj¢ta decyzja byta
przedwczesna, albowiem niezbedne bylo co najmniej rozpytanie Zastgpcy Dyrektora Instytutu
Zootechniki Panstwowego Instytutu Badawczego w Krakowie, ktorego informacje miaty by¢
podstawg do skierowania zawiadomienia.

Niezbednym jest uzyskanie podjecie czynno$ci procesowych zmierzajacych do weryfikacji

informacji uzyskanych od zawiadamiajacego.
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53) 4293-0.Ds.132.2021 Prokuratury Rejonowej w Watczu

Sprawa dotyczyta braku podjecia czynnosci zwigzanych z podejrzeniem realizacji znamion -
wykroczenia z art. 494 § 1 ustawy Kodeksu wyborczy przez Mateusza Morawieckiego i Pawta
Szefernakera poprzez prowadzenie agitacji wyborczej dnia 5 lipca 2020 r. w Koszalinie na terenie
Zachodniopomorskiego Urzedu Wojewodzkiego w Szczecinie Delegatura w Koszalinie oraz
Samorzadowego Kolegium Odwotawczego na rzecz kandydata na wurzad Prezydenta
Rzeczypospolitej Polskiej Andrzeja Dudy.

Zawiadomienie zlozyt 29 lipca 2021 r. Senator RP Stanistaw Gawtowski.

Bez przeprowadzenia jakichkolwiek czynno$ci, postanowieniem z dnia 2 sierpnia 2021 r.
prokurator Prokuratury Rejonowej w Watczu odmowil wszczgcia Sledztwa w sprawie:

,,1) niedopetnienia 30 pazdziernika 2020 r. w Koszalinie swoich obowiazkéw przez Zastepce
Naczelnika Wydzialu Kryminalnego Komendy Miejskiej Policji w Koszalinie poprzez
nieskierowanie wniosku o ukaranie do Sadu Rejonowego w Koszalinie w sprawie popetienia
wykroczenia o czyn z art. 494 § 1 ustawy ,.kodeks wyborczy” przez Prezesa Rady Ministrow i
Sekretarza Stanu w Ministerstwie Spraw Wewnetrznych i Administracji z zawiadomienia Senatora
Rzeczypospolitej Polskiej Stanistawa Gawlowskiego pomimo, iz okolicznosci sprawy
jednoznacznie wskazuja na popetnienie czyndéw zabronionych, a przez to dzialanie na szkodeg
interesu publicznego, tj. 0 czyn z art. 231 § 1 k.k., wobec tego, iz czyn nie zawiera znamion czynu
zabronionego (art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k.).

2) w sprawie niedopetnienia 4 maja 2021r. w Koszalinie swoich obowigzkéw przez
Komendanta Komisariatu Policji I w Koszalinie poprzez nieskierowanie wniosku o ukaranie do Sadu
Rejonowego w Koszalinie w sprawie popelnienia wykroczenia o czyn z art. 494 § 1 ustawy ,,kodeks
wyborczy” przez Prezesa Rady Ministrow 1 Sekretarza Stanu w Ministerstwie Spraw Wewnetrznych
i Administracji z zawiadomienia Senatora Rzeczypospolitej Polskiej Stanistawa Gawlowskiego
pomimo, iz okoliczno$ci sprawy jednoznacznie wskazujg na popetnienie czyndw zabronionych, a
przez to dziatanie na szkodg interesu publicznego, tj. o czyn z art. 231 § 1 k.k., wobec tego, iz czyn
nie zawiera znamion czynu zabronionego (art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k.).

3) w sprawie niedopeinienia 11 czerwca 202Ir. w Koszalinie swoich obowiazkow przez
Komendanta Miejskiego Policji w Koszalinie poprzez wydanie postanowienia o utrzymaniu w mocy
rozstrzygnigcia organu I instancji o odstgpieniu od skierowania wniosku o ukaranie do sadu w
sprawie popetnienia wykroczen z art. 494 § 1 ustawy ,.kodeks wyborczy” przez Prezesa Rady

Ministrow 1 Sekretarza Stanu w Ministerstwie Spraw Wewnetrznych 1 Administracji, pomimo
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zasadno$ci zazalenia, a przez to dziatania na szkod¢ interesu publicznego, tj. o czyn z art. 231 § 1
k.k., wobec tego, iz czyn nie zawiera znamion czynu zabronionego (art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k.)”.

W uzasadnieniu, w zakresie w jakim mozna je odnie$¢ do przedmiotu sprawy prokurator
referent stwierdzit — ,Zebrany material dowodowy wskazuje, iz z zawiadomienia Senatora
Rzeczypospolitej Polskiej Stanistawa Gawlowskiego toczyto si¢ postepowanie w trybie , kodeksu
postepowania w sprawach o wykroczenie”. Prowadzono je w oparciu o przepisy prawa i
dokonywano czynno$ci zgodnie z prawem.

Brak jakichkolwiek przestanek do przyjecia, ze zawiadomienie zlekcewazono i1 dzialano w
celu ukrycia popetnionych wykroczen. Zapadle decyzje merytoryczne zawieraja uzasadnienia z
podaniem ich podstaw.

Brak jest wigc przestanek prawnych i faktycznych do uznania, aby zachodzito uzasadnione
podejrzenie popelnienia przestgpstwa z art. 231 § 1 k.k.”

Takze pdzniejsze wnioski Stanistawa Pawlowskiego o podjecie postepowania spotykaty sig
tylko z og6lnym odniesieniem do braku wskazania nowych informacji lub dowodow, ktére mogtyby
by¢ podstawa do podjecia postepowania i zmiany oceny ustalonego stanu faktycznego.

Jako zalacznik do akt dotgczono uwierzytelnione kopie akt Komisariatu Policji I w
Koszalinie zwigzane z zawiadomieniem Stanistawa Gawlowskiego z dnia 6 lipca 2020 r.
dotyczacym prowadzenia agitacji w dniu 5 lipca 2020 r., niemniej nastgpito to po wydaniu
wskazanego orzeczenia, albowiem z uwierzytelnien wynika, iz zostaly sporzadzone 22 wrze$nia
2021 r. Z akt tych wynikato, iz pismem z dnia 30 pazdziernika 2020 r. Zastepca Naczelnika Wydziatu
Kryminalnego KMP w Koszalinie poinformowal Stanistawa Gawlowskiego, iz brak jest podstaw do
skierowania wniosku o ukaranie, albowiem organy administracji panstwowej maja obowigzek
udostepniania lokalu na czas doraznego dyzuru parlamentarzysty w miejscowos$ci, w ktorej poset nie
otworzyt biura. Nadto, iz zgode na spotkanie wyrazit Dyrektor Delegatury UW, gdzie Spotkanie si¢
odbywato.

Po wniesieniu zazalenia przez Stanistawa Gawlowskiego dokonano dalsze czynnosci, a
nastepnie, pismem z dnia 4 maja 2021 r. Komendant Komisariatu Policji I w Koszalinie skierowat
do Stanistawa Gawlowskiego pismo informujace, ze ,,brak jest znamion” wykroczenia, a nadto, iz
w ,,wyniku przeprowadzonych czynnosci nie uzyskano zadnych informacji mogacych przyczynié¢
sie¢ do ukierunkowania prowadzonego postepowania na osobe sprawcy’’. Z kolei zarzadzeniem z dnia
21 maja 2021 r. nie uwzglednit zazalenia wskazujac, iz w wyniku ,,dodatkowych czynno$ci
procesowych ustalono, ze czyn nie zawiera znamion wykroczenia”. Z kolei postanowieniem z dnia
11 czerwca 2021 r. Komendant Miejski Policji w Koszalinie postanowit utrzymaé w mocy

rozstrzygnigcie organu I instancji wskazujac w uzasadnieniu m.in., iz celem spotkania ,.byto
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przekazanie mieszkancom Koszalina i okolic informacji o dziatalnosci Rzadu w rejonie dawnego
wojewddztwa koszalinskiego oraz o wspotpracy Rzadu z Prezydentem RP”.

Postanowienie bylo niewatpliwie przedwczesne, a uzasadnienie nie odnosito si¢ do
podniesionych w zawiadomieniu okolicznosci. W szczegolnosci Stanistaw Gawlowski zostat
poinformowany pismami z dnia:

- 30 pazdziernika 2020 r. (sygn. WK KMP XXI 2450/20, RSOW- 1228/20), na zasadzie art.
5§ 1 pkt 2 k.p.s.w., ze czynnos$ci wyjas$niajace nie dostarczyly podstaw do skierowania wniosku o
ukaranie do sadu, gdyz czyn nie zawiera znamion wykroczenia. W pisemnych motywach
rozstrzygni¢cia wydajacy powotal si¢ na art. 24 ust. 1 1 2 ustawy z dnia 9 maja 1996 r. o
wykonywaniu mandatu posta 1 senatora, zgodnie z ktorym organy administracji rzgdowej i
samorzadu terytorialnego sa obowigzane udziela¢ postom i senatorom wszechstronnej pomocy w
wykonywaniu ich funkcji, a takze udostgpni¢ postowi lub senatorowi lokal na czas odbycia
doraznego dyzuru poselskiego lub senatorskiego w miejscowosci, w ktorej poset lub senator nie
otworzyt biura okre§lonego w art. 23 ust. 1;

- 4 maja 2021 r., ze czynnosci wyjasniajace nie dostarczyty podstaw do skierowania wniosku
o ukaranie, albowiem brak jest znamion wykroczenia. W przeciwienstwie jednak do pierwszego
negatywnego rozstrzygniecia Policji z dnia 30 pazdziernika 2020 r. funkcjonariusz Policji
uzasadniajgc brak znamion wykroczenia nie powolywat si¢ juz na art. 24 ust. 1 1 2 ustawy z dnia 9
maja 1996 r. o wykonywaniu mandatu posta i senatora i na okolicznos¢, ze Mateusz Morawiecki i
Pawel Szefernaker podejmowali w dniu 5 lipca 2020 r. w Koszalinie dzialania w zwigzku z
wykonywaniem mandatu posta na Sejm RP. Funkcjonariusz Policji uzasadniajac pisemnie wydane
rozstrzygnigcie wskazal, ze w wyniku przeprowadzonych czynnosci nie uzyskano Zzadnych
informacji mogacych przyczyni¢ si¢ do ukierunkowania prowadzonego postgpowania na osobe
sprawcy.

Nadto nie dokonano jakichkolwiek czynnosci majacych na celu weryfikacje okolicznosci
przytoczonych w zawiadomieniu i dalszych pismach Stanistawa Gawtowskiego.

Analiza akt sprawy wykazata, iz nalezy je przesta¢ do Prokurator Regionalnej w Szczecinie
celem ich przekazania wyznaczonej jednostce organizacyjnej spoza okrggu koszalinskiego oraz
rozwazenia niezwlocznego przeprowadzenia czynnosci sprawdzajacych lub  wszczecia
postgpowania przygotowawczego, a nadto wyjasnienia czasu i okolicznos$ci utworzenia zatacznika

nr 1, albowiem brak jest w tym zakresie stosownych informacji.
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54) PR Ds 2699.2020 Prokuratury Rejonowej w Os$wiecimiu

Postepowanie dotyczylo umieszczenia przed Biurem Poselskim PiS Postéw na Sejm RP
Beaty Szydlo, Rafata Bochenka i Krzysztofa Kozika w O§wigcimiu zniczy, wieszaka i cze$ci szarych
kartondw z napisami. Byty na nich umieszczone nastepujace napisy Na gorze roze, na dole akacje i
konfederacje, Macie krew na rekach, Rzqd nie cigza, mozna usungc - wieszak, Bosak oglgda porno
do konca, bo mysli, ze bedzie slub, Wybor nie zakaz, Kaczynski ch... przestan mi mame
przesladowaé. Plakaty byly oparte o elewacj¢ budynku, natomiast wieszak zawieszony na rynnie.

Sytuacja nie byla przedmiotem zawiadomienia, a na te elementy zwrdcit uwage
zmotoryzowany patrol Policji w dniu 27 pazdziernika 2020 r. o godz. 23:25. Do ogledzin
przystapiono jeszcze w tym samym dniu o godz. 23.45. Czynnos$¢ trwata do 28 pazdziernika 2020 r.
godz. 00:05. W toku ogledzin wykonano szczegdélowa dokumentacje fotograficzng oraz
zabezpieczono wieszak i 5 kawatkow szarego kartonu ze wskazanymi wyzej napisami. Z protokotu
1 wykazu dowodow rzeczowych za$ nie wynikalo co zrobiono ze zniczami.

Dochodzenie zostalo wszczgte na podstawie postanowienia funkcjonariusza Policji z 30
pazdziernika 2020 r. w sprawie zaistniatego w dniu 27 pazdziernika 2020 r. w O§wiecimiu na ul.
Gornickiego 1, woj. malopolskiego, publicznego zniewazenia osoby, poprzez umieszczenie
obrazliwych plakatéw przed wejsciem do biura poselskiego, tj. o przestepstwo okreslone w art. 216
§ 1 k.k., pomimo braku objecia przez prokuratora §ciganiem z urzgdu czynu $ciganego z oskarzenia
prywatnego i to na szkode niewskazanych w opisie czynie pokrzywdzonych.

Nie stwierdzono tez, aby ktokolwiek ztozyt wniosek o zabezpieczenie dowodow.

Podczas dochodzenia dokonano ogledzin zapisow utrwalonych na ptytach CD-R, na ktorych
zapisano dane z monitoringu budynku i monitoringu miejskiego. W dniu 15 grudnia 2020 r.
przestuchano tez asystenta dwoch postow, ktorych biuro obstugiwat. Stwierdzit, iz takie sytuacje
zdarzaly si¢ wczesniej w zwigzku z marszami kobiet 1 po prostu takie przedmioty sprzatat, wrzucajac
je do kosza. Nie wniost tez zadnych skarg i nie formutowat pretensji. Nadto o zaistniatej sytuacji
powiadomil postéw na Sejm RP Beate Szydto i Rafata Bochenka, ktorzy o$wiadczyli, Ze nie czuja
si¢ pokrzywdzeni 1 nie bedg sktadali zawiadomienia o popetnieniu przestgpstwa. Nadto stwierdzit,
ze zna ,0sobiscie prezesa Kaczynskiego” 1jest przekonany, ze w tej sprawie nie ztozylby
zawiadomienia o przestgpstwie.

Pomimo tego prokurator referent postanowieniem z dnia 22 grudnia 2020 r. przedtuzyt okres
dochodzenia do 27 stycznia 2021 r. wskazujac, iz dziatanie bylo ,,na szkode Beaty Szydio, Rafata
Bochenka, Krzysztofa Kozika i Jarostawa Kaczynskiego”. W uzasadnieniu za$ wskazal, iz nalezy

ustali¢ sprawcoéw, wykona¢ czynnosci z ich udziatem i inne, w zaleznos$ci od dokonanych ustalen.
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Niemniej prokurator podjat tylko czynnos$ci i to w drodze rozmowy telefonicznej zmierzajace do
uzyskania oswiadczenia Jarostawa Kaczynskiego dotyczacego przedmiotowe;j. sprawy, ktory takie
oswiadczenia, datowane 11 stycznia 2021 r. - przestal. Z jego tresci wynikato, ze nie jest
zainteresowany udziatem i jakakolwiek aktywnosciag w prowadzonym postgpowaniu oraz nie czuje
si¢ pokrzywdzonym.

W dniu, w ktorym prokurator uzyskat skan dokumentu, to jest 12 stycznia 2021 r. umorzyt
dochodzenie w sprawie zaistniatego w dniu 27 pazdziernika 2020 r. w O$wiecimiu na ul.
Gornickiego 1, woj. malopolskiego, publicznego zniewazenia osoby, poprzez umieszczenie
obrazliwych plakatow przed wejsciem do biura poselskiego o przestepstwo okreslone w art. 216 § 1
k.k., wobec stwierdzenia, iz czyn nie wyczerpuje znamion przestepstwa $ciganego z oskarzenia
publicznego, a brak jest interesu spolecznego w objeciu przestepstwa prywatnoskargowego
Sciganiem z urzedu, tj. na zasadzie art. 322 § 1 k.p.k.

W uzasadnieniu za$§ wskazal m.in., iz w ,,sprawie o przestgpstwo Scigane z oskarzenia
prywatnego akt oskarzenia moze wnies¢ takZe prokurator, pod warunkiem stwierdzenia z jego
strony, iz wymaga tego interes spoleczny. Po analizie zebranego w niniejszej sprawie materiatu
dowodowego Stwierdzi¢ nalezy, ze brak jest interesu spofecznego w Sciganiu przestepstwa
prywatnoskargowego przez oskarzyciela publicznego”, chociaz faktyczng podstawe stanowit brak
zainteresowania dalszym prowadzeniem post¢gpowania przez postow na Sejm RP.

Prokurator zarzadzit dorgczenie odpisu postanowienia wszystkim czterem Postom na Sejm
RP, a postanowieniem z dnia 7 grudnia 2021 r., na wniosek KPP w Oswigcimiu z 2 grudnia 2021 r.
dowody rzeczowe w postaci kart kartonowych, wieszaka 1 dwoch ptyt CD-R polecit przechowywacé
do czasu przedawnienia karalno$ci przyjmujac, iz nastapi to 27 pazdziernika 2028 r. (8 lat), podczas,
gdy zastosowanie mogt mie¢ tylko art. 100 § 2 k.k. przewidujacy maksymalny okres przedawnienia
dla przestepstw $ciganych z oskarzenia prywatnego - na 3 lata. Wigcej, prokurator w zakresie
archiwizacji akt wyznaczyt pierwotnie okres ich przechowywanie na 10 lat, a nastepnie - az na 15
lat.

Podjeta decyzja byta zasadna. Niemniej bezpodstawnie wszczgto dochodzenie, albowiem w
sprawie nie zachodzilo uzasadnione podejrzenie popeinienia przestgpstwa §ciganego z oskarzenia
publicznego, a prokurator nie objat takim S$ciganiem czynu z art. 216 § 1 k.k. Zbedne bylo tez
zabezpieczanie jako dowodow rzeczowych wskazanych wyzej przedmiotow, albowiem trudno sobie
wyobrazi¢ jakim badaniom miatyby zosta¢ poddane.

Trudno tez uzasadni¢ odstgpienie od czynnosci majacych na celu zajecie stanowiska przez

innego z politykdw, a to posta na Sejm RP partii opozycyjnej 1 to wymienionego z nazwiska, chociaz
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czyniono to takze w stosunku do postow na Sejm RP z partii Prawo i Sprawiedliwos$¢, z ktorych
dwoéch nie wskazano w napisach.

W tej sytuacji niezbedne jest zwrocenie akt sprawy Prokuratorowi Regionalnemu w
Krakowie ze wskazaniem na potrzeb¢ wykonania niezbednych czynnoséci w zakresie rozstrzygnigé

0 dowodach rzeczowych.

55) PO Il Ds 128.2017 Prokuratury Okregowej we Wroctawiu

Przedmiotem postgpowania byta prowadzona w okresie od marca 2013 r. do 26 czerwca 2017
r. dziatalno$¢ pracownikow Dolnoslaskiego Oddziatu Okrggowego Polskiego Czerwonego Krzyza
(dalej DOO PCK) oraz oséb z nimi wspotpracujacych: J. G, B. L-T., A. H.,G. R, D.J, L. G, M.
W., J. S., R. H. i P. B., polegajaca na dziataniu na szkod¢ do DOO PCK, tj.:
- przywlaszczeniu odziezy uzywanej nalezacej do DOO PCK, a pochodzacej ze zbiorek publicznych
odziezy uzywanej oraz zbiorek takiej odziezy do konteneréw oznaczonych logo PCK. Mechanizm
przywlaszczen polegal na zaktadaniu podmiotow nie prowadzacych realnej dziatalnosci
gospodarczej 1 umieszczania na stanowiska zarzadcze w tych firmach podstawionych osob,
pracownikow DOO PCK, w charakterze tzw. ,,stupow”. Stworzone w ten sposob firmy, przy
wykorzystaniu kadry pracowniczej z innego podmiotu — Fundacji ,,S.”, zbieraly zebrang odziez
uzywang, a nastepnie ja odsprzedawaty do DOO PCK lub profesjonalnej hurtowni — W. sp. z o0.0.
czy punktom handlu detalicznego,
- zawarciu umow o prace z wynagrodzeniem zawyzonym w stosunku do faktycznie wyplacanego
celem odprowadzania nadwyzki wyptacanego wynagrodzenia na konto J. G.,
- wystawianiu przez pracownikow DOO PCK podrobionych faktur VAT za firmy zarzadzane przez
tzw. ,,stupy”, ktore obcigzaty konto DOO PCK,
- wystawianiu faktur VAT w imieniu DOO PCK za fikcyjne ustugi, obcigzajace firme ,, Transport
G. R.” w celu wykazania w sprawozdaniu finansowym za rok obrotowy nierzetelnego wyniku
finansowego,
- nieewidencjonowaniu rozdziatu zywnosci pochodzacej z programéw pomocowych od Agencji
Wriasno$ci Rolnej Skarbu Panstwa i Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa i sposobu
prowadzenia gospodarki magazynowej, co spowodowato niemozno$¢ ustalenia faktycznego
rozchodu w DOO PCK ponad 45 ton zywnosci.

Sprawa zostala zarejestrowana w Prokuraturze Rejonowej Wroctaw-Srodmiescie

we Wroctawiu w dniu 2 czerwca 2017 . pod sygnaturg PR 3 Ds 148.2017 w zwiazku ze zgloszeniem
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sie do prokuratury R.H., ktory zawiadomit o nieprawidtowosciach w funkcjonowaniu i finansowaniu
DOO PCK. Wedhug zawiadomienia pracownicy DOO PCK doprowadzili do wyludzenia
1.174.000,00 zt na szkode stowarzyszenia. Zawiadomienie dotyczyto czynu zabronionego z art. 286
§ Lkk.wzw.zart. 294 § 1 k.k.

Na skutek powyzszego zawiadomienia o przestepstwie prokurator referent wydat w dniu 9
czerwca 2017 r. postanowienie 0 wszczeciu $ledztwa w sprawie doprowadzenia w okresie od
stycznia 2015 r. do maja 2017 r. we Wroctawiu do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wielkiej
warto§ci w kwocie nie mniejszej niz 1.174.000,00 zi Dolnoslaskiego Oddziatu Polskiego
Czerwonego Krzyza we Wroctawiu, tj. o czyn z art. 286 § 1 K.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k.

Po wszczeciu $ledztwa do Prokuratury Rejonowej Wroctaw-Srodmiescie we Wroctawiu
wptynety kolejne liczne pisemne zawiadomienia o przestepstwach, ktore zostaly wiaczone do
sprawy PR 3 Ds 148.2017.

O prowadzonym postepowaniu, Prokuratura Rejonowa Wroctaw-Srodmiescie we Wroctawiu
powiadomita Prokurature Okregowa i Regionalng we Wroctawiu.

W dniu 18 lipca 2017 r. §ledztwo zostalo przejete do Prokuratury Okregowej we Wroctawiu
z uwagi na skomplikowany oraz wiclowatkowy 1 wieloosobowy charakter sprawy, ktore
zarejestrowano za sygn. akt PO 11 Ds 128.2017.

Jednym z watkéw prowadzonego postepowania przygotowawczego byto udzielenie w dniu
10 pazdziernika 2014 r. w D. Komitetowi Wyborczemu Prawo i Sprawiedliwo$¢ (dalej KW PiS) w
zwigzku z wyborami do organdéw jednostek samorzadu terytorialnego w 2014 r. korzysci
majatkowych w kwocie 10.000 zt w ten sposdb, ze dokonano zaptaty gotdéwka kwoty 10.000 zt za
druk materiatdow wyborczych kandydata J. G. w postaci plakatow wyborczych i ulotek w drukarni
Wydawnictwa ,,Studio E.” z siedzibg w D. z pominigciem funduszu wyborczego w/w komitetu
wyborczego, tj. 0 czyn z art. 506 pkt 7 Kodeksu Wyborczego z dnia 5 stycznia 2011 r. Kolejnym
wyodrebnionym watkiem $ledztwa bylo udzielenie przez pracownikow DOO PCK, Komitetowi
Wyborczemu PiS pomocy w prowadzeniu kampanii wyborczej do Sejmu w 2015 r. poprzez
zamawianie, potencjalne optacenie oraz roznoszenie materiatow wyborczych w postaci plakatow,
ulotek i banerow kandydatow: J. K., A. Z., A. K. iR. C.

W toku $ledztwa, pomimo wyjasnien J. G., B. L-T. wskazujacych na wptaty srodkéw
finansowych na fundusz wyborczy A. Z. - nie podj¢to czynnosci procesowych majacych na celu
ustalenie, ile faktycznie wptacono $rodkéw na kampani¢ oraz czy $rodki te stanowity korzysci
majatkowe pochodzace z przestgpstwa przywlaszczenia uzywanej odziezy na szkode DOO PCK

Wroclaw.

STRONA 220z 933



W dniu 19 kwietnia 2018 r. wydano postanowienie o czg¢§ciowym umorzeniu $ledztwa
W sprawie o 3 czyny majace wyczerpywac znamiona przestgpstw z art. 506 pkt 7 i inne Kodeksu
wyborczego z dnia 5 stycznia 2011 r. (Dz.U. z 2017, poz. 15, t.j. z p6zn. zm.), tj. W sprawie:

1) udzielenia w dniu 10 pazdziernika 2014 r. w D. Komitetowi Wyborczemu Prawo
I Sprawiedliwos¢ w zwigzku z wyborami do organow jednostek samorzadu terytorialnego w 2014 r.
korzys$ci majatkowej w kwocie 10.000 zt w ten sposob, ze dokonano zaptaty gotowka kwoty 10.000
zt za druk materiatdw wyborczych kandydata J. G. w postaci plakatow wyborczych i ulotek w
Drukarni Wydawnictwo ,,Studio E.” z siedziba w D. z pominigciem funduszu wyborczego tej partii,
to jest o czyn z art. 506 pkt 7 Kodeksu wyborczego,

2) przyjecia w okresie od 27 sierpnia 2014 r. do 14 listopada 2014 r. w D. 1 innych miejscowosciach
wojewodztwa dolnoslaskiego w imieniu Komitetu Wyborczego Prawo i Sprawiedliwos$¢ w zwigzku
z wyborami do organéw jednostek samorzadu terytorialnego w 2014 r. korzyS$ci majatkowej o
charakterze niepieni¢znym poprzez odbieranie, przewozenie i roznoszenie ulotek wyborczych oraz
rozwieszanie plakatow wyborczych kandydata w tych wyborach J. G. przez pracownikow
Dolnoslaskiego Oddziatu Okregowego Polskiego Czerwonego Krzyza we Wroclawiu, tj. o czyn z
art. 507 Kodeksu wyborczego,

3) przyjecia w okresie od 22 lipca 2015 r. do 23 pazdziernika 2015 r. we W. i innych
miejscowosciach wojewddztwa dolnoslaskiego w imieniu Komitetu Wyborczego Prawo
i Sprawiedliwo$¢ w zwigzku z wyborami do Sejmu i Senatu Rzeczypospolitej Polskiej w 2015 r.
korzysci majatkowej o charakterze niepieni¢znym poprzez roznoszenie ulotek wyborczych oraz
rozwieszanie plakatow wyborczych kandydata w tych wyborach P. B. przez pracownikow
Dolnoslaskiego Oddziatu Okregowego Polskiego Czerwonego Krzyza we Wroctawiu, tj. o czyn
z art. 507 Kodeksu Wyborczego.

Zgodzi¢ si¢ nalezy ze stanowiskiem Zastgpcy Prokuratora Okregowego we Wroctawiu
zawartym w ,,Notatce z analizy akt postegpowania PO Il Ds 128.2017 pod kqtem oceny wykonania
wszystkich czynnosci przed podjeciem decyzji o czesciowym umorzeniu Sledztwa z dnia 19 kwietnia
2018 r.”, ze nie podj¢to czynno$ci procesowych odno$nie ustalenia pochodzenia i1 sposobu
finansowania oraz druku na rzecz pozostalych kandydatow, poza J. G., ujawnionych podczas
ogledzin piwnicy siedziby DOO PCK materiatéw wyborczych dotyczacych J. K., A. Z., A. K. oraz
R. C.

Brak ustalen w tym zakresie winien skutkowa¢ podjgeciem na nowo postgpowania
przygotowawczego w trybie art. 327 § 1 k.p.k. w tym watku.

Jednak, jak trafhie wskazano w powyzszej notatce - w sprawie doszto juz do przedawnienia

karalno$ci wystepkow wskazanych w Kodeksie wyborczym.
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Niemniej jednak w $ledztwie zostal ujawniony inny watek, bezposrednio zwigzany z wyzej
opisanym finansowaniem kampanii wyborczych wymagajacy procesowego zbadania. Odnosnie tego
watku prokurator referent nie dokonal jakiegokolwiek procesowego rozstrzygniecia, a jedynie
zawart w postanowieniu o cz¢sciowym umorzeniu $ledztwa z dnia 19 kwietnia 2018 roku dodatkowe
rozwazania ,,na marginesie” uzasadnienia. Prokurator referent dostrzegl bowiem mozliwos¢
zaistnienia czynu zabronionego z art. 299 § 1 k.k. zwigzanego z przekazywaniem S$rodkow
pienigznych stanowigcych korzy$¢ majatkowa pochodzaca z przestepstwa przywilaszczenia
uzywanej odziezy.

W zwigzku z tym zastrzezenia budzi zasadno$¢ zakonczenia procesowego watku
dotyczacego dokonywania wptat przez J. G. na swojg kampani¢ wyborczg oraz innych politykow.
Wedlug ustalen $ledztwa PO II Ds 128.2017 Jerzy G., wbrew zasadom okre$lonym przez ustawe
Kodeks Wyborczy, wptacit do drukarni ,,Studio E.” kwote 10.000 zt na drukowanie materiatlow
wyborczych z pominigciem KW PiS. Wplacit tez kwote 5.000 zt na kampani¢ A. Z. w 2015 roku.
Rowniez B. L-T. wplacit na fundusz wyborczy kandydatki A. Z. kwote 7.000 zt.

W $ledztwie stwierdzono, iz B. L-T. kwot¢ 7.000 zt uzyskat z rachunku firmowego
przedsiebiorcy pod nazwa ,,A. H.”. Firma ta, zgodnie z ustaleniami faktycznymi przyjetymi w
wyroku Sadu Okregowego we Wroclawiu, byta wykorzystywana do przywlaszczania uzywanej
odziezy zebranej na rzecz POO PCK 1 bez tytutu prawnego odsprzedawala ja do profesjonalnych
podmiotdéw. Zatem, na rachunkach firmowych tego podmiotu gospodarczego znajdowaly si¢ srodki
finansowe stanowigce korzy$¢ pochodzaca z przestgpstwa. Wyptacanie tych srodkow 1 dalsze
przekazywanie na rachunki innych podmiotow, w tym na rachunki zwigzane z prowadzeniem
kampanii wyborczych poszczegdlnych kandydatow do Sejmu (czy tez do sejmiku wojewodztwa),
moglo wyczerpywaé znamiona przyjmowania, posiadania, uzywania, przekazywania, ukrywania,
pomocy do przenoszenia wlasnosci lub posiadania w rozumieniu art. 299 § 1 k.k.

Zasadnym jest zatem, w Swietle dowodow, ktore zostaly zgromadzone w toku Sledztwa o
sygn. akt PO Il Ds 128.2017 zainicjowanie z urz¢du nowego postgpowania przygotowawczego w
zwigzku z podejrzeniem popetnieniem czyndow zabronionych z art. 299 § 1 k.k. w latach 2014 -2015.

Merytoryczne rozstrzygnig¢cia koncowe, przejawiajace si¢ w skierowaniu do sadu aktu
oskarzenia wzgledem J. G.,B. L-T., A.H.,,G.R,,D.J., L. G.,, M. W., J. S,, R. H. i P. B. za zarzucone
im przestgpstwa zwigzane z przywlaszczaniem majatku DOO PCK, podrabianiem faktur, nie
prowadzenia wymaganej ewidencji z rozchodu Zywnosci, byly zasadne.

Wyrokiem Sadu Okrggowego we Wroctawiu z dnia 17 maja 2023 r. (sygn. akt III K 22/10),

oskarzeni zostali uznani za winnych zarzucanych im czynéw, poza R. H., ktory zostat uniewinniony.
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Prokurator skierowat apelacje do Sadu Apelacyjnego we Wroctawiu, ktora do chwili obecnej nie
zostala rozpoznana.

Zapewne w zwigzku z tym, ze podejrzanymi w sprawie byli politycy kandydujacy do sejmiku
wojewodztwa dolnos$laskiego w 2014 r. oraz do Sejmu w 2015 r. z Komitetu Wyborczego Prawo i
Sprawiedliwo$é, tj. radny dolnoslaskiego sejmiku wojewoddztwa Jerzy G., poset na Sejm RP P. B. (a
w zwigzku z ujawnionymi okolicznosciami faktycznymi na pozniejszym etapie §ledztwa - takze
kandydaci: J. K., A. Z, A. K. i R. C.)), na polecenie Prokuratora Krajowego Bogdana
Swigczkowskiego z dnia 31 sierpnia 2017 r. sprawa zostala objeta zwierzchnim nadzorem
stuzbowym przez prokuratora wykonujacego czynnosci stuzbowe w Departamencie do Spraw
Przestepczosci Gospodarczej Prokuratury Krajowe;.

Nadzér stuzbowy polegal na zbieraniu przez prokuratora nadrzednego regularnych
informacji dotyczacych istotnych ustalen w sprawie, zobowigzaniu prokuratora referenta do
przesytania kopii protokotéw przestuchan kluczowych $§wiadkow, planow $ledztwa i ich
kazdorazowe]j aktualizacji oraz postanowien o zastosowanych srodkach zapobiegawczych i
zabezpieczajacych. Nie stwierdzono ingerencji w niezaleznos$¢ prokuratora.

Zasadnym jest zatem, w $wietle dowodow, ktore zostaly zgromadzone w toku $ledztwa o
sygn. akt PO II Ds 128.2017 zainicjowanie z urzedu nowego postepowania przygotowawczego W

zwigzku z podejrzeniem popetnieniem czyndow zabronionych z art. 299 § 1 k.k. w latach 2014 -2015.

56) PR Ds 913.2018 Prokuratury Rejonowej w Brzozowie

Postgpowanie zostato zainicjowane na podstawie czynnosci realizowanych w trybie art. 308
k.p.k. na miejscu zdarzenia drogowego zaistniatego w dniu 28 pazdziernika 2018 r. okoto godz.
20:00 na drodze w m. Z. (wojewddztwo podkarpackie). Czynnosci realizowali funkcjonariusze z
KPP w B. pod nadzorem prokuratora Prokuratury Rejonowej w Brzozowie.

W zdarzeniu drogowym uczestniczyli P. B. - poset na Sejm VIII kadencji (PiS) kierujacy
pojazdem mechanicznym marki Opel oraz trzej matoletni: H. B. lat 15, J. G. lat 16 oraz K. M. lat 15.

Jak wynika ze zgromadzonego materialu dowodowego kierowany przez posta samochod
marki Opel na tuku drogi w miejscowosci Z. na terenie niezabudowanym z ograniczeniem predkosci
do 30 km/h, przemiescit si¢ na przeciwlegly pas jezdni, wjezdzajac w poruszajacych si¢ lewg strong
jezdni matoletnich pieszych, prowadzacych rowery, po czym wjechat do przydroznego rowu. Do
utraty panowania nad pojazdem przez kierujacego doszto najprawdopodobniej w wyniku

niedostosowania predkosci pojazdu do panujacych warunkow atmosferycznych 1 drogowych.
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Pokrzywdzonym oraz kierowcy samochodu marki Opel udzielono pomocy medycznej. P. B.,
ktory doznat najpowazniejszych obrazen zostat przewieziony do Szpitala w B. w. piesi zostali takze
przewiezieni do Szpitala w B., gdzie po wykonaniu badan zostali zwolnieni do domu.

Na miejscu zdarzenia wykonano ogledziny miejsca wypadku drogowego, ogledziny
pojazdow: trzech rowerow prowadzonych przez matoletnich pieszych oraz samochodu Opel.

W aktach sprawy znajduje si¢ notatka urzedowa sporzadzona przez funkcjonariusza policji z
ktorej wynika, ze wspolnie z drugim funkcjonariuszem ok. godz. 21:00 udat si¢ do Szpitala w B.
celem przebadania na zawarto$¢ alkoholu w wydychanym powietrzu uczestnikéw zdarzenia
drogowego. W obecnos$ci opiekunéw prawnych w pierwszej kolejnosci przebadano pieszych.
Nastepnie wymienieni funkcjonariusze podjeli nieskuteczng probe przebadania na zawarto$¢
alkoholu Piotra B. Wedltug notatki byt bez kontaktu, a lekarz oswiadczyl, ze ze wzgledu na dziatanie
podanych lekow z badaniem nalezy poczekaé. Z tresci notatki wynika nadto, ze po uzyskaniu
informacji, dotyczacej mozliwosci przeprowadzenia badania na zawarto$¢ alkoholu w wydychanym
powietrzu, ponownie udano si¢ do szpitala gdzie w obecnosci lekarza poddano kierowce temu
badaniu.

Z adnotacji zamieszczonej w protokole wynika, ze P. B. ze wzgledu na stan zdrowia nie
ztozyt podpisu pod protokotem.

Po badaniach stwierdzono, ze kierujacy samochodem marki Opel oraz maloletni piesi mieli
negatywny wynik badania na zawarto$¢ alkoholu w wydychanym powietrzu.

W dniu 29 pazdziernika 2018r. prokurator referent wszczat sledztwo w sprawie wypadku
drogowego zaistniatego w dniu 28 pazdziernika 2018 r. w Z., w wyniku ktérego obrazen ciata doznat
kierujacy pojazdem marki Opel poset na Sejm RP P. B., tj. o czyn z art. 177 § 1 k.k.

Zastrzezenia budzi fakt, ze we wszczeciu jako osoba, ktdra doznala obrazen ciata
wyeksponowano P. B. z podkresleniem, ze byl on postem na Sejm, a pomini¢to catkowicie
matoletnich pieszych, ktorym udzielano pomocy medycznej. Ponadto o wszczeciu $ledztwa nie
powiadomiono przedstawicieli ustawowych matoletnich pieszych, ktorych nalezato traktowac jako
pokrzywdzonych.

W  toku postgpowania przygotowawczego zabezpieczono dokumentacje medyczng
kierujacego pojazdem, jak 1 trzech matoletnich pieszych. W oparciu o opini¢ biegtego z zakresu
medycyny sagdowej ustalono, iz matoletni pokrzywdzeni doznali lekkich obrazen ciata naruszajacych
czynno$ci narzadow na czas ponizej 7 dni w rozumieniu art. 157 § 1 k.k.

W $ledztwie uzyskano opini¢ biegtego z zakresu techniki samochodowej w zakresie stanu

technicznego pojazdu marki Opel.
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Na podstawie zgromadzonego materialu dowodowego Prokurator Rejonowy w Brzozowie
postanowieniem z dnia 30 listopada 2018 r. umorzyt §ledztwo o czyn z art. 177 § 1 k.k. wobec
stwierdzenia braku znamion czynu zabronionego na podstawie art. 17 § 1 pkt 2 k.pk..

Postanowienie nie zostato zaskarzone przez przedstawicieli ustawowych pokrzywdzonych.

Materialy postgpowania przekazano do KPP w Brzozowie celem prowadzenia postgpowania
0 wykroczenia z art. 86 § 1 k.w. Z informacji uzyskanej z tej jednostki policji wynika, iz kierujgcy
samochodem osobowym marki Opel P. B. zostat ukarany grzywng w wysokosci 500 zt w drodze
mandatu karnego nalozonego na postawie art. 97 § 1 k.p.s.w.

Sprawa objeta byla zwierzchnim nadzorem stuzbowym przez Prokurature Okregowa w
Kroénie.

Badajacy uznat decyzje za zasadng. Pewne uwagi sformutowal odno$nie opisu komparycji
rozstrzygnigcia, do ktorej wpisano P. B. jako osobe, ktora doznata obrazen ciata, podczas gdy
nalezato traktowac go jako sprawceg przedmiotowego zdarzenia drogowego.

Analiza akt $ledztwa budzi pewne zastrzezenia w zakresie zwloki pobrania krwi od
kierujacego pojazdem P. B. celem przeprowadzenia badan na zawarto$¢ alkoholu w wydychanym
powietrzu. Badanie przeprowadzono w dniu 28 pazdziernika 2018 r. o godz. 23:51.

W przypadku zdarzen drogowych standardem jest zabezpieczenie krwi od osoby
podejrzewanej o popelnienie przestepstwa przeciwko bezpieczenstwu w komunikacji. Nalezy
podkresli¢, ze z zabezpieczonej do sprawy dokumentacji medycznej P. B. wynika, Ze zostat przyjety
do Szpitala Specjalistycznego w B. ,,w stanie ogolnym dobrym, lezqcy, przytomny, prawidtowo

zorientowany”, zatem nie bylo przeciwskazan do pobrania krwi od w/w.

57) 3041-0.Ds.182.2023 Prokuratury Okregowej w Warszawie

Zawiadomienie o podejrzeniu popetnienia przestepstwa w przedmiotowej sprawie, autorstwa
R.G., datowane na dzien 7 pazdziernika 2022 r. wptyne¢to do Prokuratury Okregowej w Warszawie
w dniu 13 pazdziernika 2022 r.

Przedmiotem zawiadomienia byto uzasadnione podejrzenie popelnienia przestgpstwa przez:
e Prezesa Rady Ministrow M.M.,
e Ministra i Szefa Kancelarii Prezesa Rady Ministroéw M.D.,
e Sekretarza Stanu w Kancelarii Prezesa Rady Ministréw J.C.,
e Podsekretarza Stanu w Kancelarii Prezesa Rady Ministrow 1. A.,

e Wiceministra i Podsekretarza Stanu w Ministerstwie Spraw Zagranicznych P.J.,

STRONA 2257933



e Ministra Rozwoju i Technologii W.B.,

e Postanke M.S.-R.,

e cztonka Trybunatu Stanu M.W.,

e Dyrektora Biura Komunikacji Korporacyjnej Agencji Rozwoju Przemystu M.Ch.,

oraz inne nieustalone osoby, polegajacego na tym, ze co najmniej w okresie od dnia 31 maja 2020 r.
do dnia 1 czerwca 2020 r. Warszawie, w ramach kierowanej przez M.M. zorganizowanej grupy
majacej na celu popeknienie na szkode R.G. przestgpstwa z art. 235 k.k. i art. 267 § 4 k.k., kierowali
przeciwko niemu $ciganie o przewinienie dyscyplinarne, ktére w rzeczywistosci nigdy nie miato
miejsca, postugujac si¢ przy tym podstepnymi zabiegami.

Ponadto w dniu 25 pazdziernika 2022 r. do Prokuratury wptyn¢to rowniez zawiadomienie
posta na Sejm RP A. Sz. o mozliwos$ci popetnienia przestepstwa, ktére w zakresie punktu 4 zostato
dotaczone do przedmiotowej sprawy celem procesowego rozpoznania. Zawiadamiajacy podniost, iz
zachowanie Szefa Kancelarii Prezesa Rady Ministrow - M.D. oraz M.W., polegajace na przestaniu
na poczte mailowa sedziego Trybunalu Stanu projektu wniosku o wszczgcie postgpowania
dyscyplinarnego wobec adwokata R.G. a nastgpnie jego opracowanie, na podstawie uzyskanych
nielegalnie materialow objetych tajemnicg adwokacka, czym dziatano na szkode interesu
prywatnego w/w, wypeknia znamiona w szczegdlnosci czynu stypizowanego w art. 231 § 1 k.k.

Prokurator referent przeprowadzit w sprawie czynno$ci sprawdzajace.

W dniu 31 stycznia 2023 r. zostalo wydane postanowienie o odmowie wszczecia §ledztwa w
sprawie:

- podstgpnych zabiegow, tj. wymiany w nieustalonym okresie czasu jednak nie pdzniej niz
w dniu 1 czerwca 2020 r., w nieustalonym miejscu za posrednictwem sieci internetowe;j
korespondencji e-mail pomigdzy M.D., M.W., P. J., .A., J.C. majacej na celu skierowanie przeciwko
R.G. postgpowania dyscyplinarnego poprzez sporzadzenie projektu zawiadomienia o wszczecie
postepowania dyscyplinarnego przeciwko niemu, tj. o czyn z art. 235 k.k., na podstawie art. 17 § 1
pkt 2 k.p.k. wobec stwierdzenia, iz czyn nie zawiera znamion czynu zabronionego,

- w sprawie tworzenia falszywych dowodoéw 1 innych podstepnych zabiegow
podejmowanych w okresie od dnia 31 maja 2020 r. do dnia 1 czerwca 2020 r. w nieustalonym
miejscu w celu skierowania przeciwko R.G. $cigania o przewinienie dyscyplinarne poprzez
ogloszenie w czasie konferencji prasowej w dniu 1 czerwca 2020 r., iz wykorzystal informacje
stanowigce tajemnice¢ adwokacka 1 tajemnice korespondencji pomigdzy adwokatem a jego klientem,
tj. o czyn z art. 235 k.k., na podstawie art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k. wobec stwierdzenia, iz czyn nie zawiera

znamion czynu zabronionego,
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- w sprawie kierowania i udzialu przez ustalone i nieustalone osoby w nieustalonym okresie
czasu jednak nie pozniej niz do dnia 1 czerwca 2020 r. w Warszawie w zorganizowanej grupie
majacej na celu popehienie na szkode R.G. przestepstw z art. 235 k.k. i art. 267 § 4 k.k., tj. 0 czyn
z art. 258 § 1 1 3 k.k., na podstawie art. 17 § 1 pkt 1 k.p.k. wobec stwierdzenia, iz czynu nie
popetniono,

- W sprawie uzyskania w nieustalonym okresie czasu jednak nie pdzniej niz do dnia 1 czerwca
2020 r. w nieustalonym miejscu za posrednictwem sieci internetowej bez uprawnienia dostepu do
catosci lub czegsci systemu informatycznego, tj. informacji nieprzeznaczonych dla oséb, do ktérych
dotarly, pochodzacych z poczty elektronicznej nalezacej do prowadzonej przez R.G. Kancelarii
Adwokackiej, poprzez poslugiwanie si¢ urzadzeniem podstuchowym, wizualnym albo innym
urzadzeniem lub oprogramowaniem, tj. o czyn z art. 267 § 1, 2 i 3 k.k., na podstawie art. 17 § 1 pkt
1 k.p.k. wobec braku danych dostatecznie uzasadniajacych podejrzenie popetnienia czynu,

-w sprawie ujawnienia w nieustalonym okresie czasu jednak nie pozniej niz do dnia 1
czerwca 2020 r. w nieustalonym miejscu P.J., LA, J.C., M.D., i M.W. informacji, uzyskanych w
sposob bezprawny, pochodzacych z korespondencji znajdujacej si¢ na poczcie elektronicznej
Kancelarii Adwokackiej prowadzonej przez R.G., ktore postuzyty do publikacji w dzienniku Super
Express, a nastgpnie wykorzystane podczas konferencji prasowej, tj. o czyn 267 § 4 k.k., na
podstawie art. 17 § 1 pkt 1 k.p.k. wobec braku danych dostatecznie uzasadniajacych podejrzenie
popelnienia czynu,

- w sprawie zaistnialego w nieustalonym okresie czasie jednak nie p6zniej niz do dnia
21 pazdziernika 2022 r. w nieustalonym miejscu przekroczenia uprawnien przez funkcjonariuszy
publicznych: Szefa Kancelarii Prezesa Rady Ministréw oraz sedziego Trybunatu Stanu, poprzez
przestanie na poczt¢ mailowa sedziego Trybunatu Stanu projektu wniosku o wszczecie postgpowania
dyscyplinarnego wobec mecenasa R.G., a nastepnie jego opracowanie, na podstawie uzyskanych
nielegalnie materiatow objetych tajemnica adwokacka, czym dzialtano na szkode interesu
prywatnego ww., tj. o czyn z art. 231 § 1 kk., na podstawie art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k. wobec
stwierdzenia, ze czyn nie zawiera znamion czynu zabronionego.

Na powyzsze rozstrzygnigcie zazalenie zlozyl petnomocnik pokrzywdzonego R.G. W dniu 3
marca 2024 r. prokurator referent wydal zarzadzenie 0 odmowie przyjecia zazalenia w czesci
dotyczacej punktu 3 postanowienia z dnia 31 stycznia 2023 r. 0 odmowie wszczecia $ledztwa - jako
whniesionego przez osobg¢ nieuprawniong.

Postanowieniem z dnia 23 pazdziernika 2023 r. Sad Rejonowy dla Warszawy-Mokotowa w
Warszawie XIV Wydziat Karny (sygn. akt XIV Kp 919/23) uchylit postanowienie w zaskarzonej

czesci 1 przekazat Prokuraturze Okregowej w Warszawie do dalszego prowadzenia.
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Sprawa zostala zarejestrowana za sygn. akt 3041-1.Ds.182.2023, w ktorej w dniu 4 stycznia
2024 r. wszczeto $ledztwo o czyny z art. 235 k.k., 267 § 1, 2,1 3 k.k., 267 § 4 k.k.

Postepowanie aktualnie pozostaje w toku.

Jak wynika z akt podrgcznych sprawy, prokurator referent swoje stanowisko wypracowat
jedynie w oparciu o analiz¢ zgromadzonej dokumentacji, bez podejmowania jakichkolwiek prob
pozyskania depozycji procesowych. Nie odebrano w szczegdlnosci zeznan od zawiadamiajgcego
R.G., jak roéwniez nie podjeto proby wyjasnienia okolicznosci 1 zdarzen wskazanych
w zawiadomieniu w/w.

Badajacy ocenit decyzje za przedwczesng, aktualnie postgpowanie jest w toku.

Sprawa byla przedmiotem zainteresowania Prokuratury Regionalnej w Warszawie.
Regularnie byta informowana o wykonywanych czynno$ciach oraz poczynionych w sprawie
ustaleniach.

W aktach podrgcznych sprawy znajduja si¢ liczne postanowienia o odmowie wszczecia
Sledztwa w przedmiotowej sprawie z naniesionymi poprawkami przetozonych. Ujawniono rowniez
pismo, bez daty i podpisu oznaczone jako ,, Uwagi do projektu postanowienia o odmowie
dochodzenia 3041-1.Ds.187.2022 Prokuratury Okregowej w Warszawie”.

Decyzje prokuratora referenta, bez zadnej podstawy prawnej, poddawane byly swoistej
aprobacie polegajacej na koniecznosSci uzyskania przez referenta akceptacji dla wydania
projektowanych decyzji procesowych. Sytuacja taka nie powinna mie¢ miejsca, stanowi ona w

istocie ingerencje w podstawowy atrybut prokuratora jakim winna by¢ jego niezaleznosc.

58) PO I Ds 83.2017 Prokuratury Okregowej w Tarnobrzegu

Sledztwo w przedmiotowe]j sprawie wszczeto postanowieniem z dnia 29 grudnia 2017 r.
Podstawe wszczecia postgpowania stanowito pisemne zawiadomienia Szefa Centralnego Biura
Antykorupcyjnego z dnia 16 listopada 2017 r., wskazujace na nieprawidtowoSci w procesie
zawierania umow dotyczacych ustug szkoleniowych, targéw przemystu obronnego i umow
zawieranych w 2016 r. przez cztonkdéw zarzadu Polskiej Grupy Zbrojeniowej S.A.

Zawiadomienie poprzedzone byto przeprowadzong w okresie od 27 wrze$nia 2016 r. do dnia
27 lipca 2017 r. kontrolg przeprowadzong przez CBA Departament Postepowan Kontrolnych w PGZ
S.A. dotyczaca okreslonych przepisami prawa procedur podejmowania i1 realizacji decyzji w
przedmiocie rozporzadzenia mieniem w zakresie umow na wybrane ustugi zlecane przez Polska

Grupe Zbrojeniowa S.A. Wynikiem przeprowadzonej kontroli byt protokot zataczony do pisemnego
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zawiadomienia. W toku czynnosci kontrolnych wykryto i opisano postgpowania cztonkow zarzadu,
pracownikow, podmiotéw prowadzacych dziatalno$¢ gospodarcza oraz innych osob, ktore to
dziatania doprowadzity do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem spotki PGZ S A. 1 wskazywaty
na istnienie uzasadnionego podejrzenia popeltnienia przestepstw z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294
§ 1kk,art.296 § 1, § la, § 21 § 3 kk. Nadto, przeprowadzona kontrola pozwolita na wykrycie
licznych powigzan personalnych pomigdzy przedstawicielami spotki PGZ S.A., a podmiotami
realizujacymi zlecenia na rzecz spofki.

Zawiadomienie niejawne z dnia 16 listopada 2017 r. zostalo skierowane do Prokuratora
Generalnego. W dniu 11 grudnia 2017 r. przekazano je do Prokuratury Regionalnej w Rzeszowie,
zgodnie z decyzja Prokuratora Krajowego z dnia 28 listopada 2017 r. 0 wyznaczeniu tamtejszej
jednostki do prowadzenia postepowania. Decyzja Prokuratora Regionalnego w Rzeszowie z dnia
15 grudnia 2017 r. materialy sprawy przekazano celem przeprowadzenia postepowania do Wydziatu
I Sledczego Prokuratury Okregowej w Tarnobrzegu.

Sledztwem objeto nastepujace czyny - zachowania 0s6b wchodzacych w sktad organéw
spotki Polska Grupa Zbrojeniowa S. A. 1 innych jej pracownikow:

- dzialania czlonka zarzadu PGZ S.A. (R. O.) w celu osiagni¢cia korzysci majatkowej przez

Stowarzyszenie dla D. Rz., za pomocg wprowadzenia w blad pozostalych cztonkéw Zarzadu

PGZ S.A, poprzez zaakceptowanie i przedtozenie w dniu 20 czerwca 2016 r. w Warszawie

na posiedzeniu Zarzadu PGZ SA wniosku w sprawie zawarcia z wymienionym podmiotem

umowy nr PGZ/266/2016, zawierajacej nieprawdziwe informacje co do okoliczno$ci
istotnych dla wyrazenia zgody na zawarcie przedmiotowego kontraktu, czym doprowadzit
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem PGZ S.A. - podpisania umowy, ktdérej przedmiot
nosit znamiona pozornosci, a jej faktycznym celem bylo wyprowadzenie z PGZ SA. srodkow

pienigznych w wysokosci 491 964, 33 zi, tj. o czyn z art. 286 § 1 K.k. w zw. z art. 294 § 1

k.K.,

- dziatania czlonka zarzadu PGZ S.A. (R. O.) w celu osiggnigcia korzySci majatkowej przez

Stowarzyszenie dla D. Rz., za pomoca wprowadzenia w btad pozostatych cztonkow Zarzadu

PGZ S.A, poprzez zaakceptowanie w dniu 7 lipca 2016 r. w Warszawie i skierowanie na

posiedzenie Zarzadu PGZ S.A. wniosku w sprawie zawarcia z wymienionym podmiotem

umowy, sporzadzonego z naruszeniem obowigzujacych w spolce procedur, zawierajacego
nieprawdziwe informacje co do okolicznosci istotnych dla wyrazenia zgody na zawarcie
przedmiotowego kontraktu, czym doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem

PGZ S.A. - podpisania umowy, ktorej przedmiot nosit znamiona pozornosci, a jej faktycznym
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celem byto wyprowadzenie z PGZ S.A. srodkow pienigznych w wysokos$ci 221 347,73 z1, t;.
oczynzart. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 294 § 1 k.k.,

zachowania cztonka zarzagdu PGZ S.A. (R. O.), ktéry bedgc obowigzany na podstawie ustawy
z dnia 15 wrzesnia 2000 r. - kodeks spotek handlowych, Statutu PGZ S.A., Regulaminu
Organizacyjnego PGZ S.A. oraz Regulaminu Zarzadu PGZ S.A. do zajmowania si¢
sprawami majatkowymi Spoiki, dzialajac w wykonaniu z gory powzietym zamiarem, w celu
osiggniecia korzysci majatkowej dla E.M. S.A. oraz E. P. Sp. z 0.0. poprzez naduzycie
udzielonych mu uprawnien oraz niedopetnienie cigzgcych na nim obowigzkow doprowadzit
do zawarcia aneksu nr 1 do umowy PGZ/94/2016 z E.M. S.A., ktérego przedmiotem byto
wykonanie zabudowy stoiska Grupy PGZ S.A. na Targach Pro Defense 2016, poprzez
zaakceptowanie i skierowanie na posiedzenie Zarzadu PGZ S.A. wniosku w sprawie
zawarcia przedmiotowego aneksu na kwote 3 355 717,37 zl brutto, a nastepnie jego
podpisanie w dniu 25 maja 2016 r., pomimo braku jakiejkolwiek weryfikacji zakresu oraz
wartos$ci przedmiotu umowy oraz braku wymaganego zapisami umowy projektu stoiska wraz
ze szczegOlowa lista wyposazenia, zawierajacego kluczowe z punktu widzenia
rozporzadzenia mieniem informacje, okreslajace faktyczny przedmiot objetych umowa ustug
i dostaw, a nadto w dniu 1 czerwca 2016 roku w Warszawie podpisat aneks nr 2 do umowy
PGZ/94/2016 z E.M. S.A., na kwote 135 300,00 zt brutto, ktorego przedmiotem bylo
wykonanie zabudowy komercyjnej stoiska grupy PGZ oraz przeprowadzenie ¢wiczen
szkoleniowych na Targach Pro Defense 2016 , pomimo braku jakiejkolwiek weryfikacji
zakresu oraz warto$ci przedmiotu umowy, braku uchwaly Zarzadu PGZ SA. w tej sprawie
oraz braku wymaganych zapisami umowy dokumentéw - kosztorysu, projektu zabudowy
stoiska wraz ze szczegdtowa listg wyposazenia - zawierajacych kluczowe z punktu widzenia
rozporzadzenia mieniem informacje, okreslajace faktyczny przedmiot objetych umowa ustug
i dostaw oraz w okresie od 17 maja 2016 r. do 28 czerwca 2016 r. w Warszawie, poprzez
brak nalezytego nadzoru nad podleglymi mu komoérkami organizacyjnymi, pomimo braku
dokumentacji, ktorej wymog wynikal z tresci zawartych umoéw, a takze zaniechania
weryfikacji warto$ci oraz zakresu realizacji ustug i dostaw, doprowadzil do wyptaty na rzecz
E.M. S.A. kwoty 3 491 017,37 zt z tytulu aneksoéw nr 1 i 2 do umowy PGZ/94/2016 z E.M.
Mazury S.A., czym sprowadzit bezposrednie niebezpieczenstwo wyrzadzenia znacznej
szkody majatkowej w mieniu PGZ S.A. w wysokos$ci 3 491 017, 37 zl, tj. o czyn z art. 296 §
la§2i§3kk wzw.zart. 12 k.k,,

zachowania cztonka zarzadu PGZ S.A. (R. O.), polegajacy na tym, ze bedac zobowigzanym
na podstawie przepisow kodeks spotek handlowych, Statutu PGZ S.A., Regulaminu
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Organizacyjnego PGZ S.A. oraz Regulaminu Zarzadu PGZ S.A. do zajmowania si¢
sprawami majatkowymi Spotki, przez naduzycie udzielonych mu uprawnien oraz
niedopehienie cigzacych na nim obowigzkéw, w okresie od 24 lutego 2016 r. do 12 sierpnia
2016 r. w Warszawie, poprzez brak nalezytego nadzoru nad podleglymi mu komoérkami
organizacyjnymi, doprowadzil do wytonienia wykonawcy zabudowy stosika Grupy PGZ na
Targach Miedzynarodowego Salonu Przemystu Obronnego w Kielcach 2016, w sposob
uniemozliwiajacy  dokonanie = wyboru oferty ekonomicznie  najkorzystniejsze;,
odzwierciedlajacej ceny rynkowej tego typu ustug, wylonionej na zasadach uczciwej
konkurencji, czym sprowadzil bezposrednie niebezpieczenstwo wyrzadzenia znacznej
szkody majgtkowej w mieniu PGZ, tj. o czyn z art. 296 § lai § 2 k.k.,

zachowania cztonka zarzadu PGZ S.A. (R. O.), polegajacy na tym, ze b¢dac zobowigzanym
na podstawie kodeks spotek handlowych, Statutu PGZ S.A., Regulaminu Organizacyjnego
PGZ S.A. oraz Regulaminu Zarzadu PGZ S.A. do zajmowania si¢ sprawami majatkowymi
Spoftki, przez naduzycie udzielonych mu uprawnien oraz niedopetnienie cigzacych na nim
obowigzkow, pomiedzy 22 czerwca 2016 r. a 7 lipca 2016 r. w Warszawie zaakceptowat i
przedtozyt wniosek na posiedzenie Zarzadu PGZ S.A. sporzadzony z naruszeniem
obowiazujacych w Spotce procedur, dotyczacy wyrazenia zgody wiadz Spoiki na poniesienie
kosztéw wydarzenia, ktore juz si¢ odbyto, a mimo to zawierajacy nieprawdziwe informacje
co do okoliczno$ci istotnych z punktu rozporzadzania mieniem Spoiki, czym doprowadzit do
podjecia uchwaly Zarzadu PGZ S.A. nr 363/1/2016 z 7 lipca 2016 r., a nast¢gpnie uchwaly
Rady Nadzorczej PGZ S.A. nr 79/11/2016 z 5 wrzesnia 2016 r., w konsekwencji ktorych
zawarta zostala 26 wrzes$nia 2016 r. umowa nr PGZ/328/2016, czym sprowadzit bezposrednie
niebezpieczenstwo wyrzadzenia znacznej szkody majatkowe] w mieniu PGZ S.A. w
wysokosci 516 600,00 zt, tj. o czyn zart. 296 § 1 ai § 2 k.k.,

dziatania pracownika PGZ S.A., pelnigcego w okresie od 1 czerwca 2016 r. do 11 wrzesnia
2016 r. obowigzki Dyrektora Biura Marketingu PGZ SA., (R. K.) w dniu 20 czerwca 2016 r.
w Warszawie, w celu osiggniecia korzysci majatkowej dla Stowarzyszenia dla D. Rz. poprzez
przygotowanie przedtozonego tego samego dnia przez R. O. na posiedzeniu Zarzadu PGZ
S.A. wniosek w sprawie zawarcia z wymienionym podmiotem umowy nr PGZ/266/2016,
zawierajacy nieprawdziwe informacje co do okolicznosci istotnych dla wyrazenia zgody na
zawarcie przedmiotowego kontraktu, czym doprowadzit do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem PGZ S.A. - podpisania umowy, ktorej przedmiot nosit znamiona pozornosci, a
faktycznym jej celem byto wyprowadzenie z PGZ SA. $rodkoéw pienieznych w wysokosci

491 964, 33 z1, tj. o czyn z art. 286 § 1 k.K. w zw. z art. 294 § 1 k.k.,
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- dzialania wskazanego powyzej pracownika, ktory w wykonaniu z gory powzigtego zamiaru,
w celu osiagniecia korzysci majatkowej dla Stowarzyszenia dla D.Rz. pomiedzy 22 czerwca
2016 r. a 7 lipca 2016 r. w Warszawie wprowadzit w btad cztonkoéw Zarzadu PGZ S.A., w
ten sposob, ze przygotowat przedtozony przez R. O. na posiedzeniu Zarzadu PGZ S.A. w
dniu 7 lipca 2016 r. wniosek w sprawie zawarcia z wymienionym podmiotem umowy
dotyczacej realizacji wystawy multimedialnej w Kielcach, sporzadzony z naruszeniem
obowigzujagcych w Spotce procedur, zawierajagcy nieprawdziwe informacje co do
okolicznosci istotnych dla wyrazenia zgody na zawarcie przedmiotowego kontraktu, a
nastgpnie dziatajac wspolnie i w porozumieniu z G. K., w dniu 10 wrzesnia 2016 r. w
Warszawie podpisat protokot nalezytego wykonania wymienionej umowy, pomimo ze
ustuga nie zostata zrealizowana, czym doprowadzit do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem PGZ S.A. w wysokosci 221 347, 73 zt, tj. o czyn z art. 286 § 1 K.K. w zw. z art. 294
§ 1kk.wzw.zart. 12 k.k.,

- dziatania wskazanego powyzej pracownika, ktéry bedac obowigzanym na podstawie
Regulaminu Organizacyjnego PGZ S.A. oraz umowy do zajmowania si¢ sprawami
majatkowymi PGZ S.A., w okresie przed 12 sierpnia 2016 r. w Warszawie, dzialajac w celu
osiggniecia korzy$ci majatkowej, przez naduzycie udzielonych mu uprawnien oraz
niedopelnienie cigzacych na nim obowigzkow, przeprowadzit proces wylonienia wykonawcy
zabudowy stoiska Grupy PGZ na Targach Migdzynarodowego Salonu Przemystu Obronnego
w Kielcach 2016, w sposéb uniemozliwiajacy dokonanie wyboru oferty ekonomicznie
najkorzystniejszej, odzwierciedlajacej ceny rynkowe tego typu uslug, wylonionej na
zasadach uczciwej konkurencji, czym sprowadzit bezposrednie niebezpieczenstwo
wyrzadzenia znacznej szkody majatkowej w mieniu PGZ S.A., tj. o czyn z art. 296 § 1lai §
2 k.k.,

- dzialania wskazanego powyzej pracownika, ktory bedac obowigzanym na podstawie
Regulaminu Organizacyjnego PGZ S.A. oraz umowy do zajmowania si¢ sprawami
majatkowymi PGZ S.A., dziatajac w celu osiagniecia korzysci majatkowej, przez naduzycie
udzielonych mu uprawnien oraz niedopehienie cigzacych na nim obowiazkéw, pomigdzy
22 czerwca 2016 1. a 7 lipca 2016 r. w Warszawie przygotowat przedtozony przez R. O. na
posiedzeniu Zarzadu PGZ S.A. w dniu 7 lipca 2016 r. wniosek, dotyczacy wyrazenia zgody
wladz Spoétki na poniesienie kosztéw wydarzenia, ktore juz si¢ odbyto, a mimo to zawierajacy
nieprawdziwe informacje co do okolicznos$ci istotnych dla wyrazenia zgody na zawarcie
przedmiotowego kontraktu, w konsekwencji czego w dniu 26 wrze$nia 2016 r. zawarta
zostata umowa nr PGZ/328/2016 (na podstawie uchwaty Zarzadu PGZ S.A. nr 363/1/2016 1
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uchwaly Rady Nadzorczej PGZ S.A. nr 79/11/2016), czym sprowadzil bezposrednie

niebezpieczenstwo wyrzadzenia znacznej szkody majgtkowej] w mieniu PGZ S.A. w

wysokosci 16 600,00 zt, tj. o czyn z art. 296 § lai § 2 k.k.,

- zachowania przedstawiciela Stowarzyszenia dla D.Rz. (G. K.), ktory dziatajac w celu
osiggnigcia korzysci majatkowej przez wymieniony podmiot, wprowadzit w biad
przedstawicieli PGZ S.A., w ten sposob, ze dziatajac wspdlnie i w porozumieniu co do
okolicznosci istotnych z punktu rozporzadzenia mieniem, w konsekwencji czego 26 wrzes$nia
2016 r. zawarta zostata umowa nr PGZ/328/2016 (na podstawie uchwaty Zarzadu PGZ S.A.
nr 363/1/2016 i uchwaty Rady Nadzorczej PGZ S.A. nr 79/11/2016), czym sprowadzit
bezposrednie niebezpieczenstwo wyrzadzenia znacznej szkody majatkowej w mieniu PGZ
S.A. w wysokosci 516 600,00 z1, tj. o czyn z art. 296 § L ai § 2 k.k.,

- zachowania M. B., petnigcego od 4 stycznia 2016 r. do chwili obecnej obowigzki Dyrektora
Wykonawczego PGZ S.A., bedacego obowigzanym na podstawie Regulaminu
Organizacyjnego PGZ S.A. oraz umowy do zajmowania si¢ sprawami majatkowymi PGZ
S.A., ktory w dniu 24 pazdziernika 2016 r. w Warszawie, przez naduzycie udzielonych mu
uprawnien oraz niedopelnienie cigzacych na nim obowigzkoéw, zaakceptowal wyptate
srodkdw pienigznych PGZ S.A. tytulem platnosci za fakture 02/09/2016/PBR z dnia 28
wrzesnia 2016 r. wystawiona przez Stowarzyszenie dla D.Rz. za ustugi bedace przedmiotem
umowy nr PGZ/328/2016 w zakresie realizacji wystawy multimedialnej w Kielcach, co do
ktorych zaniechano weryfikacji ich realizacji, a ktore nie zostaly zrealizowane, czym
wyrzadzit PGZ S.A. znaczng szkod¢ majatkowa w wysokos$ci 221 347, 74 z1, tj. o czyn z art.
296 § 1 k.k.

W przedmiotowej sprawie stosowano wobec B. M., R. O., R. S. oraz R. K. izolacyjne $rodki
zapobiegawcze.

Postepowanie zakonczono skierowaniem w dniu 29 czerwca 2021 r. aktu oskarzenia do Sadu
Okregowego w Warszawie przeciwko: B. M. (bylemu pracownikowi Ministerstwa Obrony
Narodowej, zatrudnionemu na stanowisku Szefa Gabinetu Politycznego i Rzecznika Prasowego
MON, a takze bytemu cztonkowi Rady Nadzorczej Spotki PGZ S.A.) oskarzonemu o przestepstwa
zart. 231 § 2 k.k.wzw. zart. 21 § 2 k.k. iwzw. zart. 296 § 3k.k. wzw. zart. 296 § 1i § 2k.k. w
zw.zart. 12§ 1 kk.wzw. zart. 11 § 2k k. oraz zart. 230 § 1 k.k. wzw. z art. 12 § 1 k.k. M. A. K.
(bytemu postowi VI i VII kadencji Sejmu o oskarzonemu o przestepstwo z art. 230 § 1 k.k. w zw. z
art. 12 § 1 k.k., A. M. (byltej pracownicy Ministerstwa Obrony Narodowej, zatrudnionej w MON na
stanowisku Dyrektora Departamentu Edukacji, Kultury i Dziedzictwa) oskarzonej o przestepstwa z
art. 231 §2kk.wzw. zart. 21 § 2kk. iwzw. zart. 296 § 1i § 2 k.k. wzw. zart. 12 § 1 k.kK. w zw.
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zart. 11 § 2 k.k. oraz zart. 231 § 2 k.k. wzw. z art. 12 § 1 k.k. R. O. (bylemu cztonkowi Zarzadu w
Spotce Polska Grupa Zbrojeniowa S.A.) oskarzonemu o przestepstwa z art. 296 § 3 k.k. w zw. z art.
296§ 1i§2kk wzw. zart. 12§ kk.izart. 296 § 3k.k. wzw. zart. 296 § 1i § 2 k.k. w zw. z art.
12 § 1 k.k. R. S. (bylemu Dyrektorowi Wykonawczemu w Spoétce Polska Grupa Zbrojeniowa S.A.)
oskarzonemu o przestepstwa z art. 296 § 3 k.kK. wzw. zart. 296 § 11§ 2 kk. wzw. zart. 12 § 1 k.k.
izart. 296 § 3k.k.wzw.zart. 296 § 11§ 2 k.k. wzw. zart. 12 § 1 k.k., R. K. (bytemu Dyrektorowi
Biura Marketingu w Spotce Polska Grupa Zbrojeniowa S.A.) oskarzonemu o przestgpstwa z art. 270
§1kk.,zart. 296 § 2 k.k. wzw. zart. 296 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. oraz z art. 296 § 2 k.k. w zw.
zart. 296 § 1 kk.wzw. zart. 12 § 1 k.k.

Aktualnie sprawa pozostaje w toku.

Przedmiotowe $ledztwo objete byto nadzorem stluzbowym Prokuratury Krajowej oraz
Prokuratury Regionalnej w Rzeszowie, ktorym przekazywano informacje dotyczace wykonanych i
zaplanowanych czynnos$ci, w tym przeszukaniach i zatrzymaniach wytypowanych osob ze

wskazaniem daty realizacji.

59) 4122-1.Ds.167.2023 Prokuratury Rejonowej Kielce-Zachdd w Kielcach

Zawiadomienie w przedmiotowej sprawie zostato ztozone w dniu 31 marca 2022 r. przez
Prezydenta Miasta N.S. oraz grupe¢ radnych Miasta N.S. 1 dotyczyto przekroczenia w okresie od 26
maja 2020 r. do 4 maja 2022 r. w N.S., uprawnien 1 niedopelnienia obowiazkéw przez
funkcjonariusza publicznego - 6wczesng Przewodniczacg Rady Miasta N.S. |. M. (matzonke posta
PiS A. M.) poprzez zaniechanie poddania pod glosowanie wniosku formalnego o uzupetienie
porzadku obrad o projekt uchwaty druk numer 711 w sprawie odwotania z funkcji Przewodniczacego
Rady Miasta N.S., zaniechanie zwolywania tzw. ,sesji nadzwyczajnych”, samowolnego
przerywania obrad sesji rady miasta 1 wyznaczania ich kolejnych terminéw bez poddawania tej
kwestii pod glosowanie Rady Miasta, prowadzenie bez uprawnienia obrad Komisji Infrastruktury i
Srodowiska Rady Miasta Nowy Sacz, czym dzialala na szkode interesu publicznego, tj. o
przestepstwo z art. 231 § 1 k.k.

Zawiadomienie przestane do Prokuratury Regionalnej w Krakowie, za posrednictwem
Prokuratury Okregowej w Kielcach, przekazano w dniu 2 maja 2022 r. do Prokuratury Rejonowe;j
Kielce-Zachod w Kielcach celem przeprowadzenia postgpowania.

Sprawe zarejestrowano pod sygn. akt 4122-1.Ds.157.2022.
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Po przeprowadzeniu post¢powania sprawdzajacego, postanowieniem z dnia 18 sierpnia 2022
r. odméwiono wszczecia Sledztwa o czyn z art 231 § 1 k.k. wobec braku znamion czynu
zabronionego na podstawie art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k.

Na powyzsze rozstrzygnigcie zostalo zlozone zazalenie w dniu 7 wrzesnia 2022 r., zostato
jednak przekazane do sadu dopiero w dniu 20 grudnia 2022 r., co nalezy potraktowac jako
nieuzasadniong zwtoke w procedowaniu srodka odwotawczego.

Sad Rejonowy w Nowym Saczu postanowieniem z dnia 20 lipca 2023 r. (sygn. akt II Kp
8/23) uchylit zaskarzong decyzje 1 przekazat sprawe prokuraturze celem kontynuowania
postepowania.

Badajacy uznat podjeta przez prokuratora referenta koncowa decyzje merytoryczng za
przedwczesng. Wskazal, ze zawiadomienie w tej sprawie dotyczylo kilku zdarzen historycznych
jakich miata dopusci¢ si¢ radna i 6wczesna Przewodniczaca Rady Miasta Nowego Sacza 1. M.
Tymczasem prokurator nie dokonat odrgbnej oceny kazdego z nich, do cz¢sci z nich nie odniost si¢
wyraznie w uzasadnieniu zaskarzonego postanowienia. Nie wskazat tez jakie obowigzki cigzyly na
Przewodniczacej Rady Miasta. Z koncowych fragmentoéw uzasadnienia uchylonego postanowienia
mozna si¢ jedynie domysla¢, ze obowigzki takie nie zostaty przez nig dopelnione, przy czym nie jest
jasne, czy i ktore znamiona opisane w art. 231 § 1 lub § 3 k.k. zostaty zrealizowane, a ktore nie.

Badajacy zgodzit si¢ ze stanowiskiem Sadu, ze postanowienie z dnia 18 sierpnia 2022 r. nie
znajdowato oparcia w materiale zgromadzonym w toku czynno$ci sprawdzajacych, ktory byl
niepetny 1 nie pozwalal na ustalenie, czy w przypadku kazdego ze zdarzen ujetych w sentencji tego
postanowienia zaistniato, czy tez nie uzasadnione podejrzenie popetnienia przestgpstwa.

Aktualnie postgpowanie jest w toku.

W toku analizy akt nie dopatrzono si¢ uchybien w zakresie sposobu prowadzenia nadzoru
stuzbowego. Nie stwierdzono, aby sposob jego prowadzenia odbywal si¢ z naruszeniem

poszanowania niezalezno$ci prokuratora referenta sprawy.

60) RP Il Ds 6.2019 Prokuratury Regionalnej we Wroctawiu

W dniu 8 maja 2019 r. prokurator Prokuratury Regionalnej we Wroctawiu po zapoznaniu si¢
z aktami $ledztwa sygn. akt RP II Ds. 2.2018 przeciwko M.P., podejrzanemu o przestepstwo z art.
286 § 1 k.k. 1 inne oraz o przestepstwo z art. 296a § 2 k.k. na podstawie art. 34 § 3 k.p.k. postanowit
z akt $ledztwa RP Il Ds. 2.2018 wytaczy¢ do odrebnego prowadzenia materiaty dotyczace ztozenia

wiosng 2013 r. w Warszawie w imieniu Banku BZ — WBK przez jego 6wczesnego Prezesa Zarzadu
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Mateusza Morawieckiego w rozmowie z prezesami panstwowych spotek obietnicy udzielenia
finansowego wsparcia w kwocie do 100.000 zt bytemu Ministrowi Skarbu Aleksandrowi Gradowi,
to jest czyn z art. 296a § 2 k.k. i prowadzi¢ jako odrebng sprawe pod sygn. akt RP II Ds. 6.2019.

Postepowanie zainicjowane zostato zawiadomieniem z dnia 5 pazdziernika 2018 r. ztozonym
w imieniu partii politycznej Nowoczesna przez postow Katarzyn¢ Lubnauer i Adama Szlapke.
Materialy w tej sprawie, zgromadzone w toku czynnosci sprawdzajacych Prokuratury Okregowej w
Warszawie, oznaczone sygn. PO | Ds. 225.2018 dotaczono do sledztwa RP II Ds 2.2018 w dniu 22
listopada 2018 r.

Zawiadomienie opierato si¢ o tre$¢ nagrania z zapisem rozmowy, w ktorej brali udzial M.
M., K. K, Z. J. i B. M. Plik dzwickowy zawierajgcy nagranie rozmowy tych osob zostat
opublikowany w Internecie przez portal Onet.pl, a nastepnie przez TVN24 w dniu 4 pazdziernika
2018 r.

Pismem z dnia 5 grudnia 2018 r. prokurator zwrocit si¢ do Prezesa Zarzadu Santander Bank
Polska S.A. o informacj¢ czy byty Bank Zachodni BZ — WBK w okresie od 1 marca 2013 r. do konca
2015 r. udzielat w jakiejkolwiek formie darowizny, dotacji, grantéw, umow sponsorskich, pomocy
finansowej r6znym wymienionym podmiotom. W dniu 18 grudnia 20218 r. powyzszy bank przestat
odpowiedz, w ktorej wskazal, iz w okresie od 1 marca 2013 r. do konca 2015 r. nie udzielat zadnych
$wiadczen pieni¢znych ww. podmiotom.

W toku prowadzonych czynnosci przestuchany w charakterze swiadka w dniu 11 grudnia
2018 r. zostal Adam Sztapka, ktory zeznajac przedstawit motywy ztozenia zawiadomienia z dnia 5
pazdziernika 2018 r.

Prokurator Prokuratury Regionalnej we Wroctawiu w dniu 4 stycznia 2019 r. w sprawie
przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. popetnionego na szkode Fundacji SOS dla Zycia, na podstawie art.
143 § 1 pkt 3 k.pk. i art. 207 § 1 k.p.k. przeprowadzit ogledziny wykonanych w systemie SDA kopii
akt sprawy V Ds 74/14 Prokuratury Okrggowej Warszawa-Praga nadestanych wraz z pismem tej
Prokuratury z dnia 4 grudnia 2018 r. W materiatlach ww. sprawy znajdywat si¢ sporzadzony przez
funkcjonariuszy ABW stenogram rozmowy zatytulowany ,Jagieto Morawiecki, Kilian,
Matuszewska 5.4”. Prokurator stwierdzil, ze jest on tozsamy z kopig stenogramu przestanego przez
Prokuratur¢ Okregowa Warszawa-Praga wraz z pismem tej jednostki z dnia 25 pazdziernika 2018 r.
Do akt $ledztwa z akt sprawy V Ds 74/14 dolaczono kopie protokotow przestuchan w charakterze
$wiadka na okoliczno$ci nielegalnie nagranej rozmowy Z.J. — 6wczesnego Prezesa Zarzadu Banku
PKO BP (17 lipca 2014 r.), M.M. — 6wczesnego Prezesa Zarzadu Banku BZ-WBK (8 grudnia 2014
r.), K.K. — bylego Prezesa Polskiej Grupy Energetycznej (11 grudnia 2014 r.). oraz B.M. — byla
pracownice PGE (11 grudnia 2014 r.).
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Pismem z dnia 22 stycznia 2019 r. prokurator zwrocit si¢ do Prezesa Zarzadu Santander Bank
Polska S.A. o informacje¢ czy byly Bank Zachodni BZ — WBK w okresie od 1 marca 2013 r. do konca
2015 r. udzielat w jakiejkolwiek formie darowizny, dotacji, grantow, umow sponsorskich, pomocy
finansowej podmiotowi gospodarczemu Doradztwo i Zarzadzanie Aleksander Grad. Bank pismem
z dnia 31 stycznia 2019 r. odpowiedzial, ze nie udzielat zadnego wsparcia finansowego wskazanemu
podmiotowi gospodarczemu.

Centralne Biuro Antykorupcyjne Delegatura we Wroctawiu przy pismie z dnia 29 stycznia
2019 r. nadestato do Prokuratury Regionalnej we Wroctawiu: protokoét przestuchania §wiadka B.M.
z dnia 25 stycznia 2019 r. wraz z zalacznikami, protokot przestuchania §wiadka Z.J. z dnia 25
stycznia 2019 r. wraz z zalacznikami oraz protokét przestuchania §wiadka K.K. z dnia 29 stycznia
2019 r. wraz z zatacznikami.

Prokurator Prokuratury Regionalnej we Wroctawiu pismem z dnia 1 lutego 2019 r. zwrécit
si¢ do Prokuratury Regionalnej w Warszawie o uzyskany w toku $ledztwa sygn. RP I Ds 49.2017
dowdd z opinii Instytutu Ekspertyz Sadowych w Krakowie, dotyczacej odczytania tresci nielegalnie
nagranych rozmow prowadzonych przez rdzne osoby w restauracji ,,Sowa 1 Przyjaciele”.

W dniu 11 marca 2019 r. odbylo si¢ przestuchanie §wiadka A.G., w ktérym zeznat m.in.:
,Nigdy nie zwracatem si¢ do w/w 0sob, w tym takze p. M.M., o jakiekolwiek wsparcie finansowe
dla mnie, czy mojej dziatalno$ci gospodarczej, czy zatatwienie jakiegokolwiek kredytu. Nie miatem
ani takiej potrzeby, ani ochoty. Satysfakcjonujaca byla dla mnie praca w branzy projektowe;j jesli
chodzi o energetyke jadrowa. Nigdy tez osoby wymienione wyzej nie zwracaty si¢ do mnie z oferta
udzielenia jakiejkolwiek pomocy finansowej w jakiejkolwiek postaci. Jeszcze raz podkre§lam, ze
takiej pomocy nie potrzebowatem. O tym, ze takie rozmowy byly prowadzone dowiedziatem si¢ po
ujawnieniu nagran rozmow prowadzonych w restauracji ,,Sowa i przyjaciele”. Ja tre$¢ tych rozmow
ocenitbym jako tzw. fatszywa troske, bowiem ja zadnej takiej pomocy nie potrzebowatem 1 miatem
swoja pozycje zawodowa. Te rozmowy nigdy nie przeksztalcily si¢ w jakikolwiek konkret, czy
oferte. Moim zdaniem te rozmowy byty prowadzone na uzytek innej kwestii. Moim zdaniem intencja
0s0b prowadzacych rozmowy w restauracji ,,Sowa 1 przyjaciele” odno$nie mojej osoby byto
zdyskredytowanie mnie jako prezesa spotki zaleznej od Polskiej Grupy Energetycznej, w ktorej
prezesami byli p. K. i p. M. majacy negatywny stosunek do projektu zwigzanego z decyzja o
przysztym ewentualnym uruchomieniu elektrowni jadrowe;j”.

W dniu 23 oraz 24 maja 2019 r. prokurator Prokuratury Regionalnej we Wroctawiu dokonat
ogledzin przestanego wraz z pismem Prokuratury Okregowej Warszawa-Praga wydruku stenogramu

z rozmowy zarejestrowane] w pliku “Jagietto, Morawiecki, Kilian, Matuszewska 5.4”, a takze kopii
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opinii fonoskopijnej Instytutu Ekspertyz Sagdowych w Krakowie nr 4190/2018/18/F, przestanej wraz
z pismem Prokuratury Regionalnej w Warszawie z dnia 18 marca 2019 r., sygn. RP | Ds 49.2017.

Ogledziny przeprowadzono w celu ustalenia czy tre§¢ obu stenogramow wskazuje na
uzasadnione podejrzenie popelnienia czyndw zabronionych przez uczestnikow przedmiotowej
rozmowy, objetej zawiadomieniem o przestepstwie w sprawie nielegalnie nagranej rozmowy, ktora
odbyla si¢ w restauracji ,,Sowa i Przyjaciele” lub przez inne osoby oraz czy miedzy trescig obu
stenogramoéw zachodzg istotne procesowe roznice. Prokurator po przeprowadzeniu ogledzin i
analizy fragmentéw nagran rozmowy stwierdzil, iz: ,,Analiza réznic w zapisach prowadzi do
wniosku, Ze nie majg one istotnego znaczenia dowodowego, wynikaja z niskiej jako$ci nagrania oraz
prawdopodobnie z roznego sprzetu, programéw do odstluchiwania mowy i cech indywidualnych
0sob, ktore dokonywaly przekladu zapisow. Powoduje to, ze w opinii IES odczytano nieco wigcej
wypowiedzianych tresci i z wigkszg doktadnos$cia niz w stenogramie sporzadzonym przez ABW.
Zaden z nich nie wskazuje na podejrzenie popetnienia przestgpstwa z art. 296a § 2 k.k., ani tez innego
czynu zabronionego”.

Prokurator w dniu 12 czerwca 2019 r. wydal wobec braku znamion czynu zabronionego
postanowienie 0 umorzeniu dochodzenia.

W uzasadnieniu stwierdzil, ze fragmenty nagran nie majg istotnego znaczenia dowodowego
w konteks$cie przedmiotowego zakresu sprawy wynikajacego z zawiadomienia o przestepstwie i nie
wskazuja na uzasadnione podejrzenie popetnienia przestgpstwa. Utrwalona rozmowa, nie wskazuje,
ze ewentualna ch¢¢ pomocy A.G. przez M.M. lub inne osoby mogla mie¢ zwigzek z jakimikolwiek
korzysciami o charakterze osobistym czy majatkowym dla rozmowcow, a takze wigzaé si¢ ze
stratami materialnymi dla podmiotu, ktory mialby A.G. zatrudni¢, czy tez udzieli¢ mu wsparcia
finansowego. Brak jest dowodow na to, ze wsparcie to miatoby wigzac si¢ z naruszeniem przyjetych
w banku 1 zatwierdzonych przez odpowiednie jego wiadze procedur, a tym samym z naduzyciem
uprawnien lub zaniedbaniem obowigzkoéw przez pracownikow Banku, poniesieniem przez ten
podmiot strat oraz z jakimikolwiek korzysciami dla M.M. Zarejestrowane wypowiedzi nie majg
charakteru dziatania bezprawnego i nie wypetniaja znamion ustawowych zadnego przestepstwa.

Sprawa dotyczy zawiadomienia skierowanego przeciwko M.M., a zrodlem jest zapis rozmow
Z restauracji ,,Sowa i Przyjaciele”.

Widoczna jest r6znica w podejsciu do spraw wynikajacych z tych nielegalnych nagran. Gdy
nagrania dotycza rozméw np. Pawla Wojtunika, Barttomieja Sienkiewicza czy innych
przedstawicieli opozycyjnej wowczas cze$ci sceny politycznej, postepowania byly inicjowane
i trwaly latami, jak to opisano w innych miejscach raportu. Natomiast w tym przypadku

postepowanie trwato okoto 1 roku.
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61) PKIXWZ Ds 34/2021 Prokuratury Krajowej

Powyzsze postgpowanie byto pierwotnie prowadzone w Matopolskim Wydziale
Zamiejscowym Departamentu do Spraw Przestgpczosci Zorganizowanej i Korupcji pod sygn. PK
IV WZ Ds. 2.2020. Zostalo ono wszczgte w dniu 21 stycznia 2020 r. W Oparciu o materiaty
wylgczone ze Sledztwa oznaczonego sygn. PK IV WZ Ds. 37.2019. Podstawg takowej decyzji staly
si¢ depozycje podejrzanego Patryka J. , ktory podat szereg okolicznosci wskazujacych na mozliwos¢
dopuszczenia si¢ korupcyjnych czynéw przez osoby zatrudnione w organach samorzadowych.
Sledztwo zostato wszczete o przestepstwa z art. 228 § 1 i 3 k.k. oraz 230 § 1 k.k. do ktorych miato
dochodzi¢ w okresie 2017 - 2018.

Decyzja Zastepcy Dyrektora Departamentu do Spraw Przestgpczosci Zorganizowanej
i Korupcji Prokuratury Krajowej Daniela Lermana z dnia 15 lipca 2017 r. zostato ono przekazane do
dalszego prowadzenia Slaskiemu Wydzialowi Zamiejscowemu DPZIK Prokuratury Krajowej.
Zasadno$¢ wszczecia §ledztwa nie budzi zastrzezen.

Przedmiotem postgpowania karnego byto szereg zachowan, korupcyjnych jakich miaty dopuscié si¢
osoby zatrudnione w organa samorzadowych na terenie M., a w szczegdlnosci przyjmowanie
korzys$ci majatkowych za zachowania stanowigce naruszenie prawa. Udzielajagcym korzy$ci miat
by¢ Patryk J.

Sposob prowadzenia czynnosci w ramach glownego watku sprawy oceni¢ nalezy jako
wiasciwy. Dotyczy to zarowno etapu gdy $ledztwo bylo prowadzone przez Matopolski Wydziat
Zamiejscowy DPZIK Prokuratury Krajowej, jak tez Slaski Wydzial Zamiejscowy DPZIK
Prokuratury Krajowej.

Znamienng pozostaje okoliczno$¢, iz z chwilg pojawienia si¢ zeznan Patryka J., w ktérych
w/w wskazuje na mozliwos¢ przestgpnych dziatan, czy to bezposrednio D.O., czy tez 0sob z nim
zwigzanych towarzysko, sposob sprawowania zwierzchniego nadzoru stuzbowego ulega zmianie.
Weczesniejsze uwagi kierowane w ramach sprawowania powyzszego nadzoru, koncentrowaty si¢ w
zasadzie na sposobie prowadzenia czynnosci dowodowych w kontek$cie koncentracji materiatu
dowodowego oraz taktyki prowadzenia czynnosci procesowych. Dotyczy to rowniez pdzniejszych
uwag w zakresie innych watkéw sprawy. Po zapoznaniu si¢ z przestanymi materiatami z czynnosci
dokonanej w dniu 22 czerwca 2020 r. z udziatem Patryka J. oraz planem $ledztwa sporzadzonym
przez referenta sprawy w dniu 5 stycznia 2021 r. prokurator sprawujacy zwierzchni nadzor stuzbowy

, W sporzadzonej notatce wyrazit poglad, iz zeznania Patryka J. dotyczace zachowan D.O. ,, wynikajg
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w glownej mierze z jego wlasnych przemyslen i relacji zastyszanych od innych oséb ~ . Zdaniem
prokuratora nalezato ocenia¢ z duzg doza ostroznosci ich wiarygodno$¢ i warto$¢ dowodows .

O ile poglad w zakresie oceny wiarygodno$ci wskazanych wyzej zeznan bez watpienia byt
dopuszczalny, to juz jako watpliwy jawi si¢ poglad o braku przestanek do procesowego wyjasniania
wskazanych przez $wiadka okoliczno$ci. Zdaniem prokuratora sprawujacego zwierzchni nadzor
stuzbowy w pierwszej kolejnosci nalezato w blizej nieokreslonym trybie przeprowadzi¢ weryfikacje
zeznan Patryka J. a nastepnie, w sytuacji co najmniej czeSciowego ich potwierdzenia, podjecie
czynnosci procesowych w tej sprawie. Powyzsza teza jest co najmniej dyskusyjna. Skoro w ramach
$ledztwa w formie procesowej pozyskano dane o mozliwosci zaistnienia innych przestepstw, forma
procesowej weryfikacji tych okolicznosci jest w petni uzasadniona.

Stanowisko prokuratora sprawujacego zwierzchni nadzor stuzbowy zostato zaakceptowane
przez Zastgpce Dyrektora DPZIK Prokuratury Krajowej Daniela Lermana oraz zostato omowione z
Zastepca Prokuratora Generalnego do Spraw Przestepczosci Zorganizowanej i Korupcji. Wezesdniej
tozsamy poglad zostat stosownym pismem z dnia 18 listopada 2020 r. przedstawiony Naczelnikowi
Matopolskiego Wydzialu Zamiejscowego DPZIK w Krakowie.

W dniu 5 stycznia 2021 r. w ramach niniejszej sprawy skierowano wniosek o przedtuzenie
Sledztwa. Wniosek zostal opracowany przez referenta sprawy w ktorym wskazal m.in. na
rozpoczecie dziatan zmierzajacych do weryfikacji zeznan Patryka J. z dnia 22 czerwca 2020 r. W
planie $ledztwa wyodrebnit okolicznosci jakie zamierza weryfikowa¢ w ramach $ledztwa w zakresie
opisanego wyzej watku. Z adnotacji zawartych na powyzszych dokumentach wynika, ze zapoznali
si¢ z nimi prokurator sprawujacy zwierzchni nadzor sluzbowy, Daniel Lerman oraz Zastgpca
Prokuratora Generalnego .

W dniu 23 lutego 2021 r. miata miejsce narada stuzbowa z udziatem Zastgpcy Prokuratora
Generalnego oraz prokuratorow Daniela Lermana, sprawujacego zwierzchni nadzor shuzbowy 1
innych. Ze sporzadzonej notatki nie wynika, aby w jej trakcie omawiano kwesti¢ zwigzang z watkami
$ledztwa wynikajacymi z zeznan Patryka J. ztozonymi w dniu 22 czerwca 2020 r. Prokurator referent
sprawy miat stwierdzi¢ jedynie, iz uznaje generalnie zeznania w/w za wiarygodne.

Pismem z dnia 21 maja 2021 r. Naczelnik Matopolskiego Wydziatu Zamiejscowego DPZIK
Prokuratury Krajowej Piotr Krupinski poinformowat Dyrektora Daniela Lermana o planowanym
przeprowadzeniu czynnos$ci zmierzajacych do weryfikacji jednego z watkow $ledztwa wynikajacego
z zeznan Patryka J. ztozonych w dniu 22 czerwca 2020 r. Pismem z dnia 7 czerwca 2021 r. Dyrektor
Daniel Lerman polecit przekazanie informacji o wynikach zaplanowanych czynnosci. W odpowiedzi

na powyzsze pismo w dniu 21 czerwca 2021r. Naczelnik Piotr Krupinski poinformowat w/w o
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wynikach przeprowadzonych czynnosci procesowych oraz o dalszych planowanych w tym
wzglednie dziataniach.

Powyzsze pismo zostalo przedlozone Zastepcy Prokuratora Generalnego z prosba o
rozmowe. Nastepnie w/w polecita zbadanie sprawy migdzy innymi pod katem “zasadnosci
podejmowanych czynnosci ”

W dniu 2 lipca 2021 r. prokurator sprawujgcy zwierzchni nadzoér stuzbowy otrzymat akta
gtéwne 1 podreczne przedmiotowej sprawy. Z przeprowadzonego badania w dniu 12 lipca 2021 r.
sporzadzil notatke¢ stuzbowa, z ktorej wynikato, ze nie zglosil uwag co do prawidtowosci
prowadzenia postgpowania przygotowawczego w zakresie czyndw objetych wszczeciem $ledztwa.
Natomiast za nieprawidtowe uznat wdrozenie czynnosci procesowych zmierzajacych do weryfikacji
okolicznosci wynikajacych z zeznan Patryka J. z dnia 22 czerwca 2020 r. Zdaniem prokuratora
zeznania te nie dawaty podstaw do przyjecia istnienia uzasadnionego podejrzenia popetnienia
przestepstwa przez D. O. Jego zdaniem protokoty zeznan w/w ,nalezato przekazaé¢ witasciwym
stuzbom wyspecjalizowanym w Sciganiu przestepczosci korupcyjnej celem podjecia stosownych
dziatan weryfikacyjnych. Dopiero pozytywna co najmniej czesciowa weryfikacja tresci zeznan mogta
uzasadnia¢ podjecie dziatan procesowych”. Prowadzenie czynnosci procesowych w tym watku w
ramach $ledztwa PK IV WZ Ds. 2.2020 uznat za decyzj¢ btedng. Powyzsze stanowisko zostato
zaaprobowane przez przetozonych.

Jak wynika ze stosownych dekretacji sprawa byla nastgpnie omoéwiona przez Dyrektora
Daniela Lermana z Zastgpca Prokuratora Generalnego i w konsekwencji dalsze prowadzenie
$ledztwa zostalo przekazane Slaskiemu Wydziatowi Zamiejscowemu DPZIK Prokuratury Krajowe;.

Z powyzszych ustalen wynika jednoznacznie, iz jedynym powodem takowej decyzji byt fakt
rozpoczgcia w ramach S$ledztwa przez dotychczasowego referenta, czynnosci procesowych
zmierzajacych do zweryfikowania zeznan Patryka J. zlozonych w dniu 22 czerwca 2020 r.

W dniu 12 pazdziernika 2021 roku w Prokuraturze Krajowej miato miejsce spotkanie Daniela
Lermana i S. K. z Naczelnikiem Slaskiego Wydziatu DPZIK T. T. i nowym referentem sprawy. Jak
wynika ze stosownej notatki, w trakcie spotkania nowy prokurator referent miat wyrazi¢ poglad, ze
jego ocena wskazanego newralgicznego watku $ledztwa jest zbiezna ze stanowiskiem Kierownictwa
Prokuratury Krajowej. Tym niemniej z uwagi na wdrozenie czynnosci procesowych uznata za
niezbedne ich kontynuowanie.

W sporzadzonym w dniu 13 grudnia 2021 r. niezwykle obszernym planie §ledztwa, watek
dotyczacy okoliczno$ci ujawnionych w zeznaniach Patryka J. z dnia 22 czerwca 2020 r. roku miat

marginalny charakter, a nicktore zagadnienia do wyjasnienia, wskazywane przez poprzedniego
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referenta sprawy, zostaty calkowicie pominigte. W kontynuowanym S$ledztwie watek ten byt
weryfikowany w spos6b bardzo pobiezny.

W gtéwnym watku $ledztwo zostato zakonczone skierowaniem w dniu 30 kwietnia 2024 r.
aktu oskarzenia przeciwko szeregu osobom o przestepstwa 0 charakterze korupcyjnym (po
wylaczeniu materialdw do odrgbnego postgpowania ze $ledztwa oznaczonego sygn. PK IX WZ
Ds.34.2021). Analogiczna sytuacja miata miejsce w odniesieniu do czynu z art. 230a § 1 k.k.
zarzuconego Patrykowi J. Natomiast §ledztwo oznaczone sygn. PK IX WZ Ds.34.2021 finalnie
zostato zakonczone postanowieniem z dnia 4 wrze$nia 2024 r. 0 jego umorzeniu.

Powyzsza decyzja zostaty umorzone 2 zarzuty przedstawione jednemu z podejrzanych, to
jesto czyny z art. 229 § 3 k.k. oraz w sprawie 16 przest¢pstw o charakterze korupcyjnym. Umorzenie
nastapitlo na podstawie art. 17 § 1 pkt 1 k.p.k. po uznaniu, iz brak jest danych dostatecznie
uzasadniajacych podejrzenie popelnienia przestepstw. W zakresie jednego czynu dotyczacego
udzielenia przez Patryka J. korzysci majatkowej umorzono postgpowanie na podstawie art. 17 § 1
pkt 4 k.p.k. w zw. z art. 229 § 6 k.k. po uznaniu, iz sprawca nie podlega karze. Znamiennym jest, iz
w odniesieniu do zdarzen opisanych w zeznaniach Patryka J. w trakcie przestuchania w dniu 22
czerwca 2020 r. autor decyzji merytorycznej nie ujgt ich w sentencji postanowienia 0 umorzeniu,
ograniczajac si¢ do omowienia niektérych z tych watkdbw w uzasadnieniu koncowego
rozstrzygnigcia. Stato si¢ tak pomimo, iz w tym zakresie wykonywano czynno$ci procesowe.

W notatce sporzadzonej w dniu 16 wrzesnia 2024 r. oceniajacy zasadno$¢ umorzenia
sledztwa, prokurator sprawujacy zwierzchni nadzor stuzbowy uznal powyzsza sytuacje za
nieprawidtowa wskazujac, iz w sentencji postanowienia o umorzeniu $ledztwa nalezato uja¢ rowniez
czyny ujawnione po jego wszczeciu. Uznat jednocze$nie, ze niecelowym jest konwalidowanie
ujawnionego uchybienia majac na uwadze ,,iz prokurator z Krakowa zbyt pochopnie uznat za
potrzebne, procesowe wyjasnianie sugestii Patryka J.”.

O ile decyzja o umorzeniu postepowania w zakresie gtdéwnych watkoéw $ledztwa nie budzi
zastrzezen, albowiem prokurator referent w obszerny sposob ja uzasadnil, to umorzenie
postepowania w zakresie zdarzen opisanych przez Patryka J., a zwigzanych w jaki$§ sposob z osoba
D.O., moze budzi¢ zastrzezenia w kontek$cie braku wyczerpania inicjatywy dowodowej przy
ustalaniu, czy nie doszto w tych przypadkach do przestepstw.

Dotyczy to w szczegdlnoSci zdarzenia zwigzanego z przeniesieniem siedziby Biura
Powiatowego ARiMR na teren M. i zawarcia umowy wynajmu lokalu na powyzsze biuro w budynku
nalezagcym do G.F. Sposéb przeprowadzenia czynnosci dowodowych w zakresie tego watku
Sledztwa uzna¢ nalezy za co najmniej pobiezny, na co bez watpienia wplyw miato nastawienie

Kierownictwa Prokuratury Krajowej do wiarygodnosci zeznan Patryka J.
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Oczywistym jest, ze zeznania jakie ztozyt w dniu 22 czerwca 2020 r. Patryk J. opisywaty
zdarzenia, o ktorych w/w wiedziat jedynie ze styszenia. Tym niemniej opisane przez niego transakcje
miaty miejsce, a ich kontekst zwigzany z posrednimi powigzaniami personalnymi ich uczestnikow,
wymagatl szczegotowego wyjasnienia.

Abstrahujac nawet od ewentualnego i niepotwierdzonego jednoznacznie udzialu w tych
zdarzeniach D. O., to sytuacja gdy dochodzi do podpisania umowy przez Oddzial Regionalny
ARIMR z me¢zem osoby zatrudnionej w tym Oddziale, a dodatkowo jest ona wspotwlascicielem
gruntu na ktorym znajduje si¢ budynek, powinna by¢ bardzo szczegdélowo wyjasniona w kontekscie
prawidlowosci wszystkich procedur zwigzanych z podpisaniem takiej umowy. Czynnosci
dowodowe przeprowadzone w powyzszym zakresie na etapie prowadzenia $ledztwa przez Slaski
Wydzial Zamiejscowy DPZIK Prokuratury Krajowej uznaé nalezy za co najmniej niepelne. By¢
moze przypadkowo w trakcie przestuchiwania osob z Oddziatlu Regionalnego ARIMR nie zadano
im pytania czy znaja one J.G.-F.

Rowniez liczba 0s6b zajmujacych si¢ powyzsza sprawg w ARIMR , w poréwnaniu do tych
ktore zostaty przestuchane w ramach niniejszego $ledztwa budzi zastrzezenie.

Analiza akt postepowania wskazuje na ponadprzecietne zainteresowanie 0osob zajmujacych
kierownicze stanowiska w Prokuraturze Krajowej watkiem §ledztwa w ktoérym pojawily si¢ sugestie,
1z mogto dochodzi¢ do przestgpnych zdarzen z udziatem osob bedacych w kregu znajomych D. O.
Oczywistym jest, iz kazde tego rodzaju informacje winny by¢ oceniane z duza ostroznos$cia, w
szczegoOlnosci gdy pochodza od osoby, ktorej wiarygodnos¢ moze budzi¢ watpliwosci z uwagi na
popelnienie przez nig przestepstwa. Tym niemniej w sytuacji potwierdzenia zdarzen zwigzanych z
przedsigwzigciami gospodarczymi realizowanymi pomig¢dzy podmiotami, w ktorych istotng role
petnia osoby powigzane towarzysko, niezbednym jest wnikliwe zbadanie takowych przedsiewziec.
Nieprofesjonalnym jest opieranie ustalen faktycznych jedynie na depozycjach os6b bezposrednio
zwigzanych z takimi przedsiewzigciami.

Dziatania podejmowane przez osoby wykonujace obowigzki w DPZIK Prokuratury
Krajowej, zmierzajace do wstrzymania wykonywania czynnosci procesowych w zakresie zdarzen
opisanych przez Patryka J. uzna¢ nalezy za niestandardowe. Decyzje o przekazaniu tak
zaawansowanego Sledztwa do innego Wydzialu Zamiejscowego uzna¢ nalezy za niezasadng i
wplywajaca niekorzystnie na szybko$¢ jego zakonczenia. Wydaje si¢, ze kluczowym motywem tej
decyzji bylo uniemozliwienie dotychczasowemu referentowi postepowania kontynuowanie
wyjasniania watkow zwigzanych z opisanymi wyzej zdarzeniami.

Tym samym, majgc rowniez na uwadze nieprawidtowg redakcj¢ postanowienia o umorzeniu

sledztwa, niezb¢dnym jest wylaczenie z umorzonego $ledztwa materialdow dotyczacych zdarzen
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opisanych przez Patryka J. w protokole z dnia 22 czerwca 2020 r. i kontynuowanie czynnosci
dowodowych w powyzszym zakresie. Umozliwi to jednoznaczne wyjasnienia czy doszto do
przestepnych zdarzen zwigzanych w szczegolnosci z najmem pomieszczen biurowych dla Oddziatu

Powiatowego ARIMR w M.

62) 4095-0.Ds.865.2024 (4095-0.Ds.2185.2023) Prokuratury Rejonowej w Raciborzu

Sprawa dotyczyta falszywego oskarzenia w dniu 22 wrzesnia 2023 r. w Raciborzu G.L.
0 popetnienie przestgpstwa sprzedajnosci oraz przekroczenia uprawnien w zwigzku z jej
dzialalnoscia w latach 2008 - 2014 jako Prezesa Wojewoddzkiego Funduszu Ochrony Srodowiska i
Gospodarki Wodnej w Katowicach przez P.J. - poprzez wskazanie przedstawicielom mediow przed
siedziba Prokuratury Rejonowej w Raciborzu, a nast¢pnie ztozenie w tej jednostce pisemnego
zawiadomienia o przestepstwie. Zachowanie to zwigzane byto z kampanig wyborcza do Sejmu i
Senatu RP. PJ. w tym czasie peil funkcje podsekretarza stanu w Ministerstwie Spraw
Zagranicznych ds. Polityki Afrykanskiej 1 Bliskowschodniej oraz kontynuacjg zarzutow
podniesionych podczas debaty z w dniu 19 wrze$nia 2023 r.

Zawiadomienie pokrzywdzonej z dnia 26 wrze$nia 2023 r. zostatlo skierowane do
Prokuratury Rejonowej w Raciborzu i wptyngto 28 wrzesnia 2023 r.

Po przyjecia do protokotu zawiadomienia i przestluchaniu w charakterze $wiadka G. L.,
postanowieniem z 30 pazdziernika 2023 r. funkcjonariusz Policji odmowit wszczecia dochodzenia
w sprawie falszywego oskarzenia w dniu 22 wrze$nia 2023 r. w Raciborzu G. L. o popelnienie
przestepstwa sprzedajnosci oraz przekroczenia uprawnien w zwigzku z jej dziatalnoscig w latach
2008 - 2014 jako Prezesa Wojewoddzkiego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej w
Katowicach poprzez zlozenie zawiadomienia do Prokuratury Rejonowej w Raciborzu, tj. o
przestepstwo z art. 234 k.k., wobec tego, iz czyn nie zawiera znamion czynu zabronionego, tj. na
podstawie art. 17 § 1 pkt. 2 k.p.k. odstepujac od sporzadzenia uzasadnienia. Orzeczenie to zostato
zatwierdzone przez prokuratora w dniu 31 pazdziernika 2023 r.

Wskutek zazalenia, postanowieniem Sadu Rejonowego w Raciborzu Wydzial II Karny
z 9 kwietnia 2024 r. (sygn. akt II Kp 537/23) orzeczenie zostato uchylone. W uzasadnieniu sad
podniost szereg dowodoéw do przeprowadzenia, jak rowniez okoliczno$ci niezbednych do
wyjasnienia, w tym m.in. stwierdzil, iz - Nie ulega takze wqtpliwosci, Ze mozliwy jest zbieg przepisu
art. 234 k.k. z art. 212 § | k.k., przy czym ten ostatni nie pozostaje w zbiegu rzeczywistym. Te uwagi
sq istotne o tyle, ze zachowania Posta P. J. mialy niejako charakter dwuetapowy - przed siedzibg

Prokuratury Rejonowej oraz wewngtrz siedziby, gdzie mialo dojs¢ do zlozenia zawiadomienia o
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popetnieniu przestepstwa. W tym kontekscie wydaje sie zasadne zbadanie stosunku wykluczania
miedzy zniestawieniem i falszywym oskarzeniem, zwlaszcza ze pokrzywdzona akcentuje
pomawiajgcy, zniestawiajgcy element zachowania P. J., ktory oczywiscie miatby charakter
prywatnoskargowy. Pierwszy medialny etap majgcy miejsce przed siedzibg Prokuratury Rejonowej
w Raciborzu sprawia, zZe dziennikarzy mediow czy czasopism nie mozna uznaé¢ za organ w
rozumieniu art.234 k.k., ergo czyn polegajgcy na pomawianiu konkretnej osoby o rozne przestepstwa
nie moze byc traktowany jako falszywe oskarzenie, a moze ewentualnie wypetnia¢ znamiona czynu z
art.212 s 1 k.k.

Po przeprowadzeniu dochodzenia, ktére sprowadzilo si¢ do ponownego przestuchania
zawiadamiajacej 1 P.J. (poczatkowo nie stawial si¢ na wezwania), postanowieniem z 30 wrze$nia
2024 r. funkcjonariusz Policji umorzyt postepowanie, wobec przyjecia, ze czyn nie zawiera znamion
czynu zabronionego, tj. na podstawie art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k. Postanowienie to zostato zatwierdzone
przez prokuratora dnia 30 wrzes$nia 2024 r., ktory nie zastosowal si¢ do wskazan sadu co do
wlasciwego opisu zachowan, ktore powyzej zostaty przytoczone (art. 330 § 1 k.p.k.). Nie odniesiono
si¢ takze do tych wskazan w uzasadnieniu, ktore wbrew przepisom sprowadzato si¢ do relacji z
przeprowadzonych czynnosci, nie za$ uzasadnienia faktycznego i prawnego.

Takze i1 to postanowienie zostatlo zaskarzone niemniej Srodek odwotawczy, pomimo
prawidtowego wskazania w nim organu II instancji, Prokurator Rejonowy w Raciborzu skierowat
do prokuratora nadrzednego, ktory je rozpoznat i zaskarzone orzeczenie utrzymal w mocy.
W postanowieniu z dnia 12 listopada 2024 r., sygn. akt 3014-3.Dsn.405.2024 rozpoznajacy zazalenie
prokurator Prokuratury Okregowej w Gliwicach m.in. wskazal, iz stosownie do art. 330 § 2 k.p.k.
zazalenie na postanowienie prokuratora o ponownym umorzeniu postgpowania przygotowawczego
sluzy tylko do prokuratora nadrzednego, uznajac, iz wczesniejsze orzeczenie dotyczylo takze
umorzenia dochodzenia, chociaz bylo postanowieniem o odmowie wszczecia dochodzenia, co
wyraznie wskazal w uzasadnieniu. Nie byto to wigc wynikiem omylki, a oczywistg obrazg przepisow
postgpowania. Nie ulega bowiem watpliwosci, iz w §wietle przepisu art. 330 § 2 k.p.k. nie mozna
utozsamia¢ tych dwoéch rodzajéw decyzji procesowych — m.in. uchwata Sadu Najwyzszego z dnia
18 grudnia 2014 r., SNO 44/14 (...). Przepis art. 330 § 2 k.p.k. nie obejmuje zatem przypadku, gdy
w sprawie poczqtkowo odmowiono wszczecia postepowania, a nastepnie po jego wszczeciu na skutek
uwzglednienia srodka zaskarienia na odmowe wszczecia, postgpowanie zostalo prawomocnie
umorzone.

Podsumowujgc nalezy wskazac, iz decyzja o odmowie byla oczywiscie przedwczesna.
Podobnie 1 o umorzeniu, niezaleznie od tego, ze nie jest prawomocna, bo zazalenie zostato

rozpoznane przez organ nieuprawniony. Uzyskano bowiem tylko informacje oraz kopie
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zawiadomienia P.J. i decyzji koncowej, z ktorych wynikato, iz na podstawie zawiadomienia P. J. z
dnia 22 wrze$nia 2023 r. w Prokuraturze Okregowej w Katowicach prowadzone byto postepowanie
sprawdzajgce, zarejestrowane pod sygn. 3015-1.Ds.64.2023 w kierunku zaistnienia przestepstwa z
art. 228 § L k.k.wzw. zart. 12 § 1 k.k., art. 229 § 1 k.k. w zw. z art. 12 § 1 k.k. jak rowniez art. 231
§ 1 kk.wzw. z art. 12 § 1 k.k. Zostato ono zakonczone wydaniem postanowienia o odmowie
wszczecia $ledztwa. Podstawag wydania decyzji o odmowie wszczgcia §ledztwa w dwoch punktach
dotyczacych przestgpstw z art. 228 § 1 k.k. oraz dwoch punktach dotyczacych przestepstw z art. 229
§ 1 k.k. bylo przyjecie braku danych dostatecznie uzasadniajacych podejrzenie popelnienia czynu
zabronionego, tj. art. 17 § 1 pkt. 1 k.p.k., a w odniesieniu do czynu z art. 231 § 1 k.k. za podstawe
odmowy wszczecia §ledztwa przyjeto przestanke braku w czynie znamion czynu zabronionego z art.
17 § 1 pkt. 2 k.p.k. Nie bez znaczenia jest takze naglo$nienie i ztozenie zawiadomienia w czasie
bezposrednio poprzedzajacym wybory parlamentarne, zwlaszcza w aspekcie czasu jakiego miaty
dotyczy¢ rzekome czyny zabronione pokrzywdzonej, albowiem wskazuje to wprost na intencje
zawiadamiajacego, czyli tylko obnizenie szans wyborczych konkurentki.

Akta sprawy przekazano Prokuratorowi Regionalnemu w Katowicach, celem rozwazenia
podjecia dochodzenia, co takze spowoduje nieistotno$¢ orzeczenia wydanego przez organ
nieuprawniony oraz zapoznania si¢ z caloscig akt sprawy zarejestrowanej pod sygn. 3015-
1.Ds.64.2023 w Prokuraturze Okrggowej w Katowicach. Niezbedne jest takze odniesienie si¢ do
debaty w dniu 19 wrze$nia 2023 r., ktérej kontynuacja byto zloZenie zawiadomienia o przestgpstwie
oraz wyjasnienie powodoéw przekazania zazalenia do prokuratora nadrz¢dnego i1 przez niego
rozpoznania tego srodka odwolawczego, w tym takze dotyczacych braku reakcji przetozonych na

oczywistg obraze przepisOw prawa procesowego.

63) 3041-8.Ds.139.2023 Prokuratury Okregowej w Warszawie — Wydziat ds. Wojskowych

Postgpowanie zainicjowane zawiadomieniem z dnia 10 pazdziernika 2023 r. zlozonym przez
B. G., dotyczacym mozliwosci popelnienia przestgpstwa przez Ministra Obrony Narodowej -
Mariusza B. z art. 265 § 1 k.k.

Sprawa zostala zarejestrowana w dziale ds. Wojskowych w Prokuraturze Okregowej w
Warszawie za sygn. akt 3041-8.Ds.139.2023.

Prokurator referent w dniu 08 listopada 2023 r. przestuchat zawiadamiajacego w charakterze

Swiadka.

STRONA 246 2 933



W dniu 11 grudnia 2023 r. wydat postanowienie o odmowie wszczgcia $ledztwa o dwa czyny
z art. 265 § 1 k.k. Podstawa prawna odmowy pierwszego z czyndéw - art. 17 § 1 pkt 2 k.pk. - czyn
nie zawiera znamion czynu zabronionego; drugi - art. 17 § 1 pkt 1 k.pk. - czynu nie popetniono.

Decyzje oceniono jako oczywiscie niezasadng. W dniu 14 sierpnia 2024 r. podj¢to to
postepowanie i zarejestrowano pod sygn. akt 3041-8.Ds.126.2024.

Postanowieniem z dnia 20 sierpnia 2024 r. polaczono podjete postepowanie o sygn. 3041-
8.Ds.126.2024 z toczacym si¢ sledztwem o sygn. 3041- 8 Ds. 115.2024 wszczetym w dniu 23 lipca
2024 r. w sprawie przekroczenia uprawnien i niedopetnienia obowiazkow w okresie od 28 lipca 2023
r.do 17 wrzesnia 2023 r. w Warszawie przez funkcjonariuszy publicznych - zolierzy i pracownikow
cywilnych Ministerstwa Obrony Narodowej w Warszawie poprzez doprowadzenic do podjecia
decyzji: nr 224/DOIN z dnia 28 lipca 2023 r. i nr 225/DOIN z dnia 31 lipca 2023 r. 0 zniesieniu
klauzul tajnosci ,,Scisle tajne” i ,,Tajne” z fragmentéw dokumentu planowania operacyjnego ,,Plan
uzycia Sit Zbrojnych Rzeczypospolitej Polskiej] WARTA-00101 Samodzielna Operacja Obronna
Cze$¢ glowna” pomimo, ze nie ustaty ustawowe przestanki ochrony zawartych w nich informacji
niejawnych, a nastepnie ich ujawnienie i wykorzystanie poprzez upublicznienie w dniu 17 wrzes$nia
2023 r. w sieci internetowej oraz dziatania tym samym na szkodg interesu publicznego, tj. 0 czyn z
art. 231 § 1 k.k. wzb. zart 265 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k.

W toku tego postepowania w dniu 21 marca 2025 r. ogloszono bylemu Ministrowi Obrony
Narodowej - Mariuszowi B. zarzut okre$lony w art. 231 § 2 k.k. w zb. z art. 265 § 1 k.k. w zw. z art.
11§2kk. wzw.zart. 12 § 1 k.k..

Wobec faktu, Ze niniejsze postepowanie toczy si¢ oraz w czg$ci jest postepowaniem
niejawnym wskazano jedynie informacje niezbedne.

W wyniku dokonanej analizy uznano, ze zachodzi konieczno$¢ rozpatrzenia zachowania
prokuratora referenta postgpowania o sygn. 3041-8.Ds.139.2023 pod katem odpowiedzialnosci

stuzbowe;.

64) 3042-1.Ds.56.2023 Prokuratury Okregowej Warszawa-Praga w Warszawie

Prokuratura Okregowa Warszawa-Praga w Warszawie prowadzita postepowanie o sygn.
3042-1.Ds.56.2023 przejete do dalszego prowadzenia z Prokuratury Okregowej w Kielcach o sygn.
3016-1.Ds.6.2023 w sprawie przedlozenia umowy dzierzawy nieruchomosci rolnej oraz zawarcia
umowy poddzierzawy tej nieruchomo$ci z Krajowego Os$rodka Wsparcia Rolnictwa, tj. o

przestepstwo z art. 231 § 1 k.k. wzw. z art. 12 § 1 k.k.
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O przekazaniu $ledztwa do prowadzenia Prokuratura Okregowa Warszawa-Praga
w Warszawie dowiedziata si¢ z pisma Prokuratora Regionalnego w Warszawie z dnia 10 maja
2023 r., ktére informowato, iz Zastgpca Prokuratora Generalnego pismem o sygn. 1001-
2.Dsn.185.2023 z dnia 26 kwietnia 2023 r., przekazal Prokuraturze Regionalnej akta w/w
postgpowania wskazujac, ze procesowej weryfikacji wymagaja miedzy innymi okoliczno$ci
zwigzane z wyrazeniem zgody na przedtluzenie umowy poddzierzawy bedacej przedmiotem
postepowania, majgce miejsce na obszarze dziatania Prokuratury Regionalnej w Warszawie.

Weczeéniej przedmiotowe postepowanie prowadzone byto w regionie krakowskim.

Prokuratura Rejonowa Krakow-Krowodrza w Krakowie pismem z dnia 16 wrzesnia 2022 r.
z Prokuratury Okregowej w Krakowie, sygn. 3017-2.ko.242.2022, otrzymala pisemne
zawiadomienie z 8 wrze$nia 2022 r., ztozone przez M.K. — Posta na Sejm RP, dotyczace podejrzenia
popelnienia przestgpstwa z art. 231 § 2 k.k. w zwigzku z poddzierzawg pola o powierzchni 140 ha
przez K.K. — brata bylego wiceministra rolnictwa i rozwoju wsi — N.K., do ktérego doszto we wsi
K. w woj. matopolskim w listopadzie 2020 r. Podstaw¢ zawiadomienia stanowit artykut prasowy
opublikowany na portalu www.wp.pl z dnia 7 wrzesnia 2022 r. autorstwa S. J. i P. F. , Jak minister
z bratem ponad 140 hektarow upolowali”. Postgpowanie w Prokuraturze Rejonowej zostato
zarejestrowane pod sygn. 4133-1.Ds.175.2022.

Prokuratura Rejonowa Krakéw-Krowodrza w Krakowie pismem z dnia 29 wrze$nia 2022 r.
zwrdcita si¢ do Prokuratury Rejonowej w Rybniku o przyjecie od M.K. - Posta na Sejm RP ustnego
zawiadomienia o przestepstwie oraz jego przestuchanie. Przyjecie ustnego zawiadomienia o
przestepstwie 1 przestuchanie w charakterze swiadka odbyto si¢ w dniu 23 listopada 2022 r.

W dniu 9 grudnia 2022 r. Prokurator Rejonowy postanowit wszcza¢ Sledztwo w sprawie
przekroczenia w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzigtego zamiaru, uprawnien w
okresie od 1 maja 2020 r. do 31 grudnia 2022 r. w Krakowie i Warszawie, przez funkcjonariuszy
publicznych - pracownikow Krajowego Osrodka Wsparcia Rolnictwa poprzez: bezzasadne
udzielenie osobom trzecim informacji na temat ztoZzonej przez dzierzawce nieruchomosci rolnych z
zasobu Skarbu Panstwa rezygnacji z ich dzierzawy, namowe¢ dzierzawcy do jej kontynuowania,
udzielenie dzierzawcy zgody na wycofanie rezygnacji, a wreszcie przez udzielenie zgody na
poddzierzawe przez tego ostatniego nieruchomosci rolnych osobie trzeciej i w ten sposéb ominigcie
przepisow zobowiazujacych Krajowy Osrodek Wsparcia Rolnictwa do przeprowadzenia przetargu
w przedmiocie dzierzawy nieruchomosci rolnych z zasobu Skarbu Panstwa, a przez to dziatanie na
szkodg interesu publicznego oraz prywatnego, tj. o przestepstwo z art. 231 § 1 kK.k. wzw. zart. 12 §
1kk.
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Pismem z dnia 12 grudnia 2022 r. zawiadomiono o wszczgciu sledztwa M.K. - Posta na Sejm
RP.

Rowniez pismem z dnia 12 grudnia 2022 r. Prokurator Rejonowy Krakoéw-Krowodrza
w Krakowie zwrocit si¢ do Ministerstva Rolnictwa i Rozwoju Wsi o informacje dotyczace
zatrudnienia w instytucji N.K.- Posta na Sejm RP.

Przestuchano w charakterze $wiadkoéw pracownikow Krajowego Osrodka Wsparcia
Rolnictwa w Krakowie oraz Oddziatu Terenowego Krajowego Osrodka Wsparcia Rolnictwa w
Krakowie, a takze rolnika G.G.

Prokurator Rejonowy Krakow-Krowodrza w Krakowie w dniu 21 lutego 2023 r. przekazat
informacj¢ do Prokuratury Okregowej w Krakowie, w ktorej przedstawiono aktualny stan §ledztwa,
poczynione w trakcie niego czynnosci oraz wskazano kolejne dziatania jakie podejmie prokurator.

Decyzja Prokuratora Regionalnego w Krakowie z dnia 9 marca 2023 r., sygn. 2004-
4.Dsn.4.2023, postepowanie to przekazano do Prokuratury Okregowej w Kielcach gdzie sprawa
zostata zarejestrowana pod sygn. 3016-1.Ds.6.2023.

W dniu 17 marca 2023 r. prokurator wydat postanowienie o przedtuzeniu okresu $ledztwa do
dnia 9 czerwca 2023 r. Tego samego dnia postanowitl réwniez uzna¢ za dowody rzeczowe,
dobrowolnie przekazane przez przestuchanego w charakterze §wiadka G.G., dokumenty dotyczace
poddzierzawy gospodarstwa rolnego w K.

W aktach podrgcznych sprawy sygn. 3016-1.Ds.6.2023 znajduje si¢ datowana na dzien
30 marca 2023 r. analiza zgromadzonego materiatu dowodowego oraz planowane czynno$ci do
wykonania. Powyzsza analiza zostata przestana do Prokuratury Regionalnej w Krakowie w dniu 30
marca 2023 r.

Prokurator Regionalny w Krakowie pismem z dnia 31 marca 2023 r. poinformowat
Prokuratora Okregowego w Kielcach o objeciu zwierzchnim nadzorem stuzbowym $ledztwa.

W dniu 12 kwietnia 2023 r. Prokurator Okregowy w Kielcach skierowal pismo do
Prokuratora Regionalnego w Krakowie informujace o aktualnym przebiegu $ledztwa.

W aktach podrecznych sprawy znajduje si¢ notatka z analizy $ledztwa Prokuratury
Okregowej w Kielcach sporzadzona przez prokuratora Prokuratury Regionalnej w Krakowie na
polecenie Prokuratora Regionalnego w Krakowie.

Pismem z dnia 13 kwietnia 2023 r. Departament Postgpowania Przygotowawczego
Prokuratury Krajowej w nawigzaniu do pisma Prokuratora Regionalnego w Krakowie, sygn. 2004-
4.Dsn.4.2023 zwrocit si¢ o pilne nadestanie akt gtownych i podrecznych postepowania Prokuratury
Okregowej w Kielcach o sygn. 3016-1.Ds.6.2023.
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Decyzja Zastepcy Prokuratora Generalnego Krzysztofa Sieraka z dnia 26 kwietnia 2023 r.
przekazano post¢powanie Prokuratorowi Regionalnemu w Warszawie.

Pismem z dnia 22 maja 2023 r. Prokuratura Okregowa Warszawa-Praga w Warszawie
poinformowata Prokuratur¢ Okregowa w Kielcach, Zze przejmuje do dalszego prowadzenia
postgpowanie, sprawa zostata zarejestrowana pod sygn. 3042-1.Ds.56.2023.

Prokuratura Okrggowa w Kielcach w zwigzku z przejeciem do dalszego prowadzenia
postepowania przez Prokurature Okregowa Warszawa-Praga w Warszawie w dniu 24 maja 2023 r.
przestata materialy w sprawie celem zalaczenia do akt.

Dnia 9 czerwca 2023 r. prokurator wydal postanowienie o przedtuzeniu okresu §ledztwa do
dnia 9 sierpnia 2023 r.

Prokurator Okregowy w dniu 15 czerwca 2023 r. przestuchal w charakterze §wiadka M.D. -
przedstawiciela handlowego.

Prokurator referent w dniu 28 lipca 2023 r. wydal postanowienie o umorzeniu $ledztwa w
sprawie przekroczenia uprawnien, w okresie od nieustalonego dnia, nie wczesniej niz od 20 maja
2020 r. do 23 wrze$nia 2021 r. w Krakowie 1 Warszawie, w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu
z gbry powzigtego zamiaru, przez funkcjonariuszy publicznych - pracownikéw Krajowego Osrodka
Wsparcia Rolnictwa, poprzez: bezpodstawne udzielenie innym osobom informacji o ztozeniu przez
dzierzawce nieruchomosci rolnej z zasobu Skarbu Panstwa o§wiadczenia o rezygnacji z dzierzawy,
naktonienie dzierzawcy do jej kontynuowania, udzielenie dzierzawcy zgody na cofnigcie ww.
rezygnacji, zawarcie z dzierzawcag umowy o przedluzeniu dzierzawy, udzielenie zgody na
poddzierzawe przedmiotowej nieruchomosci osobie trzeciej oraz na przedluzenie okresu tej
poddzierzawy i w ten sposdb naruszenie przepisow zobowigzujacych Krajowy Osrodek Wsparcia
Rolnictwa do przeprowadzenia przetargu w przedmiocie dzierzawy nieruchomosci rolnych z zasobu
Skarbu Panstwa, a przez to dziatanie na szkodg interesu publicznego, tj. 0 czyn z art. 231 § 1 k.k. w
zw. z art. 12 § 1 k.k. — na podstawie art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k., wobec stwierdzenia, iz czyn nie zawiera
znamion czynu zabronionego.

W wuzasadnieniu prokurator przedstawit stan faktyczny, zrelacjonowal szereg czynnos$ci
przeprowadzonych w trakcie prowadzonego postgpowania oraz przytoczyl orzecznictwo. W
konkluzji wskazal, ze: ,,Przenoszqgc powyzsze rozwazania na realia niniejszej sprawy stwierdzi¢
nalezy, ze czyn opisany w sentencji nie realizowal znamion czynu zabronionego stypizowanego w
art. 231 § 1 k.k. w szczegolnosci z uwagi na to, ze osoby podejmujgce w imieniu KOWR decyzje w
przedmiocie oddawania gruntow Skarbu Panstwa w dalszq dzierzawe na rzecz G.G., a nastepnie ich
poddzierzawy na rzecz K.K., nie przekroczyly swoich uprawnien, a nadto brak jest podstaw do

przyjecia, iz uchybily swoim obowigzkom. W szczegolnosci zauwazy¢ trzeba, ze zgromadzony
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material dowodowy nie potwierdzit, aby pracownicy KOWR udzielali braciom N. i K. K. informacji
o ztozeniu oswiadczenia o rezygnacji z dalszej dzierzawy gospodarstwa rolnego znajdujgcego sie
pod adresem (...). Jak wynika bowiem z zeznan K.K. i M.D., to ostatni z wymienionych poinformowat
KK, iz G.G. chce zrezygnowac¢ z dzierzawienia tej nieruchomosci, a nadto, wiedza ta byla
powszechna wsrod lokalnych rolnikow. Okolicznosci te nie budzq wqtpliwosci co do swojej
wiarygodnosci, jako ze znajdujq rowniez oparcie w pozostatych dowodach”.

Prokurator uznat, ze brak jest dowodow potwierdzajacych, aby G.G. byt naktaniany przy
udziale pracownikéw Krajowego Osrodka Wsparcia Rolnictwa do cofnigcia o$wiadczenia o
rezygnacji z dalszej dzierzawy nieruchomosci rolnych. G.G. zeznat, iz to K.K. sktonit go do podj¢cia
decyzji o dalszej dzierzawie. Pracownicy Krajowego Osrodka Wsparcia Rolnictwa w dziataniach
tych nie uczestniczyli, a jedynie wykonywali swoje obowiagzki zgodnie z przepisami. Poczynione
ustalenia co do ustanowienia dzierzawy, a nastepnie poddzierzawy przedmiotowej nieruchomosci,
wykonywane byty w sposob prawidlowy i realizowaty cele ustawy, zas czynsz dzierzawny uiszczany
byt na rzecz Krajowego Osrodka Wsparcia Rolnictwa w naleznej wysokosci. W sprawie nie doszto
do przekroczenia uprawnien lub niedopetnienia obowigzkow, a podjete dziatania przez pracownikdéw
Krajowego Os$rodka Wsparcia Rolnictwa nie prowadzily do zaistnienia niebezpieczenstwa
powstania szkody w prawnie chronionych dobrach.

Uwage prokuratora zwrdcilo udzielenie zgody na poddzierzawe przedmiotowej
nieruchomosci osobie trzeciej oraz na przedtuzenie okresu tej poddzierzawy przez Krajowy Osrodek
Wsparcia Rolnictwa. Jednakze poczynione w sprawie ustalenia, doprowadzity do konkluzji, iz
dzierzawa, a nastgpnie poddzierzawa przedmiotowej nieruchomosci, wykonywane byty w sposéb
prawidlowy irealizowaty cele ustawy. Wyrazanie przez pracownikéw Krajowego Osrodka Wsparcia
Rolnictwa zgody na dzierzawe oraz na poddzierzawe nieruchomos$ci, jak réwniez na jej
przedluzenie, nie stanowity w realiach niniejszej sprawy dziatania na szkode¢ interesu publicznego
lub prywatnego.

W dniu 28 lipca 2023 r. do Prokuratury Regionalnej w Warszawie przestano postanowienie
o umorzeniu $ledztwa, natomiast pismem z dnia 31 lipca 2023 r. poinformowano Prokuratora
Regionalnego w Warszawie o wydaniu postanowienia o umorzeniu $ledztwa 1 wobec braku osob
uprawnionych do jego zaskarzenia o jego prawomocnosci.

Zawiadomienie o umorzeniu $ledztwa zostato rowniez przestane w dniu 2 sierpnia 2023 r. do
M.K. — Posta na Sejm RP.

We wspomnianej powyzej analizie sprawy sporzadzonej w Prokuraturze Okregowej w
Kielcach oraz w notatce sporzadzonej w Prokuraturze Regionalnej w Krakowie wskazano na

koniecznos$¢ przeprowadzeniu szeregu czynnosci, ktorych jednak nie dokonano a sprawe decyzja
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Zastgpey Prokuratora Generalnego przekazano Prokuratorowi Regionalnemu w Warszawie, ktory

wyznaczyt do prowadzenia $ledztwa Prokurature Okr¢gowa Warszawa-Praga w Warszawie.
Wobec powyzej wskazanych okolicznosci, nalezy zwréci¢ si¢ do Prokuratora Regionalnego

w Warszawie o rozwazenie podj¢cia sledztwa celem wykonania zaniechanych czynno$ci i nastepnie

dokonanie oceny catego materiatu dowodowego.

65) PR Ds 409.2019 Prokuratury Rejonowej w Muszynie

Postanowieniem z dnia 10 lipca 2019 r. 6wczesny Prokurator Rejonowy w Muszynie Rafat
Gruszka wszczat dochodzenie w sprawie pomowienia i zniewazenia .M. i A.M. za pomocg §rodkow
masowego przekazu przez nieustalone osoby poprzez sporzadzenie i rozpowszechniania ulotki ,,List
otwarty ...” oraz innych artykutow opublikowanych na stronie internetowej ,,demokracja-na-fali.pl”
w okresie od wrzesnia do listopada 2018 r. w Nowym Sgczu, tj. o przestgpstwa z art. 212 § 2 kK. i
art. 216 § 1 k.k. wzw. zart. 11 § 2 k.k.

Zawiadomienie adw. K. L. dotyczace m.in. poméwienia .M. i A.M. za pomocg Srodkow
masowego przekazu przez nieustalone osoby, poprzez sporzadzenie i rozpowszechniania ulotki ,,List
otwarty ...” oraz innych artykutow opublikowanych na stronie internetowej ,,demokracja-na-fali.pl”
w okresie od wrzesnia do listopada 2018 r. w Nowym Saczu, tj. o przestgpstwa z art. 212 § 2 kK. i
inne zostato przez Prokuratur¢ Okregowa w Nowym Saczu przekazane Prokuraturze Rejonowej w
Muszynie. Uzasadnieniem byta znajomos$¢ Prokuratora Rejonowego w Nowym Saczu z
zawiadamiajacymi. Wskazano tez, ze pokrzywdzeni rzekomo nie sg w stanie sami ustali¢ sprawcow
czynow prywatnoskargowych, a nadto istnieje uzasadnione podejrzenie popetnienia czyndéw z art.
212 § 2 k.k.

Postanowieniem tym prokurator nie objat jednak S$ciganiem przestgpstwa
prywatnoskargowego, a przeprowadzenie dochodzenia powierzyt do przeprowadzenia w catosci
Komendzie Miejskiej Policji w Nowym Saczu.

Nastepnie, postanowieniem z dnia 31 grudnia 2020 r. (sygn. akt Ds 409.2019), ten sam
Prokuratur Rejonowy w Muszynie umorzyt dochodzenie w sprawie pomowienia i zniewazenia [.M.
1 A.M. za pomoca $rodkow masowego przekazu przez nieustalone osoby poprzez sporzadzenie i
rozpowszechnianie ulotki ,list otwarty” oraz innych artykutéw opublikowanych na stronie
internetowej ,,demokracja-na-fali.pl” w okresie od wrzes$nia do listopada 2018 r. w Nowym Saczu,
tl.oczynzart. 212 § 2 k.k. 1216 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k., wobec stwierdzenia braku interesu

spotecznego w $ciganiu przestgpstwa prywatnoskargowego z oskarzenia publicznego.
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W uzasadnieniu podnidsl, iz w wyniku przeprowadzonych w toku postgpowania czynnos$ci
ustalono, ze list otwarty, zgodnie z przewidywaniami pokrzywdzonych zostal sporzadzany przez
E.B., a z przeprowadzonych w toku postgpowania czynnosci, w tym z zeznan $wiadkoéw oraz
przedstawionych przez nich dokumentéw wynika, ze zlecenie na wydruk ulotki zatytulowane;j ,,list
otwarty” drukarz otrzymat od E.B., jako osoby fizycznej. Z uzyskanych informacji wynika ponadto,
ze abonentem domeny demokracja-na-fali.pl jest ww.

Nadto wskazat, iz E.B. sporzadzita list otwarty samodzielnie z pobudek o charakterze
prywatnym, a sami pokrzywdzeni wystepuja w obrocie prawnym, majac w tym przedmiocie bogate
doswiadczenie, a co za tym idzie, nie majg trudno$ci w prowadzeniu swoich spraw, a takze co
wymaga zaznaczenia - reprezentowani sg przez profesjonalnego pelnomocnika - mogg samodzielnie
dochodzi¢ swoich ewentualnych dalszych praw przed Sadem, sktadajac prywatny akt oskarzenia.

Postanowienie to zostalo zaskarzone, tak w zakresie kwalifikacji prawnej, jak 1 nie objgcia
$ciganiem z urzedu przestepstwa prywatnoskargowego. W kazdym z tych zakreséw orzeczenie
zostalo utrzymane w mocy, a to postanowieniem Sadu Rejonowego z dnia 12 listopada 2020 r. (sygn.
akt 11 Kp 149/20) oraz postanowieniem prokuratora Prokuratury Okregowej w Nowym Saczu z 16
grudnia 2020 r. (sygn. akt PO | Dsn 349.2020), w ktorym zasadnie odwotano si¢ do wytycznych
Prokuratora Generalnego z dnia 22 wrze$nia 2015 r., znak PG VII G 021/42/15 w sprawie udziatu
prokuratora w sprawach o przestepstwa prywatnoskargowe.

Postanowienia o umorzeniu i organdéw II instancji byly w pelni uzasadnione, niemniej
wszczynanie dochodzenia, w celu ustalenia osoby, ktéra nie ukrywata swoich danych, natomiast

krytyka dotyczyta dziatalnosci politycznej - bylo oczywiscie nieuzasadnione.

66) 4124-0.Ds.749.2023 Prokuratury Rejonowej w Opatowie

Sprawa zostata zarejestrowana na podstawie pisma mieszkanca Opatowa datowanego 2
marca 2023 r., skierowanego do radnych i komisji rewizyjnej Rady Powiatu w Opatowie, a do
wiadomosci Prokuratury Rejonowej w Opatowie. Do pisma tego dotgczone bylo zestawienie
naduzy¢ jakich mial si¢ dopus¢ Starosta Powiatu. Byly to informacje szczegdtowe i dotyczyty
organizowania balu, warsztatow terapii zajeciowej 1 wykorzystywania samochodu stuzbowego.

Postanowieniem funkcjonariusza Policji datowanym 30 sierpnia 2023 r., zatwierdzonym
przez prokuratora Prokuratury Rejonowej w Opatowie w dniu 6 wrze$nia 2023 r. odmoéwiono
wszczecia $ledztwa w sprawach:

- majgcego mie¢ miejsce w dniu 15 stycznia 2023 r. w Opatowie, woj. Swietokrzyskie

przekroczenia uprawnien przez Dyrektora Domu Pomocy Spolecznej w Z, i jego pracownikow przy
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organizacji Balu Starosty oplacanego z Zakltadowego Funduszu Swiadczer Socjalnych czym dzialali
na szkode interesu publicznego tj. o przestepstwo z art. 231 § 1 kKk., wobec braku danych
dostatecznie uzasadniajgcych podejrzenie jego popetnienia na zasadzie art. 17 § 1 pkt 1 k.p.k.,

- poswiadczenia nieprawdy w okresie od 10 lutego do 25 lutego 2023 r. w Opatowie, woj.
swietokrzyskie w dokumentacji dotyczqcej rocznej oceny postepow uczestnikow Warsztatow Terapii
Zajeciowej nr 2 w Opatowie i realizacji IPR przez kierownika Warsztatow Terapii Zajeciowej i jej
pracownikow tj. o przestepstwo z art. 271 § 1 k.k. wobec braku danych dostatecznie uzasadniajgcych
podejrzenie jego popetnienia na zasadzie art. 17 § 1 pkt 1 k.p.k.,

- przekroczenia uprawnien przez Staroste Powiatowego w O. przy wykorzystaniu pojazdu
stuzbowego do celow prywatnych w dacie blizej nieustalonej roku 2023 w O., woj. swietokrzyskie
czym dzialal na szkode interesu publicznego tj. o przestgpstwo z art. 231 § 1 k.k. wobec nie
popetnienia czynu na zasadzie art. 17 § 1 pkt 1 k.p.k.

Niezaleznie od przekroczenia instrukcyjnego, ale jednak procesowego terminu do
przeprowadzenia postgpowania sprawdzajacego, postanowienie to nalezato uzna¢ za co najmniej
przedwczesne, albowiem podjete czynno$ci nie doprowadzily do wlasciwej weryfikacji
podnoszonych i do$¢ doktadnie opisanych okolicznosci. W szczegdlnosci niezbedne byto
przestuchanie w charakterze $wiadkow 0sob wskazanych w zawiadomieniu, albowiem fakty w nim
wskazane uzasadniaty podejrzenie popetnienia przestepstw z art. 231 § 1 k.K..

W tej sytuacji niezbedne jest przekazanie akt sprawy Prokuratorowi Okregowemu w

Kielcach, celem rozwazenia wszczgcia sledztwa 1 jego przeprowadzenia.

67) 4113-5.Ds.1169.2022 Prokuratury Rejonowej w Mystowicach
68) 4113-5.Ds.751.2024 Prokuratury Rejonowej w Mystowicach

69) 11 W 793/23/N Sadu Rejonowego dla Krakowa-Nowej Huty w Krakowie

Postgpowania dotyczyly naruszenia zasad bezpieczenstwa w ruchu drogowym w dniu 24
pazdziernika 2021 r. w M. na autostradzie A4 - 351,9 km w kierunku Katowic co doprowadzito do
zderzenia pojazdow marki Hyundai Tucson i Toyota RAV 4, w wyniku czego pasazerka samochodu
Toyota RAV 4 doznata obrazen ciata powodujgcych naruszenie czynnosci narzadow ciala na czas
powyzej dni 7-miu.

Poczatkowo zdarzenie bylo ocenione, jako wykroczenie, niemniej pasazerka samochodu
Toyota RAV 4 zostala przewieziona transportem sanitarnym do szpitala. Wigcej, wbrew

obowigzujacym przepisom czynnosci nadal byly prowadzone na podstawie kodeksu postepowania
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w sprawach o wykroczenia pomimo uzyskania opinii lekarskiej z dnia 25 marca 2022 r. dotyczacej
obrazen ciata jakich doznata pasazerka Toyoty RAV 4 skutkujacych koniecznoscig oceny zdarzenia
w aspekcie art. 177 § 1 k.k. Takze w oparciu o przepisy tego kodeksu, a nie kodeksu postepowania
karnego, uzyskano opini¢ biegtego R. R. i to dopiero 22 sierpnia 2022 r.

Whniosek o ukaranie Komendanta Miejskiego Policji w Mystowicach podinsp. Piotra
Migacza sporzadzony przez funkcjonariusz Policji z dnia 16 wrze$nia 2022 r. zostat wniesiony
pierwotnie do Sadu Rejonowego w Myslowicach i zarejestrowany pod sygn. akt I W 793/23, przy
czym zalagczono nieuwierzytelnione kopie zgromadzonych materialow, albowiem oryginaty
przekazano przy pismie datowanym 16 wrze$nia 2021 r. do Wydzialu Kryminalnego, celem
przeprowadzenia postepowania z art. 177 § 1 k.k. wobec kierujgcej pojazdem Toyota RAV4. To co
jednak istotniejsze, to fakt, iz pierwotnie ta sama funkcjonariusz Policji wniosta z datg 14 wrze$nia
2022 r. o odstgpienie od kierowania wniosku o ukaranie do sadu wskazujac na brak znamion
wykroczenia, albowiem postgpowanie powinno by¢ prowadzone w kierunku art. 177 § 1 k.k.
Whiosek ten zostal zatwierdzony takze przez Komendanta Miejskiego Policji w Mystowicach
podinsp. Piotra Migacza, niemniej zostal umieszczony tylko w aktach sprawy prowadzonej w
kierunku art. 177 § 1 k.k.

W tej sprawie dochodzenie wszczgto 20 wrzesnia 2022 r. To postgpowanie zostato
zarejestrowane pod sygn. 4113-5.Ds.1169.2022 Prokuratury Rejonowej w Mystowicach, a
nadzorowata je Owczesna Zastgpca Prokuratora Rejonowego w Mystowicach Marta Binkowska. Akt
oskarzenia zostat skierowany dnia 2 grudnia 2022 r. i1 zarejestrowany w Sadzie Rejonowym w
Mystowicach pod sygn. II K 715/22. Podstawe do wniesienia wniosku o ukaranie 1 aktu oskarzenia
stanowita wskazana wyzej opinia bieglego z zakresu ruchu drogowego, techniki motoryzacyjnej oraz
wyceny maszyn i urzadzen inz. R. R.

Nastepnie w sprawie o:
1) wykroczenie
e wyrokiem nakazowym z dnia 9 listopada 2022 r., sygn. akt I W 911/22 (zarzadzenie o

przydziale sprawy Przewodniczacego Wydziatu z 22 wrzesnia 2022 r.) Sad Rejonowy w

Mystowicach II Wydzial Karny uznat obwiniong A.P. za winng zarzuconego jej czynu i

skazat na kare 1.000 zt grzywny oraz zasadzit 70 zlotych tytutem zryczaltowanych wydatkow

postepowania oraz kwote 100 zt tytutem optaty, od ktorego obwiniona wniosta sprzeciw;
e na wniosek Sadu Rejonowego w Mystowicach, na mocy postanowienia Sgdu Okregowego

w Katowicach, VII Wydziat karny Odwolawczy z dnia 17 maja 2023 r., sygn. akt VII Ko

72/23 sprawa zostata przekazana do rozpoznania Sagdowi Rejonowemu dla Krakowa-Nowej

Huty w Krakowie i zarejestrowana pod sygn. Il W 793/23, czyli kilka miesiecy po wptynigciu
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aktu oskarzenia do wnioskujacego Sadu o to samo zachowanie niemniej zakwalifikowane
jako przestepstwo;

wyrokiem z dnia 28 maja 2024 r. Sagdu Rejonowego dla Krakowa-Nowej Huty w Krakowie,
sygn. jw. A.P. uznana zostala za winng tego, ze w dniu 24 pazdziernika 2024 r. ok. godz.
9.30 w M. na autostradzie A4 - 351,9 km, kierujac pojazdem marki Toyota RAV 4, w wyniku
wykonania nieprawidlowego manewru zmiany pasa ruchu z prawego na lewy skrajny, nie
udzielita pierwszenstwa przejazdu kierujagcemu pojazdem marki Hyundai Tucson, jadgcemu
nadmierng predkoscia pasem ruchu na ktéry wjechata, przy ustaleniu, ze w ten sposob
przyczynita si¢ do zaistnienia zdarzenia drogowego, a tym samym przyczynita si¢ do
powstania zagrozenia bezpieczenstwa w ruchu drogowym, co stanowi wykroczenie z art. 86
§ 1 kodeksu wykroczen w zwiazku z art. 22 ust. 4 ustawy Prawo o ruchu drogowym. Na
mocy art. 86 § 1 kodeksu wykroczen obwinionej wymierzono 500 zt grzywny. Réwnocze$nie
zasagdzono od niej 170 zt zryczattowanych wydatkow 1 50 zlotych tytulem optaty od
wymierzonej kary.

wskutek apelacji wniesionej przez obronce obwinionej, wyrok ten zostal utrzymany w mocy
wyrokiem Sadu Okregowego w Krakowie, IV Wydziat Karny Odwotawczy z dnia 1
pazdziernika 2024 r., sygn. akt IV K 1527/24;

2) przestepstwo

wyrokiem nakazowym z dnia 8 lutego 2023 r., sygn. akt I1 K 715/22 Sadu Rejonowego w
Mystowicach, Wydzial II Karny kierujaca samochodem Toyota RAV 4 zostala uznana winng
zarzuconego jej czynu, tj. tego, ze w dniu 24 pazdziernika 2021 r. ok. godz. 9.30 w M. na
autostradzie A4 - 351,9 km w kierunku K. nieumyslnie naruszyta zasady bezpieczenstwa
obowigzujace w ruchu drogowym, w ten sposob, ze kierujac pojazdem marki Toyota RAV 4
nie zachowala szczegolnej ostroznosci przy wykonywaniu manewru zmiany pasa ruchu z
prawego na lewy skrajny 1 nie udzielita pierwszenstwa przejazdu kierujagcemu pojazdem
marki Hyundai Tucson, poruszajacego si¢ lewym pasem ruchu w tym samym kierunku, czym
doprowadzita do zderzenia obu pojazdéw, w wyniku czego obrazen ciata w postaci skrgcenia
kregostupa szyjnego, bez utraty przytomnosci wymagajacego unieruchomienia w kotnierzu
ortopedycznym, utrzymujacych si¢ dolegliwosci bolowych kregostupa szyjnego, gtowy w
okolicy potylicznej, okresowych zwrotéw gtowy, nudno$ciach, dretwienia konczyny gorne;j
prawej, mrowienia konczyn gornych. W badaniu neurologicznym ograniczenia ruchomosci
kregostupa szyjnego ze wzmozZonym napigciem migsniowym 1 dodatnim objawem
szczytowym — testem kompresyjnym doznala pasazerka z pojazdu Toyota RAV 4 AM.,

ktore to obrazenia spowodowatly naruszenie czynnosci narzagdow ciata i1 rozstroj zdrowia na
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okres powyzej siedmiu dni w rozumieniu art. 157 § 1 k.k., tj. o czyn z art. 177 § 1 kk. |
skazana na kar¢ grzywny w wysoko$ci 100 stawek jedna po 30 zi. Tytulem nawigzki
zasadzono tez 5.000 zi na rzecz pokrzywdzonej A.M. Nadto zasagdzono koszty w kwocie
1.500 zt i optate w wysokosci 300 zt. Od tego wyroku tez zostatl wniesiony sprzeciw przez
obwiniong;

w tej sprawie Sad Rejonowy w Mystowicach nie wystapit jednak o przekazanie sprawy do
rozpoznania Sagdowi Rejonowemu dla Krakowa-Nowej Huty, chociaz zachodzity tozsame
przestanki, jak w przypadku wykroczenia, czyli miejsce zamieszkanie wigkszosci
uczestnikoéw postgpowania;

wyrokiem z dnia 21 maja 2024 r., sygn. akt II K 715/22 Sadu Rejonowego w Mystowicach,
Wydziatl I Karny postgpowanie wobec kierujacej samochodem Toyota RAV 4 zostato
warunkowo umorzone z okresem proby na 1 rok oraz orzeczeniem $§wiadczenia pieni¢znego
na rzecz FPPoPP w kwocie 500 zl. Nadto zasadzono koszty w kwocie 1.000 zt i oplate w
wysokos$ci 60 zt. W tym postepowaniu zostata uznana za winng tego, ze w M. na autostradzie
A4 - 351,9 km w kierunku K. nieumyslnie naruszyta zasady bezpieczenstwa obowigzujace
w ruchu drogowym, w ten sposob, ze kierujac pojazdem marki Toyota RAV 4 nie zachowata
szczegollnej ostrozno$ci wymagane] przy wykonywaniu manewru zmiany pasa ruchu z
prawego na lewy skrajny i nie udzielita pierwszenstwa przejazdu kierujagcemu pojazdem
marki Hyundai Tuscon poruszajagcemu si¢ lewym pasem w tym samym kierunku, czym
doprowadzita do zderzenia obu pojazdéw, w wyniku czego obrazen ciala, w postaci skrgcenia
kregostupa szyjnego, bez utraty przytomnosci wymagajacego unieruchomienia w kotnierzu
ortopedycznym, utrzymujacych si¢ dolegliwosciach bolowych kregostupa szyjnego, gtowy
w okolicy potylicznej, okresowych zawrotow glowy, nudnosci, dretwienia konczyny gornej
prawej, mrowienia konczyn gornych, w badaniu neurologicznym ograniczenia ruchomosci
kregostupa szyjnego ze wzmozonym napigciem mig¢sniowym 1 dodatnim objawem
szczytowym - testem kompresyjnym doznala pasazerka pojazdu Toyota RAV4 A. M., ktore
to obrazenia spowodowaty naruszenie czynnosci narzadoéw ciata i rozstr6j zdrowia na okres
powyzej siedmiu dni w rozumieniu art. 157 § 1 k.k., tj. oczyn zart. 177 § 1 k.k.;

wyrok wydano po ustaleniu w dniu 19 kwietnia 2024 r., iz w sprawie o sygn. akt II W
793/23/N Sadu Rejonowego dla Krakowa-Nowej Huty wyrok jeszcze nie zapadt;

od wyroku zostala wniesiona apelacja przez obronce oskarzonej, ktora wyrokiem Sadu
Okregowego w Katowicach z dnia 21 pazdziernika 2024 r., sygn. akt VI Ka 641/24 nie

zostata uwzgledniona. Wyrok Sadu I instancji zostat utrzymany w mocy.
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Tym samym obie sprawy dotyczyty naruszenia tych samych zasad bezpieczenstwa. Nadto w

wyniku badania akt tych spraw stwierdzono, iz w zakresie sprawy o:

3) wykroczenie

Sad Rejonowy dla Krakowa-Nowej Huty w Krakowie nie uznat opinii R. R. za rzetelna,
albowiem nie byta oparta o badania wszystkich utrwalonych na fotografiach sladéw oraz za
jasna, poniewaz nie wskazywata jaki pasem jechata prowadzaca Toyota, a tym samym w jaki
sposob doszto do ,,zajechania” toru jazdy. Powolujac innego bieglego w zakresie techniki
samochodowej oraz technicznej i kryminalistycznej rekonstrukcji wypadkow, a to inz. S. P.,
z ktérego opinii wynikato m.in., iz obydwoje uczestnikdw ruchu naruszyto przepisy ustawy
Prawo o ruchu drogowym, obwiniona realizujac manewr skretu w lewo z wjazdem na czgsé
autostrady przeznaczonej do jazdy w przeciwnym kierunku, przy czym naruszenie to miato
charakter formalny, bez zwigzku przyczynowo-skutkowego z zaistnieniem zdarzenia oraz
kierujacy samochodem marki Hyundai, bo uderzyt w Toyote z predkoscia nieco wyzsza niz
dozwolona — 50 km/h;

w uzasadnieniu wyroku opini¢ inz. R. R. Sad uznat jako niepetna, wewnetrznie sprzeczng i
nielogiczng, pomijajac ja w dokonywaniu ustalen faktycznych, natomiast za jasna, spdjng i
niesprzeczng uznat opini¢ S. P. (z tych wzgledow jej wnioski uznat jako wtasne);

Sad nie zapoznat si¢ z aktami sprawy prowadzonej o to samo zdarzenie i zachowania przed
Sadem Rejonowym w Myslowicach;

oskarzyciel publiczny nie bral udziatu w rozprawie apelacyjnej;

w uzasadnieniu prawnym Sady nie odniosty si¢ do sprawy prowadzonej przed Sadem

Rejonowym w Mystowicach, zwlaszcza w czgsci dotyczacej uzasadnienia prawnego;

4) przestepstwo

Sad Rejonowy w Mystowicach dal tylko w czesci wiar¢ depozycjom oskarzonej i
pokrzywdzonej, albowiem mialy si¢ skupia¢ tylko na zmianie oceny zaistniatego zdarzenia
przez funkcjonariuszy Policji oraz w catosci kierujacego samochodem Hyundai Tuscon bo
bytly zwiezle, logiczne oraz pokrywaly sie z pozostalym, zebranym w sprawie materiale
dowodowym, a co bardziej istotne w catosci uwzglednil opinie obu biegtych, chociaz byly
sprzeczne np. w zakresie predkosci samochodu Hyundai Tuscon,

Sad nie zapoznat si¢ z aktami sprawy prowadzonej o to samo zdarzenie i zachowania przed
Sadem Rejonowym dla Krakowa-Nowej Huty,

na rozprawie apelacyjnej oskarzyciel publiczny nie podnosit jakichkolwiek watpliwosci

dotyczacych prowadzenia dwoch odrgbnych postepowan w tej samej sprawie,

STRONA 258 7 933



e w uzasadnieniu prawnym sady nie odniosty si¢ do sprawy prowadzonej przed Sadem
Rejonowym dla Krakowa-Nowej Huty, zwlaszcza w czgsci dotyczacej uzasadnienia
prawnego.

W pismach, ktore wptynety do Prokuratury Krajowej, kierowanych przez syna obwinionej i
zarazem oskarzonej wynikalo, iz poczatkowo funkcjonariusze Policji wskazywali na wing
kierujacego samochodem Hyundai Tuscon, ale zdanie zmienili, gdy ten kierujacy oraz przybyty tam
jego wspotpracownik pokazali funkcjonariuszom Policji jakies dokumenty. Wowczas mieli
zaniecha¢ dokonania istotnych czynnosci, w szczeg6lnosci pomiaréw drogi hamowania samochodu
Hyundai Tuscon oraz wykonania zdj¢¢ odtamkéw samochodow, ktorych usunigcie polecili obstudze
technicznej autostrady. Jako przyczyne wskazywal on na fakt, iz kierujacy samochodem Hyundai
Tuscon byt doradca Prezydenta RP, co w czasie badania sprawy potwierdzono na podstawie
powszechnie dostepnych danych.

W tym tez aspekcie dokonano szczegdlowej analizy dokumentéw sporzadzonych przez
funkcjonariuszy Policji. Pierwszym dokumentem jest notatka datowana dnia ,,20.08.2021 r.”
sporzadzona przez funkcjonariusza Policji z Referatu Kontroli Ruchu Drogowego i Obstugi Zdarzen
Drogowych Komisariatu Autostradowego Policji w Krakowie. O ile data moze by¢ wynikiem uzycia
szablonu z wczesniejszego zdarzenia, to nie moze to dotyczy¢ dalszych danych, a to godziny
zgloszenia 9:40; godz. przybycia (,,prz.”’) 17:35 oraz godz. zakonczenia (,,zak.”) 18:55. Mozliwos¢
jednak wlasciwego ustalenia czasu realizacji czynnosci utrudnia 1 to w sposob istotny powolanie si¢
w notatce na ogledziny pojazdow, ktore byly dokonywane przez innego funkcjonariusza Policji.
Protokoty byly sporzadzane od godz. 11.10 do 11.301 0od 11.35 do 12.00. Analizatory wydechu byty
za$ uzywane o 10.05 1 10.06, jednak nie zatagczono stosownych wydrukow. Do notatki dotyczace;j
zdarzenia dotaczono dwa szkice sytuacyjne, z ktorych jeden wskazuje, ze Toyota RAV 4 tuz przed
samochodem Hyundai Tucson wjechata na lewy pas skrajny z sasiedniego — po prawej stronie, za
rozszerzeniem jezdni z trzech na cztery pasy oraz drugi zakladajacy, ze oba pojazdy poruszaly si¢
skrajnym lewym pasem, a samochdod m-ki Toyota RAV4 skrecat na pas, badz do poruszania si¢ w
odwrotnym kierunku, badz awaryjny.

Nie wptynelo to jednak na orzeczenia sadow, a Sad Rejonowy dla Krakowa-Nowej Huty w
Krakowie w uzasadnieniu nawet wskazal, iz oparl si¢ na materiatach pochodzacych z interwencji
Policji na miejscu zdarzenia drogowego, przyjmujac, ze zostaly sporzadzone zgodnie z
obowigzujagcymi wymogami i wydane zostaly przez odpowiednie organy.

Niezaleznie od opisanych, istotnych uchybien zwigzanych ze sporzadzeniem dokumentacji
dotyczacej zdarzenia, prowadzenia czynno$ci na podstawie przepisow dotyczacych wykroczen,

zamiast przestepstw, dwoma sprzecznymi dokumentami, a to zatwierdzonymi wnioskami o
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odstapieniu od kierowania wniosku o ukaranie (z powiadomieniem strony i brakiem jego kopii w
drugiej sprawie) oraz o ukaraniu, pomini¢ciem sprzecznosci w opiniach oraz brakiem odniesienia
si¢ do drugiego z prowadzonych postgpowan podjeto czynnos$ci zwigzane z pismami syna kierujacej
samochodem Toyota RAV 4 zwracajac uwage Prokuratorom Regionalnym w Katowicach i
Krakowie na watpliwos$ci dotyczace prowadzonych spraw, niemniej odwolywali si¢ do zbiegu
idealnego z art. 10 k.w., chociaz m.in. z wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 18 maja 2017 r. (IV KK
447/16) wynika jednoznacznie, iz ,,Idealny zbieg przest¢pstwa z wykroczeniem, o ktorym mowa w
art. 10 § 1 k.w., zachodzi wowczas gdy jakis element, okre$lajacy zabronione zachowanie, nie nalezy
do znamion dokonanego przestepstwa, przez co jakby wykracza poza znamiona tego przestgpstwa,
a przy tym element ten jest karalny jako wykroczenie. Wéowczas element ten nie moze by¢
pochtoniety przez znamiona przestgpstwa wiasnie z tej przyczyny, ze do znamion tych w ogoéle nie
nalezy. Zbieg ten musi by¢ przy tym rzeczywisty (realny), a nie jedynie pozorny”.

Wskutek zapadtych wyrokoéw sadéw II instancji odstapili takze od jakichkolwiek innych
czynnosci.

Trzecig ze spraw, byla sprawa zainicjowana pismem syna kierujacej samochodem Toyota
RAV 4, zwigzana z wnioskami opinii inz. S. P. i dotyczaca umyS$lnego naruszenia zasad
bezpieczenstwa w ruchu drogowym w dniu 24 pazdziernika 2021 r. w M. na autostradzie A4 - 351,9
km w kierunku K., przez kierujacego pojazdem marki Hyundai Tucson polegajacego na
prowadzeniu pojazdu z nadmierna predko$cig co doprowadzito do zderzenia z pojazdem marki
Toyota RAV 4, w wyniku czego pasazerka samochodu Toyota RAV 4 doznata obrazen ciala
powodujacych naruszenie czynno$ci narzadow ciata, tj. o przestepstwo z art. 177 § 1 k.k.

Zostata ona zarejestrowana 29 lipca 2024 r. w Prokuraturze Rejonowej w Mystowicach pod
sygn. 4113-5.Ds.751.2024. Juz nastepnego dnia, to jest 30 lipca 2024 r. prokurator Prokuratury
Rejonowej w Mystowicach wydat postanowienie o odmowie wszczecia dochodzenia wobec braku
w czynie znamion czynu zabronionego, tj. na podstawie art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k.

Powyzsza decyzja zostata wydana na podstawie kopii dokumentoéw zataczonych do pisma
syna kierujacej samochodem Toyota RAV 4 oraz wydrukach zdigitalizowanych akt, ale tylko
postepowania karnego przed Sagdem Rejonowym w Mystowicach.

W aktach porecznych znajduje si¢ notatka prokuratora podejmujacego decyzje, z ktorej
wynikato, iz z aktami tego postgpowania w sekretariacie Wydziatu II Sadu Rejonowego w
Mystowicach zapoznat si¢ dopiero - w dniu 5 sierpnia 2024 r.

Decyzja o odmowie wszczgcia dochodzenia byta oczywiscie przedwczesna.

Niezbednym byto przyjecie do protokotu ustnego zawiadomienia o przestepstwie i

przestuchanie zawiadamiajacego w charakterze $wiadka w sprawie aktualnie zarejestrowanej W

STRONA 260z 933



Prokuraturze Rejonowej w Mystowicach pod sygn. 4113-5.Ds.751.2024 oraz zapoznania si¢ z
aktami w sprawie o wykroczenie, a takze podjecia czynnos$ci zwigzanych z ujawnionymi
nieprawidlowo$ciami, w tym zwlaszcza dokumentem w postaci zatwierdzonego wniosku 0
odstapienie od kierowania wniosku o ukaranie i zawiadomienia o tym pokrzywdzonej. Niewatpliwie
skutkowato to dziataniem na szkodg¢ interesu prywatnego zwigzanego z prowadzeniem dwoch
odrgbnych spraw o to samo zdarzenie 1 te same zachowania oraz multiplikowanie zwigzanych z tym
kar, $wiadczen, kosztow 1 optat, a takze publicznego - §wiadkowie byli bowiem wzywani w zakresie
jednego zdarzenia do dwoéch spraw, jednej toczacej sie w Krakowie, a drugiej w Mystowicach;
doszto do zwloki we wiasciwym rozstrzygnigciu sprawy oraz nieuwzglednienia ewidentnych
brakow 1 btedéw w dokumentacji zwigzanej ze zdarzeniem.

W tej sytuacji sprawe 4113-5.Ds.751.2024 oraz pozostale dwie przekazano Prokuratorowi
Regionalnemu we Wroclawiu, celem wyznaczenia jednostki do rozwazania jej podjecia oraz
przeprowadzenia czynnosci w kierunku art. 231 § 1 k.k. Nastepnie, po dokonaniu niezbednych
odpiséw, konieczne bedzie przekazanie akt spraw zakonczonych wyrokami do Departamentu
Postgpowania Sadowego Prokuratury Krajowej, celem przedstawienia Prokuratorowi Generalnemu

stanowiska dotyczacego mozliwosci i zasadno$ci wzruszenia prawomocnych orzeczen.

70) PO Ill Ds 3.2017 Prokuratury Okregowej w Piotrkowie Trybunalskim
71) PO Ds. 42.2018 Prokuratury Okregowej w todzi

72) PR 3 Ds 121.2019 Prokuratury Rejonowej w Ostrowie Wielkopolskim
73) PR 2 Ds 1079.2019 Prokuratury Rejonowej w Sieradzu

74) PO | Ds 67.2020 Prokuratury Okregowej w todzi

75) PO I Ds 131.2019 Prokuratury Okregowej w Piotrkowie Trybunalskim

76) PR 4 Ds 742.2017 Prokuratury Rejonowej Krakdw—Srédmiescie Wschéd w Krakowie

Sprawy prowadzone w oparciu o materialy objete wnioskiem z dnia 2 wrze$nia 2016 r.
Zastepcy Prokuratora Okregowego w Piotrkowie Trybunalskim o zwrot sprawy zarejestrowanej pod
sygn. Il K 52/13, ktora przed Sadem Okregowym w Sieradzu, a zainicjowanej aktem oskarzenia
Prokuratury Okregowej w Ostrowie Wielkopolskim, sygn. akt V Ds. 3/12 dot. m.in. D.O. i zostata
opisana w I cze$ci raportu (pkt 46) Oczyszczanie z zarzutéw przysziej kadry menadzerskiej spotek

Skarbu Panstwa).
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Nalezy przypomnie¢, iz Prokuratura Okrggowa w Piotrkowie Trybunalskim, po zwrocie
sprawy V Ds. 3/12 Prokuratury Okregowej w Ostrowie Wielkopolskim z Sadu Okrggowego w
Sieradzu, na mocy postanowienia z 11 pazdziernika 2016 r., sygn. II K 52/13 zostata wyznaczona
do dalszego prowadzenia na mocy pisma éwczesnego Prokuratora Regionalnego w Lodzi Jarostawa
Szuberta (RP 11 Dsn 425.2016, przekazanego do sygn. PO V Ko 26.2016). W uzasadnieniu tego
pisma m.in. wskazano, ze 6 miesi¢czny termin do ponownego wniesienia aktu oskarzenia biegnie od
daty zwrotu akt przez sad. Sprawa zostala zarejestrowana pod sygn. akt PO III Ds 3.2017 w
Prokuraturze Okrggowej w Piotrkowie Trybunalskim. Postgpowanie, w zakresie w jakim nie
obejmowato je postanowienie z dnia 15 lutego 2017 r. o wylaczeniu materiatow, ktdre nastgpnie
zostaly przekazane do Matopolskiego Wydziatu Zamiejscowego Departamentu Przestgpczosci
Zorganizowanej i Korupcji w Krakowie (sygn. PK IV WZ Ds 10.2027) i umorzone w zakresie
zarzutow przedstawionych D.O., a takze czynow innych osob z nimi zwigzanych - zakonczyla si¢
ponownym whniesieniem akt oskarzenia. Zapadly w niej wyroki skazujace z 26 pazdziernika 2018 r.,
sygn. akt I K 12/18 (1 oskarzony i 3 czyny) oraz z 6 grudnia 2024 r., sygn. akt I K 25/17 Sadu
Okrggowego w Sieradzu (2 oskarzonych i1 17 czyndéw), w tym R.J. W pozostatym zakresie
postgpowanie zawieszono.

Z kolei inne ze wskazanych spraw miaty uzasadni¢ postanowienie o umorzeniu postepowania
przeciwko D.O. i innym osobom. Zostaly zarejestrowane na podstawie materialdw wytaczonych ze
sledztwa PK IV WZ Ds 10.2017 Wydzialu Zamiejscowego Departamentu do Spraw Przestepczosci
Zorganizowane] w Krakowie, niemniej podjete decyzje nie potwierdzily zasadnos$ci tego orzeczenia,

nawet w sytuacji podjecia czynnosci zmierzajacych do wplywania na proces ich podejmowania.

PR 4 Ds 742.2017

Sprawa zostata zarejestrowana na podstawie postanowienia o wytaczeniu materialow ze
sledztwa PK IV WZ Ds 10.2017 Wydziatu Zamiejscowego Departamentu do Spraw Przestepczosci
Zorganizowanej w Krakowie. W dniu 1 wrzesnia 2017 r. zostalo wszczete dochodzenia w sprawie
przywlaszczenia w dniu 28 sierpnia 2014 r. w Krakowie przez ustalonego cztonka zarzadu spoiki E.
sp. z 0.0. w S. bedacej pokrzywdzong w ramach postepowania o sygnaturze V Ds. 3/12 Prokuratury
Okregowej w Ostrowie Wielkopolskim, a nastgpnie o sygnaturze I1 K 52/13 Sadu Okregowego w
Sieradzu Il Wydziatu Karnego, bgdacego uprawnionym do jej jednoosobowego reprezentowania,
powierzonej mu na tej podstawie sumy pieniedzy w kwocie 172,028 zt, jako stanowigcej realizacje
obowigzku naprawienia szkody w ramach powyzszego postgpowania na rzecz tej spotki, a
pochodzacych od 6wczesnie oskarzonego w ww. postepowaniu M. C. tj. o przestepstwo okreslone

w art. 284 § 2 k.k.
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Postanowieniem funkcjonariusza Policji datowanym dnia 20 listopada 2017 r.,
zatwierdzonym przez prokuratora 23 listopada 2017 r. postepowanie zostalo umorzone wobec

stwierdzenia, Ze czyn nie zawiera znamion czynu zabronionego, czyli na podstawie art. 17 § 1 pkt 2

k.p.k.

PO I Ds. 42.2018

Sprawa takze zostata zarejestrowana na podstawie materiatéw wytgczonych ze sprawy PK
IV WZ Ds 10.2017 Wydzialu Zamiejscowego Departamentu do Spraw Przestepczosci
Zorganizowanej w Krakowie, ktore do Prokuratury Okregowej w Lodzi wplynety 13 lipca 2017 r.
Postanowieniem z dnia 8 wrzesnia 2017 r. prokurator odmowil wszczgcia sledztwa na podstawie na
podstawie art. 17 § 1 pkt 1 k.p.k. oraz art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k. - w sprawie:

L. przekroczenia uprawnien w dniach 4, 9 i 18 pazdziernika 2013 r. w O.W. przez ustalonego
funkcjonariusza publicznego - prokuratora Prokuratury Okregowej w O.W. poprzez sugerowanie
podejrzanym M. C. 1 R. J. tredci sktadanych przez nich wyjasnien w toku $ledztwa o sygn. V Ds.
3/12 Prokuratury Okregowej w Ostrowie Wielkopolskim, czym dziatal na szkod¢ interesu
publicznego i prywatnego, polegajacego na wytworzeniu fatlszywych dowodow i skierowania
Scigania przeciwko D. O., A. K., K. K., M. F. i M. C,, j. o przestgpstwo z art. 231 § 1 k.k. i art. 235
kk.wzw.zart. 11 § 2 k.k.,

II. przekroczenia uprawnien w okresie od blizej nieustalonego dnia 2013 r. do dnia 13
czerwca 2013 r. w O.W. i K. przez ustalonego funkcjonariusza Policji Zarzadu w Poznaniu Wydziatu
w Kaliszu Centralnego Biura Sledczego Komendy Gtownej Policji w toku $ledztwa o sygn. V Ds.
3/12 Prokuratury Okregowej w O.W., poprzez sugerowanie §wiadkowi A. N. tre$ci zeznan, jakie ma
ztozy¢ podczas przestuchania w dniu 13 czerwca 2013 1. 1 5 sierpnia 2013 r., czym dzialat na szkodg
interesu publicznego 1 prywatnego, polegajacego na wytworzeniu falszywych dowodow i
skierowaniu $Scigania przeciwko D. O., A. K., K. K., M. F. 1 M. C., t]. o przestepstwo z art. 231 § 1
kk.iart. 18§ 2 k.k. wzw. zart. 233 § 1 k.k. wzw. zart. 11 § 2 k k.,

I1l. zeznania w dniach 13 czerwca 2013 r. i 5 sierpnia 2013 r. w Kaliszu i w Ostrowie
Wielkopolskim nieprawdy przez przestuchanego w charakterze $wiadka A. N. w ramach
postepowania przygotowawczego o sygn. V Ds. 3/12 Prokuratury Okregowej w Ostrowie
Wielkopolskim i po pouczeniu go o odpowiedzialnosci karnej za sktadanie falszywych zeznan, na
okoliczno$¢ charakteru wspolpracy pomiedzy A. N., dziatajacym pod firmg PPHU Art. - Pol — A.
N., a D. O. majagcym reprezentowac spotke E. Sp. z 0.0, tj. o przestgpstwo z art. 233 § 1 k.k.,

IV. niedopelienia w dniu 14 sierpnia 2013 r. w M., obowigzkow przez ustalonego

funkcjonariusz publicznego - funkcjonariusza Policji Zarzadu w Poznaniu Wydziatu w Kaliszu
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Centralnego Biura Sledczego Komendy Gtownej Policji przez nieuzyskanie od przestuchiwanego
swiadka Z. P. posiadanych przez nig dokumentéw finansowo - ksiegowych spotki E. Sp. z 0.0. oraz
norm zuzycia surowcéw w produkeji tej spotki i dziatania w ten sposob na szkode interesu
publicznego, tj. o przestepstwo z art. 231 § 1 k.k.

Wskutek zazalen ztozonych przez M. C. i R. J. Sad Rejonowy w Ostrowie Wielkopolskim
postanowieniem z dnia 14 marca 2018 r., sygn. Il Kp 417/17, utrzymal w mocy zaskarzone
postanowienie.

Po uzyskaniu odpowiedzi przez Naczelnika Wydziatu Zamiejscowego Departamentu do
Spraw Przestepczo$ci Zorganizowanej] w Krakowie Piotra Krupinskiego wskazujacej na
prawomocno$¢ postanowienia o odmowie wszczecia $ledztwa, pismem z dnia 28 marca 2018 r.,
prokurator z tego Wydziatu, ktory podejmowat decyzje konczace sledztwo w sprawie o sygn. akt PK
IV WZ Ds 10.2017, w tym o wylaczeniu materialow, pismem datowanym 28 marca 2018 r., z
powotaniem si¢ na t¢ sygnature, zwrdcit si¢ o podanie, czy odpis postanowienia wraz ze stosownym
pouczeniem zostat rowniez dorgczony pozostatym pokrzywdzonym wskazanym w opisie czynéw o
nr I 1 II postanowienia, na ktorych szkode miano rowniez dziata¢ w zakresie interesu prywatnego, tj.
D. O., A. K, K. K. i M. F. Jako uzasadnienie do zadania odpowiedzi wskazat, iz informacja jest
niezbedna w zwigzku ze zlozonym wnioskiem o udostgpnienie na potrzeby innego postepowania
protokotow przestuchania wskazanych osob.

Wskutek tego pisma 18 kwietnia 2018 r. wydano zarzadzenie o dor¢czeniu odpisow takze i
tym osobom.

Kolejnym pismem, a to datowanym 30 kwietnia 2018 r. prokurator zwrdcit si¢ o informacje,
czy postanowienie jest prawomocne, przy czym akta sprawy wczesniej, bo 18 kwietnia 2018 r.
zostaly przestane do Wydziatu III Organizacyjno-Sadowego Prokuratury Regionalnej w Lodzi.

Pismem z dnia 7 maja 2018 r., sygn. akt RP III Dsn 191.2017 Zastgpca Prokuratora
Regionalnego w Lodzi Bogumita Tarkowska wskazata, ze w wyniku badania aktowego uznano, ze
material dowodowy zgromadzony w toku postepowania sprawdzajacego nie pozwalal na podjgcie
decyzji merytorycznej. ROwnoczesnie zobowigzata do przestania kopii postanowienia o podjeciu
postanowienia lub wszczeciu $ledztwa - do 21 maja 2018 r.

Wskutek tego polecenia, chociaz sformutowanego w niewtasciwej formie i z pominigciem
podstawy prawnej, podjeto postepowanie i wszczeto sledztwo postanowieniem z dnia 10 maja 2018
r. Tym razem decyzja zostala podj¢ta przez prokuratora delegowanego z jednej z prokuratur
rejonowych do Prokuratury Okregowej w Lodzi 1 zarejestrowana pod sygn. PO 1 Ds 42.2018

Po roku 1 prawie pieciu miesigcach Sledztwo zostalo umorzono na mocy postanowienia

prokuratora Prokuratury Okregowej w Lodzi w sprawie:
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I. przekroczenia uprawnien w dniu 29 listopada 2012 r. w O.W. przez prokuratora
Prokuratury Okregowej w O.W., poprzez utrudnianie w toku postgpowania V Ds. 3/12,
posiadajgcemu tam status podejrzanego M. C. kontaktu z obroncami podczas stosowania $rodka
zapobiegawczego W postaci tymczasowego aresztowania, poprzez wydanie zarzadzenia w
przedmiocie zgody na widzenie z adwokatem K. M. z zastrzezeniem mozliwosci jego realizacji od
dnia 10 grudnia 2012 r., a tym samym uniemozliwienie M. C. realizacji przystugujacego prawa do
obrony, czym dzialano na jego szkode, a takze na szkod¢ interesu publicznego w postaci
niezaktoconego przebiegu postgpowania karnego, to jest o przestgpstwo z art. 231 § 1 k.k. - wobec
uznania, iz czyn nie zawiera znamion czynu zabronionego - na podstawie art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k.,

II. przekroczenia uprawnien w dniu 3 czerwca 2013 r. w Ostrowie Wielkopolskim przez
prokuratora Prokuratury Okregowej w Ostrowie Wielkopolskim poprzez utrudnianie w toku
postepowania V Ds. 3/12, posiadajgcemu tam status podejrzanego Robertowi Jankowskiemu
kontaktu z obroncami podczas stosowania $rodka zapobiegawczego w postaci tymczasowego
aresztowania, poprzez niepowiadomienie adwokata T. K. 1 S. D. o terminie czynnosci, a tym samym
uniemozliwienie R. J. realizacj¢ przystugujacego mu prawa do obrony, czym dzialano na jego
szkodg, a takze na szkodg¢ interesu publicznego w postaci niezaktdoconego przebiegu postepowania
karnego, to jest o przestepstwo z art. 231 § 1 k.k. wobec uznania, iz czyn nie zawiera znamion czynu
zabronionego - na podstawie art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k.,

III. przekroczenia uprawnien w dniach 4, 9 i 18 pazdziernika 2013 roku w O.W. przez
prokuratora Prokuratury Okregowej w O.W. w toku postepowania o sygnaturze V Ds. 3/12, przez
ograniczenie swobody wypowiedzi i sugerowanie podejrzanym M. C. i R. J. tresci sktadanych przez
nich wyjasnien, czym dziatano na szkodg interesu publicznego i prywatnego, a w konsekwencji tego
wytworzono falszywe dowody w postaci niezgodnych z prawda wyjasnien M. C. oraz R. J. i
skierowano $ciganie w sprawie V Ds. 3/12 przeciwko D. O., A. K,, K. K, M. F. i M. C., to jest o
przestepstwo z art. 231 § 1 k.k. i art. 235 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. - wobec uznania, iz czyn nie
zawiera znamion czynu zabronionego - na podstawie art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k.,

IV. przekroczenia uprawnien w okresie od blizej nieustalonego dnia - nie wczesniej niz od
dnia 24 stycznia 2012 roku do dnia 13 czerwca 2013 roku w O.W. i K. przez funkcjonariusza Policji
Zarzadu w Poznaniu Wydzialu w Kaliszu Centralnego Biura Sledczego KGP Policji poprzez
ograniczanie wypowiedzi i sugerowanie §wiadkowi A. N. tresci zeznan jakie miat ztozy¢ w dniu 13
czerwca 2013 r. 1 5 sierpnia 2013 r. w toku postgpowania V Ds. 3/12, czym dziatano na szkode
interesu publicznego i prywatnego, a w konsekwencji tego wytworzono fatszywe dowody w postaci
niezgodnych z prawda zeznan A.N. 1 skierowano $ciganie w sprawie V Ds. 3/12 przeciwko D. O.,

A. K., K. K., M. F.i M. C,, to jest o przestepstwo z art. 231 § 1 k.k. i 235 k.k. wzw. z art. 11 § 2
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k.k. - wobec uznania, iz czyn nie zawiera znamion czynu zabronionego - na podstawie art. 17 § 1
pkt 2 k.p.k.

V. zlozenia w dniach 13 czerwca 2013 roku i 05 sierpnia 2013 roku w K. 1 O. W. przez A.
N., uprzedzonego o odpowiedzialno$ci karnej za zlozenie fatszywych zeznan, majacych stuzy¢ za
dowod w sprawie V Ds.3/12 Prokuratury Okregowej w O.W. nieprawdziwego zeznania,
polegajacego na potwierdzeniu wspotpracy pomiedzy A. N. dziatajagcym pod firmg PPHU A.-P. —
A. N. a D. O., majgcym reprezentowac spotke E. Sp. z o0.0., dotyczace] wystawiania nierzetelnych
faktur a takze kilkunastokrotnego przekazywania pieniedzy D. O., to jest o przestepstwo z art. 233
§ 1 k.k. - wobec uznania, iz brak jest danych dostatecznie uzasadniajacych podejrzenie popetnienia
czynu zabronionego - na podstawie art. 17 § 1 pkt 1 k.p.k.,

V1. niedopetnienia w dniu 14 sierpnia 2013 roku w M. obowiazkéw przez funkcjonariusza
Policji Zarzadu w Poznaniu Wydziatu w Kaliszu Centralnego Biura Sledczego KGP Policji poprzez
zaniechanie pozyskania od Z. P. - wystepujacej w charakterze swiadka w sprawie V Ds. 3/12
Prokuratury Okregowej w O.W., posiadanych przez nig danych finansowo-ksiggowych i norm
zuzycia surowcow w produkcji E. Sp. z 0.0., czym dzialano na szkodg interesu publicznego, to jest
o przestepstwo z art. 231 § 1 k.k. - wobec uznania, iz czyn nie zawiera znamion czynu zabronionego
- na podstawie art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k.

W uzasadnieniu prokurator stwierdzit m.in., iz material dowodowy poddano szczegdtowej
analizie uwzgledniajac wszystkie przeprowadzone dowody, ocenione swobodnie z uwzglednieniem
zasad prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy 1 do§wiadczenia zyciowego. Ich analiza
prowadzi do wniosku, ze zebrany material dowodowy jest spojny, konsekwentny 1 nie daje podstaw
do chocby czeSciowego potwierdzenia zeznan R. J. 1 M. C., w zakresie wskazujacym na
przekroczenie uprawnien przez funkcjonariuszy publicznych w toku postgpowania V Ds. 3/12,
poprzez wywieranie wplywu na tres¢ ich wyjasnien czy na utrudnianie im realizacji prawa do
obrony.

Z kolei do odrgbnego postgpowania wytgczono material dowodowy w sprawach:

I. majacego miejsce w dniu 31 lipca 2013 roku w O.W., w Prokuraturze Okrgegowej V
Wydziale Sledczym, w sprawie o sygn. akt V Ds. 3/12 zeznania nieprawdy przez J. S., co do
okolicznos$ci przebiegu spotkania z R. J. 1 J. R. w dniu 30 maja 2012 r., poprzez podanie, izR. J. 1J.
R., uzywajac stow wulgarnych i obrazliwych, grozili podjeciem dziatan bezprawnych zwigzanych z
uzyciem przemocy w stosunku do w/w, to jest o czyn z art. 233 § 1 k.k.,

II. majgcego miejsce w dniu 31 lipca 2013 r. w O.W., w Prokuraturze Okrggowej w sprawie
o sygn. akt V Ds. 3/12 zeznania nieprawdy przez L. S., co do okolicznosci przebiegu spotkania z R.

J.1J. R. w dniu 30 maja 2012 roku, poprzez podanie, iz R. J. i J. R., uzywajac stow wulgarnych i
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obrazliwych, grozili podj¢ciem dziatan bezprawnych zwigzanych z uzyciem przemocy w stosunku
do w/w, to jest o czyn z art. 233 § 1 k.k.,

III. majacego miejsce w dniu 2 sierpnia 2018 roku w S. w Sadzie Okrggowym w S. w sprawie
0 sygn. akt Il K 25/17 zeznania nieprawdy przez J. S., co do okolicznosci przebiegu spotkania z R.
J.1J. R. w dniu 30 maja 2012 r. poprzez podanie, iz R. J. i J. R. uzywajac stow wulgarnych i
obrazliwych, grozili podjeciem dziatan bezprawnych zwigzanych z uzyciem przemocy w stosunku
do w/w, to jest o czyn z art. 233 § 1 k.k.,

IV. majacego miejsce w dniu 2 sierpnia 2018 r. w S. w Sadzie Okregowym, Il Wydziale
Karnym w sprawie o sygn. akt Il K 25/17 zeznania nieprawdy przez L. S., co do okolicznos$ci
przebiegu spotkaniaz R.J.iJ. R. w dniu 30 maja 2012 roku, poprzez podanie, izR. J.iJ. R. uzywajac
stow wulgarnych 1 obrazliwych, grozili podjeciem dziatan bezprawnych zwigzanych z uzyciem
przemocy w stosunku do w/w, to jest o czyn z art. 233 § 1 k.k.,

V. w sprawie majacego miejsce w blizej nieokres§lonym czasie, nie wezesniej niz od dnia 1
czerwca 2011 roku do dnia zakofczenia dzialalnosci spotki A. w C. dokonania wytudzenia towaru
przez R. R. o prowadzacego dziatalno$¢ gospodarcza ,,A.” z siedzibg w C. na szkode nieustalonych
podmiotdw, to jest o czyn z art. 286 § 1 k.k.,

V1. majacego miejsce w dniu 25 listopada 2012 r. w miejscowosci D. przekroczenia uprawien
przez ustalonych 1 nieustalonych funkcjonariuszy Policji bioracych udziat w czynnosci zatrzymania
R. J. w miejscu jego zamieszkania w toku postepowania V Ds. 3/12 Prokuratury Okregowej w O.W.
poprzez dokonanie zniszczenia mienia w postaci uszkodzen sufitu oraz naruszenia czynno$ci
narzadu ciata, dziatajac w ten sposob na szkodg R.J. oraz na szkode interesu publicznego W postaci
prawidlowego przebiegu postepowania karnego, to jest o czyn z art. 231 § 1 k.k.,

VII. majacego miejsce w dniu 20 maja 2016 r. w K. poswiadczenia nieprawdy w fakturze o
nr 01/16 co do okoliczno$ci majacej znaczenie prawne w postaci rzekomej ustugi Swiadczonej na
rzecz M. S. przez P. M. O., to jest o czyn z art. 271 § 1 k.k.

Postanowienie to zostato utrzymane w mocy na podstawie postanowienia Sagdu Rejonowego
w Ostrowie Wielkopolskim z dnia 14 marca 2018 r., sygn. akt II Kp 417/17. W uzasadnieniu Sad
stwierdzit, iz material dowodowy jest kompletny, za$ analiza orzeczenia nie wykazata zadnych
btedéw prawnych lub merytorycznych. Zarzuty podniesione przez skarzacych M. C. 1 R. J. stanowity
za$ probe uchylenia si¢ od odpowiedzialno$ci karnej w sprawach toczacych si¢ przeciwko tym
osobom, jako oskarzonym.

Wylaczone materiaty zostaty zarejestrowane w nastepujacych jednostkach organizacyjnych:

- Prokuraturze Rejonowej w Ostrowie Wielkopolskim pod sygn. PR 3 Ds 121.2019
(pkt I-1V);
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- Prokuraturze Rejonowej w Sieradzu pod sygn. PR 2 Ds 1079.2019 (pkt V);

- Prokuraturze Okrggowej w Lodzi pod sygn. PO I Ds 67.2020 (pkt VI);

- Prokuraturze Okrggowej w Piotrkowie Trybunalskim pod sygn. PO I Ds 131.2019
(pkt VI1).

PR 3 Ds 121.2019

Podje¢te czynnosci sprowadzily si¢ do wydania postanowieniem o odmowie wszczecia
Sledztwa wydanym przez funkcjonariusz Policji w dniu 29 grudnia 2019 r. w sprawie sktadania
falszywych zeznan przez §wiadkéw L. S. 1J. S. w postgpowaniu przygotowawczym nadzorowanym
przez Prokuratur¢ Okrggowa w O.W. w sprawie o sygn. akt V Ds 3/12 oraz przed Sadem
Okrggowym w S. w sprawie o sygn. akt II K 25/17 w dniu 02 sierpnia 2018 r. gdzie $wiadkowie L.
S.1J. S. mieli poda¢ fatszywe okolicznosci przebiegu spotkania z R. J. i J. R. z dnia 30 maja 2012
r., gdzie R. J. i J. R. mieli uzywaé stow wulgarnych i obrazliwych, grozi¢ podjeciem dziatan
bezprawnych zwigzanych z uzyciem przemocy w stosunku do pokrzywdzonych, wobec przyjecia,
iz brak jest danych dostatecznie uzasadniajacych popetnienia przestgpstwa, tj. na podstawie art. 17
§ 1 k.p.k. W sprawie nie podejmowano dalszych czynno$ci. Postanowienie to zostalo zatwierdzone

przez prokuratora 31 grudnia 2019 r., nie zostato zaskarzone i si¢ uprawomocnito.

PR 2 Ds 1079.2019

W sprawie wydano postanowienie 0 odmowie wszczecia $ledztwa w dniu 23 stycznia 2020
r. W sprawie majgcego miejsce w blizej nieokreslonym czasie, nie wczesniej niz od dnia 1 czerwca
2011 roku do dnia zakonczenia dziatalnosci spotki A.B. z/s C. dokonania wytudzenia towaru przez
ustalong osob¢ w ramach dziatalnosci gospodarczej A.B. z/s w C. na szkod¢ nieustalonych
podmiotdw, tj. o przestepstwo z art. 286 § 1 k.k. - wobec stwierdzenia, iz czynu nie popetniono, na
podstawie art. 17 § 1 pkt 1 k.p.k. Prokurator zatwierdzita to orzeczenie w dniu 5 lutego 2020 r., ktore
nie zostalo zaskarzone i jest prawomocne.

To co istotne to oszustwa zwigzane z prowadzeniem dzialalnosci gospodarczej pod firma A.
dokonane przez R.R. (12 czynow) i A.N. (7 czynow w ramach powrotu do przestepstwa okreslonego
w art. 64 § 1 k.k.) byly przedmiotem aktu oskarzenia zawierajgcego wniosek o wydanie wyroku
skazujacego na podstawie art. 335 § 1 k.p.k. z dnia 27 czerwca 2012 roku, sporzadzonego po
zakonczeniu postgpowania zarejestrowanego w Prokuraturze Rejonowej w Sieradzu pod sygn. 3 Ds
85/12. W toku tego postgpowania nie ujawniono innych oszustw popetionych przez osoby

dziatajace imieniem firmy A.
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PO I Ds 131.2019

Postanowieniem z dnia 4 grudnia 2019 r. wszczeto §ledztwo w sprawie, a po dokonaniu kilku
czynnos$ci, w tym zasadniczo uzyskaniu niezbednych informacji oraz przestuchaniu osoby, ktéra we
wczesniejszych zeznaniach wskazywata na czyn, postepowanie umorzono postanowieniem z dnia
30 czerwca 2020 roku w sprawie podejrzenia poswiadczenia nieprawdy w dokumencie, tj. w fakturze
o nr 01/116 z dnia 20 maja 2016 roku co do okoliczno$ci majacej znaczenie prawne dotyczacej
transakcji sprzedazy towaru w postaci odziezy damskiej na kwote 263.250,00 CZK (czeskich koron)
$wiadczonej na rzecz firmy ,,SN Trade M. S. ,,z siedzibg w K. przez podmiot ,,P. M. O.” z siedziba
w Czechach, w P., ktore mogto mie¢ miejsce w maju 2016 roku w K., tj. 0 czyn z art. 271 § 1 k.k.,
wobec braku danych dostatecznie uzasadniajacych podejrzenie popetnienia przestepstwa, na

zasadzie art. 17 § 1 pkt 1 k.p.k. Orzeczenie to nie zostato zaskarzone i jest prawomocne.

PO I Ds 67.2020

Postanowieniem z dnia 13 lipca 2020 r. wszczete zostalo $ledztwo w sprawie majacego
miejsce w dniu 25 listopada 2012 roku, w miejscowo$ci Dzialdowo, woj. warminsko-mazurskie,
przekroczenia uprawnien przez ustalonych i nieustalonych funkcjonariuszy Policji biorgcych udziat
W czynnosci zatrzymania R.J. w miejscu jego zamieszkania, w zwigzku z prowadzonym
postepowaniem Prokuratury Okregowej w Ostrowie Wielkopolskim, o sygn. V Ds 3/12,
polegajacego na dokonaniu nieuzasadnionego zniszczenia mienia w postaci uszkodzen sufitu oraz
na naruszeniu czynnosci narzadu ciata R. J., tj. o przestepstwo z art. 231 § 1 k.k. w zw. z art. 157 §
1kk.wzw.zart. 288 § 1 kk. wzw. z art. 11 § 2 k.k.,

Po przeprowadzeniu czynno$ci procesowych na mocy postanowienia z dnia 10 maja 2021 r.
umorzono $ledztwo w sprawie:

I. majacego miejsce w dniu 25 listopada 2012 roku, w miejscowosci Dzialdowo, woj.
warminsko-mazurskie, przekroczenia uprawnien przez funkcjonariuszy Policji Zarzadu w Poznaniu
Wydzialu w Kaliszu Centralnego Biura Sledczego KGP oraz Nieetatowej Grupy Realizacyjne;
Zarzadu w Olsztynie Centralnego Biura Sledczego KGP biorgcych udzial w czynnosci zatrzymania
R.J. w miejscu jego zamieszkania, w zwigzku z prowadzonym postepowaniem Prokuratury
Okregowej w Ostrowie Wielkopolskim, o sygn. V Ds.3/12, poprzez dokonanie nieuzasadnionego
Zniszczenia mienia w postaci ramy drzwi wejsciowych, elewacji budynku i bramy wjazdowej o
tacznej wartosci szkody co najmniej 1100 zi, czym dziatali na jego szkode¢ oraz na szkodg¢ interesu
publicznego, to jest o przestepstwo z art. 231 § 1 kk., zart. 288 § 1 kk. wzw. z art. 11 § 2 k.k. -

wobec stwierdzenia, iz czyn nie zawiera znamion czynu zabronionego (art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k.),
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II. majacego miejsce w dniu 25 listopada 2012 roku, w miejscowosci Dzialdowo, woj.
warminsko-mazurskie, przekroczenia uprawnien przez funkcjonariuszy Policji Zarzagdu w Poznaniu
Wydziatu w Kaliszu Centralnego Biura Sledczego KGP oraz Nieetatowej Grupy Realizacyjnej
Zarzadu w Olsztynie Centralnego Biura Sledczego KGP, bioracych udziat w czynnosci zatrzymania
R.J. w miejscu jego zamieszkania, w zwigzku z prowadzonym postgpowaniem Prokuratury
Okr¢gowej w Ostrowie Wielkopolskim, o sygn. V Ds 3/12, poprzez dokonanie nieuzasadnionego
zniszczenia mienia w postaci uszkodzen sufitu o wartosci szkody co najmniej 500 z1, na naruszeniu
czynnosci narzadu ciala R.J. znajdujacego si¢ w pozycji lezacej, poprzez przyktadanie do ciata
rozgrzanej lufy broni i chodzenie mu po pigtach oraz zabraniu w celu przywlaszczenia perfum marki
Hugo Boss Home Pure o wartosci 700 zt, czym dzialali na jego szkod¢ oraz na szkodg¢ interesu
publicznego, to jest o przestgpstwo z art. 231 § 1 k.k., art. 157 § 1 k k., art. 288 § 1 k.k., 278 § | k.k.
wzw. z art. 11 § 2 k.k. - wobec stwierdzenia, iz czynu nie popetniono (art. 17 § 1 pkt 1 k.p.k.),

III. majacego miejsce w dniu 25 listopada 2012 roku, w miejscowo$ci Dzialdowo, woj.
warminsko-mazurskie, przekroczenia uprawnien przez funkcjonariuszy Policji Zarzadu w Poznaniu
Wydziatu w Kaliszu Centralnego Biura Sledczego KGP oraz Nieetatowej Grupy Realizacyjnej
Zarzadu w Olsztynie Centralnego Biura Sledczego KGP, bioracych udziat w czynnosci zatrzymania
R.J. w miejscu jego zamieszkania, w zwigzku z prowadzonym postgpowaniem Prokuratury
Okreggowej w Ostrowie Wielkopolskim, o sygn. V Ds.3/12, poprzez przylozenie do gtowy broni M.
J., czym dziatali na jej szkodg¢ oraz na szkodg¢ interesu publicznego, to jest o przestgpstwo z art. 231
§ 1 k.k. - wobec przedawnienia karalno$ci przestepstwa (art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k.).

Niezaleznie, iz materiat dowodowy zebrany w tej samej sprawie pozwolil na ponowne
oskarzenie tych samych osob i ich skazanie, za§ w zakresie w jakim zarzuty dotyczyty m.in. D.O.
przyjete jako podstawa umorzenia ustalenia nie znalazty potwierdzenia w sprawach
zarejestrowanych na podstawie materiatow wylaczonych ze sledztwa o sygn. PK IV WZ Ds 10.2017
Wydzialu Zamiejscowego Departamentu do Spraw Przestepczosci Zorganizowanej w Krakowie.
Decyzje te, do momentu zwrotu sprawy z sadu, wplynety na istotng zwloke w osadzeniu takze innych
czynow, angazujac roznych prokuratorow do dokonywania niejednokrotnie zbg¢dnych czynnosci.

Sprawy powinny by¢ uwzglednione w zakresie $ledztwa prowadzonego w ramach

Prokuratury Okregowej w Bydgoszczy.
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77) PO | Ds 125.2019 Prokuratury Okregowej w Zamosciu

Sprawa o sygn. akt PO I Ds 125.2019 Prokuratury Okrggowej w Zamos$ciu prowadzona byta
na podstawie materiatdow Europejskiego Urzedu do Spraw Naduzy¢ Finansowych (OLAF) z dnia
15 maja 2019 roku, dotyczacych podejrzenia naruszenia przez posta do Parlamentu Europejskiego
przepisOw wykonawczych do Statutu Posta do Parlamentu Europejskiego zwigzanych ze zwrotem
kosztow podrozy i wyptaty dodatkéw pobytowych w okresie 2009-2018, przekazanych w dniu
19 czerwca 2019 r. do Prokuratury Okregowej w Zamo$ciu, na podstawie § 116 ust. 5
Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 7 kwietnia 2016 roku - Regulamin wewnetrznego
urzedowania powszechnych jednostek organizacyjnych prokuratury, przez Prokuratora Krajowego
Bogdana Swigczkowskiego.

Ze zlozonego zawiadomienia wynikato, ze posel do Parlamentu Europejskiego i byty
Wiceprzewodniczacy R.C., w latach 2009 - 2018 wielokrotnie sktadat wnioski o zwrot kosztow
dojazdow samochodem i samolotem, a takze o przyznanie dodatkow pobytowych. W wyniku
przeprowadzonego przez OLAF dochodzenia - analizy zlozonych przez posta wnioskéw, a takze
dodatkowej dokumentacji - ustalono, ze mogto doj$¢ do wytludzenia od Parlamentu Europejskiego
srodkow finansowych. Czynno$ci przeprowadzone przez OLAF wykazaly, ze R.C. skladat
niezgodne z prawda o$wiadczenia o miejscu zamieszkania, a nadto niezgodne z prawda
o$wiadczenia w odniesieniu do podrézy odbywanych samochodem, tj. ilosci przejechanych
kilometréw 1 uzytych srodkow transportu.

Z informacji jaka uzyskano podczas prowadzonego postepowania przygotowawczego
wynika, ze Parlament Europejski poniodst szkode finansowa z tytutu nienaleznego zwrotu kosztow
podrozy samochodowych oraz przyznawanych dodatkow zwigzanych z odlegloscig i czasem trwania
podrozy na taczng kwote 203 167 EUR, co w przeliczeniu na polskg walute, wedtug sredniego kursu
EUR na dzien 12 listopada 2013 r. dato kwote 854.642,30 zt.

Podczas $ledztwa ustalono, ze w sporzadzonych i podpisanych przez siebie dokumentach
W postaci kwestionariusza osobowego 1 poufnej deklaracji R.C. podat nieprawde co do swojego
miejsca zamieszkania w Polsce, a nast¢pnie ztozyt 243 wnioski o zwrot kosztow podrozy, w ktorych
podawat nieprawde, co do odbywanych podrézy stuzbowych, w tym pojazdow jakimi mial odbywac
podréze i kilometrazu. W opisany sposob wprowadzit w btad osoby odpowiedzialne w Parlamencie
Europejskim za podejmowanie decyzji w przedmiocie zwrotu wydatkow poniesionych w zwigzku z

wykonywaniem obowigzkow parlamentarnych, co do wskazanych wyzej okolicznosci.
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W pismie z dnia 8 lipca 2019 roku 6wczesny Prokurator Regionalny w Lublinie Jerzy
Ziarkiewicz poinformowal Prokuratora Okrggowego w Zamosciu o objeciu sprawy zwierzchnim
nadzorem stuzbowym, ktory sprawowat osobiscie.

W dniu 12 lipca 2019 r. prokurator referent wydat postanowienie o wszczgciu $ledztwa
w sprawie doprowadzenia w okresie od czerwca 2009 r. do stycznia 2018 r. na terenie Krolestwa
Belgii, w celu osiagnigcia korzysci majatkowej, w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory
powzigtego zamiaru Parlamentu Europejskiego, do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
znacznej warto$ci w tacznej kwocie 99 595 EURO przez posta do Parlamentu Europejskiego VII i
VIII kadencji oraz Wiceprzewodniczacego Parlamentu Europejskiego w okresie od 1 lipca 2014 r.
do 6 lutego 2018 r. poprzez sktadanie wnioskow o zwrot kosztow podrozy stuzbowych oraz
0 przyznanie dodatku pobytowego i wprowadzenie w blad Parlamentu Europejskiego, co do
faktycznego miejsca zamieszkania w okresie od lipca 2009 r. do czerwca 2014 r., odbytych podrozy
stuzbowych, srodkow transportu i liczby przejechanych kilometréw, tj. o czyn z art. 286 § 1 k.Kk.
wzw. zart. 294 § 1 k.k. wzw. zart. 12 § 1 k.k.

Na podstawie zebranego w sprawie materialu dowodowego, w kwietniu 2023 roku
prokurator referent przygotowat projekt wniosku o uchylenie immunitetu posta do Parlamentu
Europejskiego R.C. oraz projekt postanowienia o przedstawieniu zarzutow. Obydwa dokumenty
przekazal Prokuratorowi Okregowemu w Zamosciu wraz z pismem przewodnim do podpisu
opatrzonym data 6 kwietnia 2023 r. Powyzsze pismo nie zostatlo podpisane przez w/w, o czym
$wiadczy odreczna adnotacja prokuratora referenta o tresci: “pismo wraz z zatqcznikami przekazano
do podpisu Prokuratorowi Okregowemu w dniu 6 kwietnia 2023 r.”.

Prokurator referent wobec odmowy podpisania pisma przesylajacego projekty postanowienia
o przedstawieniu zarzutu i projektu wniosku o uchylenie immunitetu R.C. przestal je poczta
wewnetrzng e-mail do Prokuratora Okregowego w Zamosciu 1 Prokuratora Regionalnego
w Lublinie. Na dowod przestania projektow w/w pism procesowych dofaczyl do akt podrgcznych
wydruki z poczty e-mail.

W dniu 12 czerwca 2023 roku doszlo do spotkania prokuratora referenta, Prokuratora
Okregowego w Zamosciu z Prokuratorem Regionalnym w Lublinie. Podczas spotkania stwierdzono,
ze wniosek o uchylenie immunitetu jest przedwczesny i niezbednym jest uzupeinienie materiatu
dowodowego. Prokurator Regionalny w Lublinie polecit uzyskanie analizy kryminalne;j,
przeprowadzenie kolejnej analizy, przestuchan $wiadkow w kontekscie sporzadzania wnioskow
0 zwrot kosztéw podrozy stuzbowych, uzyskanie odpowiedzi z Urzgdu Miasta w Jasle, jak rowniez
wytypowanie osoby, lub osob, co do ktorych ewentualnie nalezatoby wywotaé opini¢ z zakresu

badania pisma recznego co do wypetienia przez nich wnioskéw o zwrot kosztéw podrdzy.
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Wskaza¢ nalezy, ze co do ostatniej kwestii prokurator referent przedstawit swoje stanowisko
w notatce urzgdowej z dnia 9 maja 2023 r., w ktorej wskazat, ze wywotanie takiej opinii w §wietle
poczynionych ustalen byto zb¢dne. Mimo tego, w dniu 14 czerwca 2023 roku Jerzy Ziarkiewicz
Prokurator Regionalny w Lublinie w rozmowie telefonicznej polecit prokuratorowi referentowi
wydanie postanowienia o zasi¢gnig¢ciu opinii z zakresu badania pisma recznego wobec 0sOb
wytypowanych do przeprowadzenia badania.

W pismie z dnia 19 czerwca 2023 r. Prokurator Regionalny w Lublinie w cato$ci podtrzymat
swoje polecenia co do koniecznos$ci wykonania czynnosci procesowych wskazanych przez niego
podczas spotkania w dniu 12 czerwca 2023 r. Ponadto stwierdzit, ze bez ich przeprowadzenia, nie
bedzie mozliwe sporzadzenie decyzji merytorycznej w przedmiotowym sledztwie.

W dniu 14 grudnia 2023 r., Prokurator Okr¢gowy w ZamoS$ciu przekazujac wniosek
0 przedtuzenie czas trwania $ledztwa na dalszy czas oznaczony, ponownie przestatl projekt
postanowienia o przedstawieniu zarzutéw i projekt wniosku o uchylenie immunitetu posta do
Parlamentu Europejskiego - R.C. celem zapoznania si¢ i akceptacji w ramach zwierzchniego nadzoru
stuzbowego. Dodatkowo wskazat, ze istnieje podstawa do wyekspediowania takiego wniosku z
uwagi na dostateczne uzasadnione podejrzenie popetnienia przestepstwa przez europosta R.C.

Po uplywie ponad miesigca czasu, w dniu 24 stycznia 2024 r. akta sprawy zostalty zwrdcone
do Prokuratury Okregowej w Zamosciu. W piSmie z dnia 19 stycznia 2024 r. skierowanym do
Prokuratora Okrggowego w Zamosciu przekazujagcym postanowienie o przedtuzeniu $ledztwa na
dalszy czas oznaczony, Prokurator Regionalny w Lublinie wskazal, ze wniosek o uchylenie
immunitetu europarlamentarzysty uwaza za zasadny, po wykonaniu zleconych przez niego
czynnosci procesowych. Nadto poinformowat, ze przekazat go do Prokuratury Krajowe;.

Faktycznie, w dniu 17 stycznia 2024 r. przekazal do Departamentu do Spraw Przestgpczos$ci
Gospodarczej Prokuratury Krajowej kopie projektow postanowienia o przedstawieniu zarzutow
i wniosku o uchylenie immunitetu R.C. W odpowiedzi z dnia 30 stycznia 2024 r. wskazano, ze brak
jest uwag ze strony w/w Departamentu do zasadnosci zataczonych dokumentow.

Po zmianie kierownictwa Prokuratury Regionalnej w Lublinie, w dniu 14 lutego 2024 r.
Prokuratura Okregowa w Zamosciu przekazata do Prokuratury Krajowej wniosek o uchylenie
immunitetu posta do PE R.C., celem nadania mu biegu i skierowanie do Przewodniczacej Parlamentu
Europejskiego, co nastgpito w dniu 4 marca 2024 r.

W dniu 17 lipca 2024 r. zostato wydane postanowienie o przedstawieniu zarzutu R.C. 0 czyn
zart. 286 § 1 kk. wzw. zart. 294 § 1 kk. w zw. z art. 12 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. Po

wykonaniu czynnos$ci procesowych z udziatem podejrzanego w dniu 17 grudnia 2024 roku zostat
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skierowany do sadu akt oskarzenia przeciwko R.C., oskarzonemu o czyn z art. 286 § 1 k.k. w zw. z
art. 294 § 1 k.k. wzw. zart. 12 § 1 kk. wzw. z art. 65 § 1 k.k.

Sprawa pozostawata w zainteresowaniu Departamentu do Spraw Przestepczosci
Gospodarczej, do ktérego przekazywano informacje o wykonanych i planowanych czynnosciach
procesowych.

Akt oskarzenia z grudnia 2024 r. jest zasadny.

Widoczna jest w niniejszej sprawie ingerencja w tok $ledztwa ze strony owczesnego
Prokuratora Regionalnego w Lublinie, polegajaca na niezasadnym wydhluzaniu czasu trwania
postgpowania przygotowawczego, a w efekcie opdznianiu skierowania wniosku do Parlamentu
Europejskiego o uchylenie immunitetu postowi R.C. Tego typu ingerencja nie znajdowata
uzasadnienia w zgromadzonym materiale dowodowym, lecz w sposob ewidentny zmierzata do tego,
aby wydanie rozstrzygnig¢cia w niniejszej sprawie nastgpito jak najpdznie;.

Dziatania prokuratoréw w niniejszej sprawie badane s3 w ramach jednego z watkéw §ledztwa

prowadzonego w Wydziale Spraw Wewnetrznych PK.

78) PR3 Ds 61.2021 Prokuratury Rejonowej w Gdyni

Postepowanie zainicjowane zawiadomieniem z dnia 10 lipca 2018 roku Stowarzyszenia
Ogolnopolskiego Komitetu Obrony przed Sektami i1 Przemoca w Szklarskiej Porgbie.
Zawiadomienie dotyczyto zamieszczenia w blizej nieustalonym czasie, jednak nie pdzniej niz do
dnia 9 maja 2018 roku, w blizej nieustalonym miejscu, na portalu spotecznosciowym Facebook
wpisu zawierajacego okreslenia zniewazajace Jarostawa Kaczynskiego 1 wskazujace na jego
wlasciwosci, ktore mogty go ponizy¢ w opinii publicznej lub narazi¢ na utrat¢ zaufania potrzebnego
dla prowadzonej przez niego dziatalnosci, tj. 0 czyn z art. 212 § 2 k.k. w zb. z art. 216 § 2 k.k.

Powyzsze zawiadomienie w dniu 10 pazdziernika 2018 roku zostato przekazane Prokuraturze
Rejonowej w Gdyni, po rozstrzygnigciu przez Prokurature Okrggowa w Warszawie sporu
kompetencyjnego. Sprawe przydzielono do referatu prokuratora, ktory w dniu 24 pazdziernika 2018
roku odmowit wszczecia dochodzenia wobec braku interesu spolecznego w objeciu $ciganiem z
urzedu powyzszego czynu. W tresci tej decyzji procesowej spersonalizowano osobe sprawcy czynu,
wskazujac z imienia i nazwiska znang polska pisarkg. Postanowienie o odmowie wszczecia
dochodzenia w dniu 5 listopada 2018 r. dorgczono pokrzywdzonemu na adres jego Biura

Poselskiego. Na powyzsze postanowienie zazalenie ztozyl jedynie zawiadamiajacy.
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Zazalenie w przedmiocie odmowy wszczecia dochodzenia zostato rozpoznane w trybie art.
465 § 2a k.p.k. przez Prokurature Okr¢gowg w Gdansku. Zazalenie zostalo rozpoznane w dniu 1
marca 2019 r. przez prokuratora, ktory go nie uwzglednit i zaskarzone postanowienie utrzymat w
mocy. Pismem z dnia 19 lutego 2019 r., Prokuratura Okrggowa w Gdansku zazadata nadestania
przez Prokuratur¢ Rejonowa w Gdansku akt gléwnych sprawy, celem dokonania ich oceny i analizy,
a takze zasadnosci podjetej decyzji 1 przediozenia tej oceny Prokuraturze Regionalnej w Gdansku.
W dniu 20 maja 2019 r. akta sprawy zwrdcono do Prokuratury Rejonowej w Gdyni, bez uwag.

W dniu 12 pazdziernika 2020 roku prokurator Prokuratury Okregowej w Gdansku
sporzadzila notatkg, w ktorej dokonata oceny przedmiotowego postepowania. Jak wynika z jej
stanowiska, w przedmiotowej sprawie brak jest podstaw do kontynuowania postepowania. Z jej
oceng nie zgodzil si¢ Michat Kierski - Prokurator Okregowy w Gdansku, ktory polecit
kontynuowanie dochodzenia i uzyskanie archiwalnych danych z Facebook (wpis bez daty).

Pismem z dnia 19 marca 2021 r. (pigtek) przekazano Prokuraturze Rejonowej w Gdyni
polecenie Prokuratora Okregowego w Gdansku podjecie postgpowania 1 wszczgcie w tej sprawie
dochodzenia. Nakazano takze wystgpienie do administratora Facebook o nadestanie archiwalnych
danych dotyczacych inkryminowanego wpisu internetowego. Zobowigzano Prokuratur¢ Rejonowa
w Gdyni o konieczno$ci powiadomienia Prokuratury Okregowej w Gdansku w terminie do 22 marca
2021 r. godz. 10.00 (poniedziatek - sic!) o podjeciu postepowania. W pismie nie wskazano
motywow, dla ktorych zachodzi¢ miataby potrzeba kontynuowania postgpowania. Tego samego dnia
w Prokuraturze Rejonowej w Gdyni wydano postanowienie o podjgciu sprawy 1 wszczeciu
dochodzenia. Postanowienia wydata prokurator Prokuratury Rejonowej w Gdyni. Dochodzenie
powierzono Komendzie Miejskiej Policji w Gdyni.

W dniu 22 marca 2021 r. poinformowano Prokuratur¢ Okregowa w Gdansku o podjeciu
dochodzenia. Postgpowanie to bylto przedtuzane wielokrotnie, az do dnia 14 marca 2022 r., kiedy
to umorzono dochodzenie, wobec niewykrycia sprawcy czynu.

W toku czynno$ci Prokuratura Okregowa w Gdansku zobowigzata Prokurature Rejonowa
W Gdyni do cyklicznego pisemnego raportowania o post¢pach postgpowania, pomimo nie objgcia
go zwierzchnim nadzorem stuzbowym. Nadto mimo braku nadzoru w tej sprawie prokuratorzy z
Prokuratury Okregowej w Gdansku wydawali pisemne polecenia co do czynnosci, jakie majg zostac
wykonane w tej sprawie, jakie dokumenty maja by¢ zalaczone do akt, do jakich instytucji nalezy
wystapi¢ o uzyskanie informacji, jak rowniez polecenie wystapienia do Policji o uzyskanie w trybie
operacyjnym danych informatycznych identyfikujacych sprawce tj. w trybie art. 20 c ustawy
o Policji.
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W przedmiotowej sprawie w dniu 9 wrzesnia 2021 roku wydano niezasadne polecenie
wystgpienia w drodze pomocy prawnej do USA o uzyskanie danych informatycznych z portalu
Facebook. W dniu 10 stycznia 2022 roku, wobec stanowiska Biura Wspotpracy Miedzynarodowe;j
Prokuratury Krajowej, zrezygnowano z potrzeby kierowania wniosku o pomoc prawng do USA.
Prokuratura Okrggowa w Gdansku zadata przedstawienia kopii decyzji koncowej w przypadku jej
wydania. Realizujac polecenie Prokuratura Rejonowa w Gdyni przestata za pismem z dnia 18 marca
2022 roku projekt postanowienia o umorzeniu dochodzenia ,,celem zapoznania”. Zachowanie takie
nalezy traktowac¢ jako ingerencj¢ w niezaleznos$¢ Prokuratora Rejonowego w Gdyni. W tym samym
dniu Prokuratura Okrggowa w Gdansku ocenita nadestany projekt jako prawidtowy.

Przechodzgc do oceny procedowania w tej sprawie zauwazy¢ nalezy, ze czyn bedacy
przedmiotem postgpowania nalezy do przestepstw Sciganych z oskarzenia prywatnego. Stosownie
do tresci art. 101 § 2 k.k. karalno$¢ takiego czynu ustaje z uptywem roku od czasu gdy pokrzywdzony
dowiedzial si¢ o osobie sprawcy przestepstwa, nie pdzniej jednak niz z uptywem 3 lat od czasu jego
popehnienia.

W realiach niniejszej sprawy zdarzenie miato miejsce najpodzniej w dniu 9 maja 2018 roku,
za$ pokrzywdzony dowiedziat si¢ o osobie sprawcy w dniu 5 listopada 2018 roku, kiedy to dorgczono
mu na adres biura poselskiego postanowienie o odmowie wszczegcia dochodzenia. W tej sytuacji,
wobec biernosci pokrzywdzonego, ktéry nie zlozyl o$wiadczenia o zZadaniu $cigania
przedmiotowego czynu, karalnos$¢ tego wystepku ustata w dniu 5 listopada 2019 roku. Podjecie i
wszczecie postgpowania na nowo w dniu 19 marca 2021 roku dotyczyto niewatpliwie czynu juz
przedawnionego (art. 101 § 2 k.k.). Postepowanie w tej sprawie podj¢to i wszczeto z nieustalonych
powodow. Podkresli¢ nalezy, ze w dacie wszczgcia postgpowania aktualne byty przestanki braku
interesu  w kontynuowaniu dochodzenia, o ktorych napisano w pierwotnych decyzjach
merytorycznych. Zdumienie musi budzi¢ fakt, ze w sprawie 0 czyn prywatnoskargowy, polecano
Policji realizowanie czynno$ci w trybie art. 20 ¢ ustawy o Policji, a takze skierowano polecenie o
wystapienie do USA o pomoc prawng w celu uzyskania okreslonych informacji.

Analiza sprawy wykazata konieczno$¢ rozpoznania dziatah prokuratorow prowadzacych i

nadzorujacych postepowanie pod katem odpowiedzialnosci stuzbowe;.
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79) 3045-2.Ds.34.2022 Prokuratury Okregowej w Opolu

Sprawa o sygn. 3045-2.Ds.34.2022 Prokuratury Okregowej w Opolu dotyczyta dziatalnosci
urzednikow 1 pracownikow samorzadowych w Trzebnicy oraz oséb z nimi wspotdziatajacych.
Przedmiotowe §ledztwo jest w toku.

Sledztwo poczatkowo prowadzono w Prokuraturze Rejonowej w Olawie pod sygn. PR
Ds.1308.2019 1 Prokuraturze Okregowej we Wroctawiu pod sygn. PO | Ds 43.2020. Wszczete
zostato w dniu 14 pazdziernika 2019 r. w oparciu o zawiadomienie radnego Rady Miejskiej w
Trzebnicy. W jego toku wydano wobec 5 0sob postanowienia o przedstawieniu zarzutow popetnienia
przestepstw m.in. z art. 231 § 2 k.k., art. 270 § 1 k.k., art. 286 § 1 k. k., 271 § 1 i3 kk., art. 284 § 1
k.k., art. 233 § 1ilak.k.

Zarzadzeniem z dnia 28 kwietnia 2022 r. Prokurator Regionalny we Wroctawiu objat
zwierzchnim nadzorem stuzbowym $ledztwo o sygn. PO I Ds 43.2020 powotujac si¢ w uzasadnieniu
na wagge i1 zawilo$¢ postepowania przygotowawczego.

Whioskiem z dnia 16 sierpnia 2022 r. Zastgpca Prokuratora Okrggowego we Wroctawiu
zwrocit si¢ do Prokuratora Regionalnego we Wroctawiu o przedtuzenie okresu $ledztwa o sygn. PO
| Ds.43.2020 na okres przekraczajacy 1 rok.

Pismem z dnia 22 wrzesnia 2022 r. Zastgpca Prokuratora Regionalnego we Wroctawiu
odniost si¢ co do przedstawionych zamierzen procesowych podlegtej jednostki udzielajac w tej
mierze swojej oceny i uwagi merytoryczne.

Prokurator Regionalny we Wroctawiu postanowieniem z dnia 27 wrze$nia 2022 roku
przedtuzyt okres $ledztwa do dnia 31 marca 2023 roku oraz przekazat $ledztwo do dalszego
prowadzenia do Prokuratury Okregowej w Opolu. W treSci pisma powotlal okolicznos¢, iz
zgromadzony material dowodowy uzasadnia wydanie wobec wzglgdem konkretnych o0sob
postanowienia o przedstawieniu zarzutow. Powyzsze w ocenie autora uprawniato do przyjecia, iz
w sprawie zachodzi wskazany w § 116 ust. 5 Regulaminu wewngtrznego urzedowania
powszechnych jednostek organizacyjnych prokuratury szczegdlnie uzasadniony przypadek, ktory ze
wzgledu na dobro postepowania wymaga wytaczenia zasady wlasciwosci miejscowej i przekazania
sprawy do prowadzenia poza okreg wroctawski.

Przeprowadzona analiza akt podrgcznych i1 gltéwnych $ledztwa nie daje odpowiedzi na
pytanie jakimi powodami kierowat si¢ Prokurator Regionalny we Wroctawiu podejmujac decyzje

o przekazaniu S$ledztwa do innej jednostki, zwlaszcza biorgc pod uwage kluczowy moment
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postepowania, zaplanowane istotne czynno$ci procesowe, ktore de facto co do istoty, znalazly
aprobat¢ u Zastepcy Prokuratora Regionalnego.

Decyzja o przeniesieniu §ledztwa negatywnie wptyneta na jego dynamike, postep i stan
zaawansowania, co stoi w opozycji do zakres§lonych w art. 297 Kk.p.K. celow postgpowania
przygotowawczego.

Lokalne media wigza t¢ sytuacje z koneksjami politycznymi osob, ktorych dotyczyto
zawiadomienie o przestepstwach.

Analiza sprawy wykazata konieczno$¢ rozpoznania dzialan prokuratoréw nadzorujgcych

postegpowanie pod katem odpowiedzialno$ci stuzbowe;.

80) PO I Ds 307.2020 Prokuratury Okregowej w Warszawie

Postgpowanie zarejestrowane zostalo pod sygnatura PO 1 Ds 307.2020 Prokuratury
Okregowej w Warszawie dotyczylo czynnos$ci zwigzanych z wyborem I Prezesa Sadu Najwyzszego
podejmowanych w dniach od 2 do 12 maja 2020 r. podejmowanych przez Kamila Zaradkiewicza,
ktory zostal powotany na sedziego Sadu Najwyzszego w zwiazku z uchwatg 28.08.2018 r. KRS nr
330/2018 w przedmiocie przedstawienia Prezydentowi RP wniosku o powotanie do petnienia urzedu
na siedem wolnych stanowisk sedziego Sadu Najwyzszego w Izbie Cywilnej [M.P z 2018
p. 633], KRS w sktadzie powolanym po skroceniu konstytucyjnej kadencji wezesniej powotane)
KRS.

Zawiadomienie datowane 23 listopada 2020 r. ztozylo Stowarzyszenie Sedziéw Polskich
lustitia, a dotyczyto ono zachowania Kamila Zaradkiewicza polegajacego na tym, zZe:

1) w dniach od 2 do 9 maja 2020 roku w Warszawie, jako petnigcy obowigzki Pierwszego
Prezesa Sgdu Najwyiszego, przewodniczgc obradom Zgromadzenia Ogdlnego Sedziow Sgdu
Najwyzszego nie dopetnit swojego obowigzku ustalenia porzgdku obrad Zgromadzenia Ogolnego
Sedziow Sgdu Najwyzszego, a takze przekroczyl swoje uprawnienia w ten sposob, ze samowolnie nie
zgodzit sie na przyjecie porzqdku obrad w brzmieniu zaproponowanym przez ponad polowe
cztonkow Zgromadzenia Ogdlnego na pismie w dniu 9 maja 2020 r., a co bylo konieczne do
dokonania wyboru kandydatow na Pierwszego Prezesa SN, czym dzialal na szkode interesu
publicznego, tj. popetnienia przestepstwa z art. 231 § 1 k.k.,

2) w dniu 8 maja 2020 roku w Warszawie, podczas posiedzenia Zgromadzenia Ogolnego
Sedziow Sqdu Najwyzszego, jako pelnigcy obowiqzki Pierwszego Prezesa SN, przewodniczgc
obradom Zgromadzenia Ogdlnego Sedziow Sqdu Najwyzszego, przekroczyt swoje uprawnienia w ten

sposob, ze nie odebral zgloszenia kandydatow do komisji skrutacyjnej i samowolnie, bez decyzji
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Zgromadzenia Ogolnego, ktore nie wyrazito woli odstgpienia od zasad wyborow kandydatow
przyjetych na posiedzeniu, zarzqdzil wydrukowanie kart do glosowania w innej niz ustalona
i zaaprobowana w dniu 8 maja 2020 r. postaci, czym dziatal na szkode interesu publicznego, tj.
przestepstwa z art. 231 § 1 k.k.,

3) w okresie od 8 do 12 maja 2020 roku w Warszawie, jako petnigcy obowigzki Pierwszego
Prezesa Sqgdu Najwyzszego, przewodniczqc obradom Zgromadzenia Ogolnego Sedziow Sgdu
Najwyzszego, nie majgc upowaznienia do swobodnego dysponowania protokotami z glosowania,
poswiadczyt w nich nieprawde co do okolicznosci majgcych znaczenie prawne w ten sposob, ze
w miejsce kandydatow do komisji skrutacyjnej upowaznionej do liczenia gtosow/przeprowadzenia
glosowania na kandydatow na Pierwszego Prezesa Sqdu Najwyzszego, umiescit osoby, ktore nie
uzyskaly poparcia cztonkow Zgromadzenia Ogolnego w kilku glosowaniach przeprowadzonych
w dniu 8 maja 2020 r. i w ten sposob samodzielnie ustalit sklad komisji skrutacyjnej upowaznionej
do wyboru kandydata na Pierwszego Prezesa Sqdu Najwyzszego, czym przekroczyl swoje
uprawnienia, dziatajqc na szkode interesu publicznego, tj. przestepstwa z art. 271 § 1 k.k. i art. 231
Slkkwzw. zart. 11§ 2 k.k.

Postanowieniem z dnia 30 grudnia 2020 r. prokurator Prokuratury Okregowej w Warszawie
odmowita wszczecia Sledztwa, po przyjeciu, ze czyny nie zawieraja znamion czynu zabronionego,
tj. na podstawie art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k. Z uzasadnienia wynikalo, iz decyzja oparta byta na wydrukach
tre$ci umieszczonych w sieci internetowej na oficjalnej stronie Sadu Najwyzszego, a dotyczacych
przebiegu obrad Zgromadzenia Ogodlnego Sedzidow Sadu Najwyzszego, zarzadzen Pierwszego
Prezesa Sadu Najwyzszego, komunikatow 1 o§wiadczen sedziow Sadu Najwyzszego, jak rowniez
internetowych artykutow prasowych zwigzanych z przebiegiem obrad Zgromadzenia Ogdlnego
Sedziow Sadu Najwyzszego w maju 2020 roku, apelu kilkudziesigciu sedzidéw Sadu Najwyzszego
z dnia 12 maja 2020 r. skierowanego do Prezydenta Andrzeja Dudy o odwotanie Kamila
Zaradkiewicza z funkcji osoby pehlnigcej obowigzki Pierwszego Prezesa Sadu Najwyzszego,
wyznaczonej do przeprowadzenia wyborow kandydatow na urzad Pierwszego Prezesa Sadu
Najwyzszego oraz materiatach postgpowan zarejestrowanych w Prokuraturze Okregowej
w Warszawie, w Wydziale 1 Sledczym, ktore mogly mieé zbiezny lub podobny przedmiot, tj. sprawy
PO I Ds 99.2020 oraz PO | Ds 116.2020.

Pierwsze z postepowan (PO I Ds 99.2020) byto podjete na podstawie zawiadomienia G.K.
o podejrzeniu popelnienia przestgpstwa przekroczenia uprawnien w dniach 7-9 maja 2020 r. przez
pelnigcego obowiazki Pierwszego Prezesa Sadu Najwyzszego, przez podejmowanie czynno$ci
zmierzajacych do poniesienia odpowiedzialnosci dyscyplinarnej przez sedziego Sadu Okrggowego

w Krakowie, tj. o czyn z art. 231 § 1 k.k. oraz przestgpstwa przekroczenia uprawnien w dniach
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7-9 maja 2020 r. przez Zast¢pce Rzecznika Dyscyplinarnego Sedziow Sagdow Powszechnych, przez
podjecie czynnosci wyjasniajacych wobec sedziego Sadu Okregowego w Krakowie, tj. o czyn z art.
231 § 1 k.k. Postepowanie w dniu 14 maja 2020 r. zostato zakonczone decyzjg o odmowie wszczgcia
sledztwa, ktorej podstawg bylo stwierdzenie, Ze czyn nie zawiera znamion czynu zabronionego.

Natomiast drugie postepowanie (PO I Ds 116.2020) zostato zarejestrowane w wyniku
zawiadomienia H.G. o podejrzeniu popelnienia przestepstwa przekroczenia uprawnien w dniach
8, 91 12 maja 2020 roku w Warszawie przez osobe¢ petnigcg obowiazki Pierwszego Prezesa Sadu
Najwyzszego, Kamila Zaradkiewicza w trakcie obrad Zgromadzenia Ogoélnego Sedziow Sadu
Najwyzszego poprzez nieprawidtowe ich prowadzenie i dziatanie na szkodg¢ interesu publicznego,
tj. czynu z art. 231 § 1 k.k. oraz przestepstwa poswiadczenia nieprawdy w dokumencie, tj.
w protokole glosowania co do okolicznosci majacej znaczenie prawne, w dniu 12 maja 2020 r.
w Warszawie przez osobe petnigca obowigzki Pierwszego Prezesa Sadu Najwyzszego, Kamila
Zaradkiewicza, w trakcie obrad Zgromadzenia Ogdlnego Sedziow Sadu Najwyzszego, tj. czynu
z art. 271 § 1 k.k. Postepowanie w dniu 26 czerwca 2020 r. zostalo zakonczone decyzja
o odmowie wszczecia Sledztwa, ktorej podstawg byto stwierdzenie, Ze czyny nie zawierajg znamion
czynu zabronionego.

Postanowienie zostato zaskarzone i na mocy postanowienia z dnia 20 pazdziernika 2023 r.,
sygn. akt ITI Kp 176/21, Sad Rejonowy dla Warszawy-Srodmiescia w Warszawie utrzymat w mocy
orzeczenie prokuratora, co do czynow z dwdch pierwszych punktow, natomiast uchylit odnosnie
trzeciego z czynow. Z uzasadnienia, ktorego motywy nalezy podzieli¢ wynikalo, iz decyzja
prokuratora byta zdecydowanie przedwczesna, a zgromadzony w sprawie material dowodowy nie
uzasadnil jej stusznosci. Wyjasnienia wymaga ogloszenie przez s¢dziego Kamila Zaradkiewicza
12 maja 2020 roku, ze na podstawie protokotu gtosowania z 9 maja 2020 roku zostali wybrani
cztonkowie komisji skrutacyjnej, albowiem na podstawie tego samego protokotu 9 maja 2020 roku
przewodniczacy komisji liczacej glosy - sedzia P.W. oglosil, ze zaden z kandydatow nie otrzymat
wigkszosci glosow, a zatem, Ze nie zostali wybrani kandydaci do komisji skrutacyjnej, co poprzedzit
szczegblowym przytoczeniem liczby gloséw otrzymanych przez poszczegdlnych sedziow.
Wskazywato to bowiem w sposob oczywisty na mozliwo$¢ popelnienia przestepstwa. Niezbedne
wiec bylo, celem ustalenia rzeczywistego stanu faktycznego sprawy, uzyskanie protokotu
glosowania z 9 maja 2020 roku, celem zweryfikowania jego wynikdéw, a nastgpnie rozwazanie
przestuchania w charakterze §wiadkow cztonkéw komisji liczacej glosy oraz sedziego Kamila
Zaradkiewicza, celem wyjasnienia powodow ogloszenia dwoch - przeczacych sobie wynikow

glosowania w oparciu o ten sam protokot.
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Skutkowato to konieczno$cig wszczecia $ledztwa, co nastgpilo w dniu 7 lutego 2024 r.,
w sprawie przekroczenia uprawnien w okresie od 8 do 12 maja 2020 r. w Warszawie, przez
petnigcego obowigzki Pierwszego Prezesa Sqdu Najwyzszego, podczas przewodniczenia obradom
Zgromadzenia Ogolnego Sedziow Sqdu Najwyzszego, polegajgcego na poswiadczeniu nieprawdy
w protokotach z glosowania, bez upowaznienia do swobodnego dysponowania tymi protokotami, co
do okolicznosci majgcych znaczenie prawne w ten sposob, ze w miejsce kandydatow do komisji
skrutacyjnej upowaznionej do liczenia glosow/przeprowadzenia glosowania na kandydatow na
Pierwszego Prezesa Sqdu Najwyzszego, umiescil osoby, ktore nie uzyskaly poparcia cztonkow
Zgromadzenia Ogolnego w kilku glosowaniach przeprowadzonych w dniu 8 maja 2020 r. i w ten
sposob samodzielnie ustalil skiad komisji skrutacyjnej upowaznionej do wyboru kandydata na
Pierwszego Prezesa Sgdu Najwyzszego, czym dziatano na szkode interesu publicznego, tj. o czyn
zart. 231§ 1 kk wzb. zart. 271 § 1 kk. wzw. zart. 11 § 2 k.k.

W czasie badania $ledztwo byto prowadzone pod sygn. akt 3041-1.Ds29.2024 Prokuratury
Okregowej w Warszawie 1 byty realizowane czynnosci procesowe niezbedne do wyjasnienia sprawy.

Wskazane wyzej pochopne podj¢cie decyzji prokuratora spowodowato znaczny uplyw czasu
od zdarzenia do podjgcia czynnosci, ktory nie tylko mogl mie¢ wptyw na zakres uzyskanych
informacji, zwlaszcza w oparciu o osobowe zrodta dowodowe, ale takze na ksztaltowanie sig
poczucia stabilnosci systemu prawnego w kraju.

W zaistniatej sytuacji niezbedne jest zapewnienie prokuratorowi prowadzacemu sprawe
mozliwosci podjecia decyzji opartej tylko na zebranym materiale dowodowym i swobodnej ocenie
dowodow, a takze wyjasnienie, niezaleznie od przedawnienia odpowiedzialnosci dyscyplinarnej, czy
takie warunki zostaly zapewnione takze w czasie podejmowania decyzji o odmowie wszczgcia
$ledztwa. Niezbedna jest takze w ramach nadzoru wewng¢trznego analiza innych spraw dotyczacych
czynnos$ci zwigzanych z wyborami Pierwszego Prezesa Sadu Najwyzszego w 2020 r. oraz
rozwazenie objecia sprawy zwierzchnim nadzorem sluzbowym w Prokuraturze Regionalnej

w Warszawie.

81) 4119-0.Ds.777.2022 Prokuratura Rejonowa w Busku — Zdroju

Przedmiot postgpowania zostat okreslony przez prokuratora, jako przekroczenie w dniu
3 czerwca 2022 roku w Pacanowie, wojewodztwa §wigtokrzyskiego, uprawnien przez posta na Sejm
RP 1X kadencji oraz cztonka Rady Ministrow poprzez skierowanie pisma zawierajagcego wniosek

0 rozwigzanie umowy o prace bez wypowiedzenia z Naczelniczka Oddzialu Poczty Polskiej
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w Pacanowie z powodu cigzkiego naruszenia przez nig podstawowych obowiagzkdéw pracowniczych,
dziatajac na szkodg jej interesu prywatnego, tj. o przestepstwo z art. 231 § 1 k.k.

Czynnosci podjeto na podstawie zawiadomienie Posta A.S. z dnia 10 czerwca 2022 r.

Postanowieniem z 25 lipca 2022 roku prokurator odmowila wszczgcia §ledztwa, wobec
stwierdzenia, ze czyn nie zawiera znamion czynu zabronionego.

W uzasadnieniu podniosta, ze wniosek M.C. o rozwigzanie umowy o prace z A.G. z jej winy
bez wypowiedzenia miat charakter wytgcznie postulatywny i w zwigzku z jego sformutowaniem, nie
odwotywat si¢ on do zadnych wtadczych kompetencji przystugujacych mu jako postowi na Sejm RP
oraz cztonkowi Rady Ministrow, w szczego6lnosci nie zawierat informacji, ze w sytuacji postapienia
niezgodnie z nim podejmie on dziatania majace na celu zmiang¢ decyzji oséb reprezentujacych Poczte
Polska S.A., albo wyciagnigcia wobec nich konsekwencji. W §wietle powyzszego uzna¢ nalezy, ze
pismo M.C. z dnia 3 czerwca 2022 roku stanowito wylacznie wyraz niezadowolenia z zachowania
A.G., ktore w jego ocenie winno by¢ zakwalifikowane jako ciezkie naruszenie podstawowych
obowigzkéw pracowniczych. Niniejsze dziatanie nie bylo zatem bezprawne, a tym samym nie
wyczerpalo znamion przekroczenia uprawnien, o jakim mowa w art. 231 § 1 k.k.

Decyzje ta byta niewatpliwie przedwczesna, albowiem nie uwzgledniata tego, iz sam, ze
M.C. skierowat skarge do prezesa Poczty Polskiej S.A., jako posel na Sejm RP IX kadencji oraz
cztonek Rady Ministréw, a nie klient moglo wptywac na czas podjecia i ukierunkowanie czynnosci.
Skarge za$ cofngl dopiero wskutek naglosnienia spawy, niemniej doprowadzita ona do
niezwlocznego podjecia czynnosci przez Biuro Kontroli 1 Zarzadzania Bezpieczenstwem Poczty
Polskiej S.A. oraz Okregowej Inspekcji Pracy Oddziat w Kielcach.

Niezaleznie od przekroczenia instrukcyjnego, to jednak procesowego terminu do
przeprowadzenia postgpowania sprawdzajacego, w tej sytuacji niezbgdne bylo wszczecie Sledztwa,
przestuchanie wszystkich osob biorgcych udzial w zdarzeniu, jak rowniez podejmujacych czynnosci
kontrolne, z ustaleniem, czy w przypadku kazdej skargi podejmowane byly takie lub podobne
czynno$ci, w tym takze na podstawie dokumentéw z innych spraw, ktore byly w tym czasie
przedmiotem skarg.

Nalezy bowiem podkresli¢, iz pismo zakwalifikowane jako skarga wskazywata, ze Naczelnik
Placéwki Pocztowej miata i to przez 10 minut zwraca¢ si¢ do M.C. w sposdb wulgarny, uzywajac
inwektyw, a tym samym zamiarem bylo wszczecie postepowania dyscyplinarnego. Nadto pismo
zostato podpisane tylko maszynowo z powotaniem si¢ na fakt, iz M.C. byl wowczas Ministrem —
Cztonkiem Rady Ministrow 1 Postem na Sejm RP IX kadencji, ze wskazaniem w tresci pisma Pani
G. ,,byta §wiadoma, iz zwraca si¢ do urzgdnika panstwowego najwyzszej rangi — Ministra oraz Posta

na Sejm RP”, a nadto wnosit ,,0 dyscyplinarne zwolnienie” A.G. ,,w trybie natychmiastowym”, co
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trudno uzna¢ za skarge obywatelska, bowiem bylo proba wywarcia i to bezprawnego nacisku na
czynnos$ci pracodawcy, w celu dyscyplinarnego i natychmiastowego zwolnienia pracownika.

W badanych aktach stwierdzono pismo O6wczesnego Naczelnika Wydziatu 1 do Spraw
Przestepczosci Gospodarczej Prokuratury Regionalnej w Krakowie polecajace przekazywanie
informacji o ustaleniach postgpowania z dnia 5 lipca 2022 r. Pismo zostalo skierowane do
owczesnego Prokuratora Okregowego w Kielcach z powotaniem si¢ na polecenie 6wczesnego
Prokuratora Regionalnego w Krakowie.

W tej sytuacji niezbedny jest zwrot akt Prokuratorowi Regionalnemu w Krakowie, celem

przekazania sprawy do jednostki spoza okrggu kieleckiego.

82) PR Ds 230.2019 Prokuratury Rejonowej w Sandomierzu

Sprawa dotyczyta opdznienia w realizacji zaptaty za jabtka w ramach interwencyjnego skupu
tych owocow zainicjowanego przez Ministra Rolnictwa K.A., ktore zostalo zakwalifikowane przez
prokuratora jak czyn z art. 286 § 1 k.k.

Czynnosci zainicjowato zawiadomienie z dnia 19 lutego 2019 r. M.D. prowadzacego
dzialalno$¢ pod firmg DRA-FOR PH-U, albowiem nie otrzymat on zaplaty 550.050.00 zt od
Eskimos S. A., ktora realizowata skup.

W toku czynno$ci sprawdzajacych dwa razy przestuchano zawiadamiajacego oraz rozpytano
przedstawiciela firmy Eskimos S.A., ktory wskazat na trudnosci w regulowaniu naleznosci: Na
interwencyjny skup jabtek Ministerstwo Rolnictwa gwarantowato uzyskanie kredytow w Banku
Ochrony Srodowiska. Kazda transza na podstawie zawartej umowy miata wynosi¢ 100 milinéw
ztotych. Kredyt udzielony miat zosta¢ na skup pot miliona ton jablek. Najpierw spotka otrzymata
jednak tylko 30 milinow zi. Eskimos S.A. oglosil, ze skupuje jabtka (...). Eskimos S.A. w sumie
otrzymato w 3-4 transzach kredyt w wysokosci 100 min ztotych. Jego gwarantem byt KOWR, ktory
zgodnie z prawem mogt gwarantowac kwote tylko do tej wysokosci. Tymczasem spotka potrzebowata
okoto 300 min zt dla kontynuowania akcji. Aktualnie spotka ma otrzymac kolejng transze kredytu,
ktora ma zosta¢ odblokowana. Nadzor ma Krajowy Osrodek Wsparcia Rolnictwa. Sprawdza on
poprawnos¢ wypelnienia dokumentow, zgodnosc ze stanem faktycznym, zgodnosé przyjetej ilosci
surowca z wyprodukowanym towarem.

Postanowienie o odmowie wszczgcia sporzadzit funkcjonariusz Policji z data 8 maja 2019 r.
— W sprawie doprowadzenia Przedsigbiorstwa Produkcyjno-Handlowego "DRA-FOR" M.D.
z siedzibg w Glazowie, w okresie od 18 pazdziernika 2018 r. do 15 stycznia 2019 r. w Degbianach
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woj. Swietokrzyskiego, do niekorzystnego rozporzqdzenia mieniem w lgcznej kwocie 550.050 zi,
poprzez wprowadzenie w blgd, w celu osiggniecia korzysci majgtkowej, co do uregulowania
naleznosci z tytutu podpisanej w dniu 18 pazdziernika 2018 r. umowy na prowadzenie skupu
i transportu jabtek przemystowych we wlasnym imieniu na rzecz odbiorcy jabtek przemystowych od
producentow w ilosciach okreslonych w umowach kontraktacyjnych, zawartych z producentami na
rzecz firmy ESKIMOS S.A. z siedzibg w Konstancinie Jeziorna ul. Podgorska 4, tj. o przestepstwo
zart. 286 § 1 kk. wzw. z art. 12 k.k., na zasadzie art. 17 § 1 pkt. 2 k.p.k. - wobec braku znamion
czynu zabronionego.

W uzasadnieniu m.in. podniesiono, iz - Wedtug dokumentow dostarczonych przez Krajowy
Osrodek Wsparcia Rolnictwa w Warszawie wynika, ze M.D. tgcznie dostarczyt firmie Eskimos S.A.
jabtka przemystowe na kwote 1.807.963,22 zI, zas otrzymat zaplate w wysokosci 1.545.982.63 zi.
Firma Eskimos stara si¢ uruchomic pozostata czesé kredytu w wysokosci 20 min zt celem pokrycia
m.in. zaleglosci wobec M.D. Powodem niewyptacenia transzy kredytu byly fakt nie zlecenia przez
KOWR udzielenia gwarancji przez BGK, co skutkowato niemoznoscig wyplaty kredytu przez BOS
S.A. Wigzalo sie to m.in. z uchwaleniem budzetu KOWR, co przy braku wigzqcego ustalenia tego
budzetu i planu finansowego zasobu miato zwigzek z powstaniem zlecenia udzielenia gwarancyi,
przesunigciem niektorych ptatnosci, a takze ze wzgledu na kontrole zewnetrzng akcji skupu jabtka
przemystowego. Srodki na pokrycie zobowigzan wobec M.D. pochodzi¢ mialy z kredytu udzielonego
w kwocie 100 mln zi przez Bank Ochrony Srodowiska S.A. udzielonego przed zawarciem umowy
z panem M.D. Jak wynika z udzielonej pisemnej informacji przez Krajowy Osrodek Wsparcia
Rolnictwa zalegta kwota w wysokosci 261.953,59 z{ zostanie wyplacona niezwlocznie po wyplacie
Spolce transzy kredytu w wysokosci 20 min zt przez BOS S.A. lub wczesniej, w wyniku sptywu kwot
ze Zwrotow zaliczek udzielonych skupom. Jednoczesnie stwierdzono, ze Zarzqd Spotki nie ucieka od
odpowiedzialnosci, a jedynie stara si¢ znalez¢ w trudnej sytuacji zwigzanej gtownie z opoznionym
finansowaniem i w chwili splywu srodkow, zalegtos¢ zostanie uregulowana.

Orzeczenie zostalo zatwierdzone przez prokurator Prokuratury Rejonowej w Sandomierzu
w dniu 15 maja 2019 r.

Postanowienie bylo przedwczesne, albowiem z poczynionych ustalen wynikalo, iz
przedmiotem oceny powinna by¢ nie tylko dziatalno$¢ Eskimos S.A. w tym jednym przypadku.
Nadto przedmiotem czynnosci powinien by¢ rowniez sposéb wdrozenia i zasady zwigzane
z interwencyjnym skupem jablek.

Wobec toczacego si¢ postepowania w Prokuraturze Regionalnej w Warszawie, nalezy
poleci¢ Prokuratorowi Okrggowemu w Kielcach podjecia czynnos$ci celem przekazania sprawy do

tacznego prowadzenia.
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83) PR Ds 504.2020 Prokuratury Rejonowej w Stawnie

Sprawa dotyczyta publicznego w Stawnie w dniu 6 lipca 2020 r. zniewazenia przez Mateusza
Morawieckiego wyborcoéw kandydata na Prezydenta RP, Rafata Trzaskowskiego stowami: ,,Drodzy
mieszkancy Koszalina, oprzyjcie swoje mysli, swoje wybory o fakty, nie o mistyfikacje¢, kuglarstwo,
oszustwa pana Trzaskowskiego, ktory rano zapomina, kim byl wczoraj, a wieczorem nie poznaje
samego siebie w lustrze", a nast¢pnie opisujac falszywy i1 obrazliwy wizerunek osoby Rafata
Trzaskowskiego ,,szalbierska polityka, kuglarstwem, farbowanymi lisami, mowa trawa, sypanie
piachem w oczy, to, co robi Trzaskowski". Sprawa zostata zainicjowana wiadomosci e-mailowa ze
wskazaniem danych i miejsca zamieszkania zawiadamiajacego i1 zarejestrowana pod sygn. akt
PR Ds 504.2020 Prokuratury Rejonowej w Stawnie.

Bez dokonywania jakichkolwiek czynnos$ci, asesor Prokuratury Rejonowej w Stawnie,
w dniu 27 sierpnia 2020 r., wydala postanowienie o odmowie wszczecia dochodzenia w sprawie
pomowienia w dniu 6 lipca 2020 r. w Stawnie Rafata Trzaskowskiego przez Mateusza
Morawieckiego o takie postepowanie lub witasciwosci, ktore mogq, ponizy¢ go w opinii publicznej
lub narazi¢ go na utrate zaufania potrzebnego dla danego stanowiska, zawodu Ilub rodzaju
dzialalnosci — kandydowania w wyborach na Prezydenta Rzeczpospolitej Polskiej, tj. o czyn z art.
212 § 1 k.k. - wobec tego, iz czyn nie zawiera znamion czynu zabronionego (art. 17 § 1 pkt. 2 k.pk.).

W postanowieniu odstgpiono od sporzadzenia uzasadnienia.

W toku podejmowanych czynno$ci nie wezwano zawiadamiajacego do uzupelnienia braku
formalnego w postaci podpisu (art. 120 k.p.k. w zw. z art. 119 k.p.k.). Nie podjeto takze czynnosci,
celem przyjecia ustanego zawiadomienia do protokotu lub zajgcia stanowisko przez
pokrzywdzonego co do ewentualnego ztozenia wniosku o objecie $ciganiem z urzgdu czynu
prywatnoskargowego.

Ze wzgledu na przyjeta przestanke i podstawe prawna (czyn nie zawiera znamion czynu
zabronionego: art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k.), a takze wobec braku uzasadnienia postanowienia
o odmowie wszczecia dochodzenia nie mozna uznac za zasadne.

W tej sytuacji niezbedne jest rozwazenie podjecie postepowania.
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84) PO | Ds 64.2016 Prokuratury Okregowej w Tarnobrzegu

Sprawa dotyczyla nieprawidtowosci w os$wiadczeniach majatkowych sktadanych przez
owczesnego Starosty Rzeszowskiego.

Postepowanie prowadzone na podstawie materiatow wylaczonych ze sprawy
PO V Ds 13.2016.Sp(c) Prokuratury Okregowej w Tarnobrzegu na podstawie postanowienia
prokurator Prokuratury Okregowej w Tarnobrzegu z dnia 30 grudnia 2016 r. zarejestrowanego na
mocy anonimowego zawiadomienia, ktore wplyneto 28 lipca 2016 r. do Prokuratury Okregowej
w Tarnobrzegu, a dotyczyto przyjmowania korzysci majatkowych przez osobe petnigcg funkcje
w jednostce samorzadu terytorialnego, w zwigzku z pelnieniem tej funkcji, w okresie od
16 pazdziernika 2015 roku do 16 stycznia 2016 roku w Rzeszowie, tj. o przest. z art. art. 228 § 1 k.k.
oraz o popelnione w tym samym miejscu i czasie przestepstwa z art. 230 § 1 k.k., 230 a § 1 k.k. oraz
229 § 1 kk., a takze zatajenia prawdy i1 podania nieprawdy w o$wiadczeniach majatkowych
sktadanych przez Staroste Rzeszowskiego w latach 2012 - 2016 - tj. o przestgpstwa z art. 233 § 1
k.k.

W zakresie pierwszych dwoch czynow postanowieniem z dnia 13 grudnia 2016 r., sygn.
PO V Ds 13.2016.Sp(c) prokurator Prokuratury Okregowej w Tarnobrzegu odmowita wszczgcia
Sledztwa.

W pozostatym zakresie Sledztwo zostalo wszczgte na mocy postanowienia prokurator
Prokuratury Okrggowej w Tarnobrzegu z dnia 17 stycznia 2017 r., sygn. akt PO I Ds 64.2016,
a nastepnie umorzone na mocy postanowienia z dnia 12 lutego 201 r. w sprawie:

I. zatajenia prawdy w o$wiadczeniu majatkowym Starosty Rzeszowskiego, sporzadzonym
w Rzeszowie z datg 30 kwietnia 2012 roku, ztozonym dnia 30 kwietnia 2012 roku w Podkarpackim
Urzgdzie Wojewoddzkim w Rzeszowie poprzez niewykazanie w nim, w pozycji zasoby pieni¢zne ,
srodkow pienigznych zgromadzonych w walucie obcej, w wysokosci 223,48 USD, tj. to jest
o przestepstwo z art. 233 § 6 k.k. w zw. zart. 233 § 1 k k., wobec braku znamion czynu zabronionego,

II. zatajenia prawdy w oswiadczeniu majatkowym Starosty Rzeszowskiego sporzadzonym
w Lubeni z datg 29 kwietnia 2013 roku, zlozonym dnia 30 kwietnia 2013 roku w Podkarpackim
Urzedzie Wojewddzkim w Rzeszowie poprzez niewykazanie w nim, w pozycji zasoby pieni¢zne,
srodkéw pienigznych zgromadzonych w walucie obcej, w wysokosci 213,30 USD. tj. to jest
o przestepstwo z art. 233 § 6 k.k. wzw. z art. 233 § 1 k.k., wobec braku znamion czynu zabronionego,

III. zatajenia prawdy w oswiadczeniu majatkowym Starosty Rzeszowskiego sporzadzonym

w Lubeni z datg 29 kwietnia 2014 roku, ztozonym dnia 29 kwietnia 2014 roku w Podkarpackim
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Urzedzie Wojewddzkim w Rzeszowie poprzez niewykazanie w nim, w pozycji zasoby pieni¢zne,
srodkow pienieznych zgromadzonych w walucie obcej, w wysokosci 203,11 USD oraz dochodu
w kwocie 6 tysiecy zlotych uzyskanego w roku 2013 z tytutu najmu mieszkania , a nadto podania
nieprawdy poprzez wykazanie dochodu z tytulu wynagrodzenia uzyskanego w 2013 roku wyzszego
anizeli rzeczywista jego wysoko$¢ wynikajaca ze ztozonej przez niego deklaracji PIT-37, to jest
o przestepstwo z art. 233 § 6 kk. w zw. z art. 233 § 1 k.k., tj. wobec braku znamion czynu
zabronionego,

IV. zatajenia prawdy w oswiadczeniu majatkowym Starosty Rzeszowskiego sporzadzonym
w Lubeni z datg 28 listopada 2014 roku, ztozonym dnia 1 grudnia 2014 roku w Podkarpackim
Urzedzie Wojewodzkim w Rzeszowie poprzez niewykazanie w nim, w pozycji zasoby pieni¢zne,
srodkow pienigznych zgromadzonych w walucie obcej, w wysokosci 194,62 USD, to jest
o przestepstwo z art. 233 § 6 k.k. wzw. z art. 233 § 1 k.k., wobec braku znamion czynu zabronionego,

V. zatajenia prawdy w o$wiadczeniu majatkowym Starosty Rzeszowskiego sporzadzonym
w Lubeni z datg 3 grudnia 2014 roku, ztoZonym dnia 3 grudnia 2014 roku w Podkarpackim Urze¢dzie
Wojewodzkim w Rzeszowie poprzez niewykazanie w nim, w pozycji zasoby pieni¢zne, srodkow
pienieznych zgromadzonych w walucie obcej , w wysokosci 193,77 USD, to jest o przestepstwo
zart. 233 § 6 k.k. w zw. z art. 233 § 1 k.k., wobec braku znamion czynu zabronionego,

VI. zatajenia prawdy w oswiadczeniu majatkowym Starosty Rzeszowskiego, sporzadzonym
w Lubeni z datg 29 kwietnia 2015 roku, ztozonym dnia 30 kwietnia 2015 roku w Podkarpackim
Urzegdzie Wojewodzkim w Rzeszowie poprzez niewykazanie w nim, w pozycji zasoby pieni¢zne,
srodkéw pienieznych zgromadzonych w walucie obcej , w wysokosci 192,92 USD, to jest
o przestepstwo z art. 233 § 6 k.k. wzw. z art. 233 § 1 k.k., wobec braku znamion czynu zabronionego,

VII. zatajenia prawdy w o$§wiadczeniu majatkowym Starosty Rzeszowskiego, sporzadzonym
w Lubeni z datg 29 kwietnia 2016 roku , ztozonym dnia 29 kwietnia 2016 roku w Podkarpackim
Urzgdzie Wojewoddzkim w Rzeszowie poprzez niewykazanie w nim , w pozycji zasoby pieni¢zne,
srodkéw pienieznych zgromadzonych w walucie obcej, w wysokosci 182,73 USD, to jest
o przestepstwo z art. 233 § 6 kk. w zw. z art. 233 § 1 kk., tj. wobec braku znamion czynu
zabronionego.

W uzasadnieniu orzeczenia prokurator m.in. stwierdzila, iz wyjasnienia Starosty w wyzej
wskazanym zakresie zostaly uwzglgdnione przez dokonujacych kontroli funkcjonariuszy CBA,
ktorzy nie dopatrzyli si¢ jego celowego dziatania, zmierzajacego do ukrycia $rodkow pieni¢znych
zgromadzonych w walucie obcej, ukrycia dochodow z tytulu najmu badz celowego zawyzenia

przychodow 1 oceng te nalezy w pelni podzieli¢.
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Niezaleznie od przekroczenia terminu do przeprowadzenia czynnos$ci sprawdzajacych nalezy
wskaza¢, 1z wskazane przyczyny i podstawy umorzenia trudno uzna¢ za prawidtowe, albowiem
nawet uznajac, ze nie doszto do popehienia przestgpstwa, to tylko wskutek uznania, iz czyny
cechowata znikoma spoteczna szkodliwos¢.

Akta powinny zosta¢ przekazane Prokuratorowi Regionalnemu w Rzeszowie celem
rozwazenia podjecia §ledztwa 1 uzupeknienia materialu dowodowego, pozwalajacego na podjgcie
decyzji przez prokuratora nie na podstawie przekonania funkcjonariuszy CBA, a wlasnej, swobodne;j
oceny dowodow. Nadto ocenie tej powinna towarzyszy¢ sprawy objete postanowieniem o odmowie

wszczecia Sledztwa z dnia 13 grudnia 2016 r., sygn. PO V Ds 13.2016.Sp(c).

C) Postepowania dotyczace Trybunatu Konstytucyjnego

85) PO IDs 215.2017 Prokuratury Okregowej w Warszawie

W dniu 1 wrze$nia 2017 roku do Prokuratury Okrggowej w Warszawie przestane zostato
z Prokuratury Regionalnej w Warszawie zawiadomienie T.K. dotyczace podejrzenia popelnienia
przestepstwa przez sedziow Trybunalu Konstytucyjnego: J.P. oraz M.M. zwigzanych
z przeprowadzeniem wyboru na Prezesa Trybunatu Konstytucyjnego, pomimo braku pelnego sktadu
Trybunatu Konstytucyjnego wymaganego dla przeprowadzenia Zgromadzenia Ogdlnego S¢dziow
Trybunalu Konstytucyjnego 1 przedstawieniem Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej dwoch
kandydatur na Prezesa Trybunalu Konstytucyjnego oraz braku stosownej uchwaly w tym
przedmiocie. Zawiadamiajacy podkreslit, iz na Zgromadzeniu Ogdlnym Sedziow Trybunatu
Konstytucyjnego nie byt obecny sedzia S.R., gdyz przebywat na urlopie. Sedzia informowany
w dniu zgromadzenia o jego terminie elektronicznie oraz telefonicznie, wyrazal wolg wzigcia w nim
udziatu, gdyby odbyto si¢ ono dnia nastgpnego. J.P. nie zgodzita si¢ wowczas na zmiang¢ terminu
posiedzenia, ani tez na glosowanie w tej kwestii, twierdzac, ze w/w zostal powiadomiony
elektronicznie.

Zawiadamiajacy zaznaczyl przy tym, ze w w/w gltosowaniu nie uczestniczyli sedziowie: S.B.,
L.K., P.P., M.P.-S,, P.T, SW.-J., AW. i M.Z., gdyz odmowili wzigcia w nim udziatu. W zwigzku
z powyzszym, w glosowaniu wzieto udziat tylko 6 z 15 sedziow Trybunalu Konstytucyjnego, a to:
JP,MM. H.C,LM., M.W.iZl]J., wobec czego podnoszone byly m.in. uwagi co do braku quorum
spowodowanego nieobecnoscig jednego z sedzidow wyrazone w formie aneksu do protokotu

Zgromadzenia Ogolnego Sedziow Trybunatu Konstytucyjnego ztozonego przez sedziego P.P.
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W ramach realizowanych czynno$ci sprawdzajacych w dniu 14 wrze$nia 2017 roku
prokurator sporzadzil notatke 1 uzyskat materiaty ze strony internetowej Helsinskiej Fundacji Praw
Czlowieka.

Ponadto wystapil do Trybunalu Konstytucyjnego, w wyniku czego uzyskat kopie
dokumentéow w postaci: protokolu obrad Zgromadzenia Ogoélnego Sedziow Trybunatu
Konstytucyjnego z dnia 20 grudnia 2016 roku wraz z zalacznikami, uchwaty zapadtej w trakcie w/w
zgromadzenia wraz z pismem do Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej, listy obecnosci Sedziow
Trybunatu Konstytucyjnego na Zgromadzeniu Ogoélnym S¢dzidw, wzoru zawiadomienia S¢dziow
Trybunatu Konstytucyjnego o terminie zgromadzenia, petnomocnictwa nr 1/2016 z dnia 21 grudnia
2016 roku dla sedziego M.M. wraz z aneksem, dokumentacji dotyczacej wyznaczania sedziow
Trybunatu Konstytucyjnego do sktadow orzekajacych w sprawach: U 1/17, K 3/17, K 5/17, K 10/17
wraz z informacjami dotyczacymi daty wplywu tych spraw oraz o$wiadczenia majatkowego
sedziego Trybunatu Konstytucyjnego — M.M.

W dniu 8 grudnia 2017 roku prokurator referent wydal merytoryczne rozstrzygnigcie
o odmowie wszczgcia Sledztwa na podstawie art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k.

l. zaistniatego w dniu 20 grudnia 2016 roku w Warszawie przy Al. Szucha 12A
przekroczenia uprawnien przez sedziego Trybunatu Konstytucyjnego petnigcego obowigzki Prezesa
Trybunatu Konstytucyjnego, przewodniczacego posiedzeniu Zgromadzenia Ogoélnego Se¢dziow
Trybunalu Konstytucyjnego w sprawie przedstawienia Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej
kandydatéw na stanowisko Prezesa Trybunatu Konstytucyjnego poprzez przeprowadzenie tego
posiedzenia 1 zarzadzenie glosowania na kandydatéw na stanowisko Prezesa Trybunalu
Konstytucyjnego oraz dokonanie ich wyboru w sposob sprzeczny z art. 21 ust. 2 i ust. 7 ustawy
z dnia 13 grudnia 2016 roku Przepisy wprowadzajace ustawe o organizacji i trybie postgpowania
przed Trybunalem Konstytucyjnym oraz ustawe o statusie sedziow Trybunalu Konstytucyjnego
(Dz.U. z 2016 poz. 2074), a nastgpnie przedstawienie Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej
dwoch kandydatow na stanowisko Prezesa Trybunatu Konstytucyjnego w osobach: M.M. i J.P.,
czym dzialano na szkodg¢ interesu publicznego, tj. o czyn z art. 231 § 1 k.k.,

Il. zaistniatego w dniu 21 grudnia 2016 roku w Warszawie przy Al. Szucha 12A
przekroczenia uprawnien przez Prezesa Trybunatlu Konstytucyjnego poprzez sporzadzenie bez
podstawy prawnej pelnomocnictwa nr 1/2016 z dnia 21 grudnia 2016 roku i upowaznienie s¢dziego
Trybunatu Konstytucyjnego — M.M. do zastgpowania w realizacji uprawnien Prezesa Trybunatlu
Konstytucyjnego wynikajacych z ustawy z dnia 13 grudnia 2016 roku - Przepisy wprowadzajace

ustawe o organizacji 1 trybie postepowania przed Trybunalem Konstytucyjnym oraz ustawe
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o statusie sedziow Trybunalu Konstytucyjnego (Dz. U. z 2016 poz. 2074), czym dziatano na szkod¢
interesu publicznego, tj. o czyn z art. 231 § 1 k.k.;

Ill.  zaistniatlego w okresie od dnia 12 stycznia 2017 roku do dnia 6 lipca 2017 roku
w Warszawie przy Al. Szucha 12A przekroczenia uprawnien przez Prezesa Trybunatlu
Konstytucyjnego poprzez wydanie zarzadzen o wyznaczeniu sktadow orzekajacych do spraw:
U 1/17,K 3/17, K 5/17, K 10/17 w sposob sprzeczny z art. 38 ust. 1 ustawy z dnia 30 listopada 2016
roku o organizacji i trybie postgpowania przed Trybunatem Konstytucyjnym (Dz. U. Z 2016 poz.
2072), czym dziatano na szkodg interesu publicznego, tj. o czyn z art. 231 § 1 k.k.;

IV.  zaistnialego w dniu 30 maja 2017 roku w Warszawie przy Al. Szucha 12A podania
nieprawdy przez sedziego Trybunatu Konstytucyjnego w o$wiadczeniu o stanie majgtkowym
ztozonym na podstawie art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 30 listopada 2016 roku o statusie sedzidw
Trybunatu Konstytucyjnego (Dz. U. z 2016 poz. 2073) poprzez pominigcie w pkt 1 przedmiotowego
o$wiadczenia informacji o dziatce budowlanej, na ktoérej potozony byt wskazany w o$§wiadczeniu
budynek mieszkalny oraz o jej powierzchni, tj. 0 czyn z art. 38 ust. 1 ustawy z dnia 30 listopada
2016 roku o statusie sedziow Trybunatu Konstytucyjnego (Dz. U. z 2016 poz. 2073)

Poziom rozstrzygnigcia merytorycznego w tej sprawie budzi zastrzezenia zaroéwno
w aspekcie trafno$ci merytorycznej, jak i prawidtowosci przedstawionej argumentacji. Przedmiotem
prawnokarnej oceny bylo zachowanie sedziego Trybunalu Konstytucyjnego — J.P., pelniacej
obowigzki Prezesa Trybunalu Konstytucyjnego, ktérej zadaniem bylo przeprowadzenie w dniu
20 grudnia 2016 roku posiedzenia Zgromadzenia Ogolnego S¢dziéw Trybunalu Konstytucyjnego.
Uczynita to pomimo faktu, iz nie uczestniczyli w nim wszyscy sedziowie Trybunalu
Konstytucyjnego, a nastgpnie - po glosowaniu na kandydatéw na stanowisko Prezesa Trybunatu
Konstytucyjnego przez Zgromadzenie Ogolne S¢dziow Trybunatu Konstytucyjnego - zaniechano
podjecia uchwaty w tym zakresie 1 przedstawienie wybranych kandydatow Prezydentowi RP.

W tym aspekcie nie sposodb podzieli¢ zatozenia prokuratora co do mozliwych roznic
w interpretacji tresci art. 21 ust. 2 ustawy z dnia 13 grudnia 2016 roku. Przepisy wprowadzajace
ustawe¢ o organizacji 1 trybie postgpowania przed Trybunalem Konstytucyjnym oraz ustawy
o statusie sedziow Trybunatu Konstytucyjnego jasno okreslaja, ze w posiedzeniu ,,uczestnicza
sedziowie Trybunatu, ktorzy ztozyli slubowanie wobec Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej”,
a ponadto wybdr cechuje ,,dwufazowo$¢”, a zatem najpierw glosowania na kandydatéw na Prezesa
Trybunalu Konstytucyjnego, a nastgpnie odrebnego podejmowania uchwaty za ich przedstawieniem
Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej. W takiej sytuacji nie mozna uznaé¢ za usprawiedliwione

stanowiska prezentowanego na posiedzeniu przez sedzi¢ J.P. 1 M.M.
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Odwotanie si¢ do pozornych rozbiezno$ci interpretacyjnych i watpliwosci prawnych,
stanowito w tym przypadku jedynie wybieg, aby uzasadni¢ niezaistnienie wystgpku z art. 231 § 1
k.k.

Konsekwencjg takiego rozumowania byto usprawiedliwianie zachowania Prezes Trybunatu
Konstytucyjnego - polegajacego m.in. na udzieleniu w dniu 21 grudnia 2016 roku upowaznienia
sedziemu Trybunalu Konstytucyjnego — M.M. do zastgpowania w realizacji uprawnien Prezesa
Trybunatu Konstytucyjnego. Prokurator dostrzegt, ze Prezes Trybunatu Konstytucyjnego podpisat
petnomocnictwo w dniu 21 grudnia 2016 roku, a wigc w dacie, kiedy art. 12 ust. 3 ustawy z dnia 30
listopada 2016 roku o organizacji i trybie postepowania przed Trybunatem Konstytucyjnym jeszcze
nie obowigzywal, albowiem przepis wszedt w zycie w dniu 3 stycznia 2017 roku, jednak nie
wyprowadzit prawidlowych 1 logicznych wnioskow.

Analogicznie brak znamion czynu zabronionego w zachowaniu Prezesa Trybunatlu
Konstytucyjnego dostrzegt w sytuacji wydawania zarzadzen o wyznaczeniu sktadow orzekajacych
do spraw: U 1/17, K 3/17, K 5/17, K 10/17. Do kompetencji Prezesa Trybunalu Konstytucyjnego -
na podstawie art. 38 ustawy z dnia 30 listopada 2016 roku o organizacji i trybie postepowania przed
Trybunatem Konstytucyjnym - nalezy wyznaczanie sedziéw Trybunatu Konstytucyjnego do sktadu
orzekajacego, w tym przewodniczacego sktadu i sedziego sprawozdawce.

Zgodnie z powolanym przepisem Prezes Trybunatu Konstytucyjnego wyznaczajac sktady,
czyni to wedlug kolejnosci alfabetycznej, uwzgledniajac przy tym jednak rodzaje, liczbe oraz
kolejnos¢ wpltywu spraw do Trybunatu. Jakkolwiek zatem podstawowym kryteritum wyznaczania
sktadow orzekajacych jest kolejnos¢ alfabetyczna sedziow Trybunatu Konstytucyjnego, tak jednak
kryteriami realnie wptywajacymi na wyznaczenie sktadu sa takze rodzaje spraw, ich liczba oraz
kolejnos¢ ich wptywu do Trybunatu Konstytucyjnego. Jednocze$nie zasygnalizowania wymaga, iz
ustawodawca w ust. 2 wspomnianego przepisu przewidzial, ze w uzasadnionych przypadkach Prezes
Trybunatu Konstytucyjnego, zwtaszcza ze wzgledu na przedmiot rozpoznawanej sprawy moze
wyznaczy¢ sedziego sprawozdawce odstepujac od wskazanych kryteriow. Nie oznacza to jednak
catkowitej dowolnosci. Prokurator dostrzegt powyzsza okoliczno$¢ w postaci wadliwego
wyznaczania przez Prezesa Trybunatu Konstytucyjnego sktadéw do rozpatrywanych spraw. Jednak
w tym przypadku takze uznal, ze ten fakt nie moze by¢ rozpatrywany jako godzacy w interes
publiczny w rozumieniu art. 231 kk. W tym zakresie zabraklo jakichkolwiek rozwazan,
a stanowisko byto przejawem autorytarnego stwierdzenia.

W odniesieniu do sedziego Trybunatu Konstytucyjnego — M.M., w zakresie znamion
stypizowanego w art. 38 ust. 1 ustawy z dnia 30 listopada 2016 roku o statusie sedzidéw Trybunatu

Konstytucyjnego wystepku, stwierdzenia wymaga, ze przepis ten penalizuje zachowanie polegajace
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na zlozeniu przez sedziego Trybunalu Konstytucyjnego fatszywego oswiadczenia (,,podania
nieprawdy”) w o$wiadczeniu o dziatalnoSci gospodarczej prowadzonej przez matzonka - przed
objeciem stanowiska, a takze o zamiarze podjecia przez matzonka takiej dziatalnosci lub zmianie jej
charakteru - w trakcie zajmowania stanowiska (art. 13 ust. 1 w/w ustawy) lub tez w o$wiadczeniu
o swoim stanie majatkowym (art. 14 ust. 1 w/w ustawy) prokurator uznat, ze fatszywe osSwiadczenie
byto ztozone nieswiadome, albowiem byto to efektem przeoczenia i zostalo skorygowane. Sam fakt
dokonania korekty i okolicznos$ci temu towarzyszace pozwalajg na akceptacje stanowiska, iz nie
doszto do realizacji znamion przestgpstwa. Niemniej jednak biorgc pod uwage wadliwosé
argumentacyjng i prawng w zakresie trzech pierwszych punktéw postanowienia o odmowie
wszczgcia postgpowania decyzje nalezy uznac za chybiong.

Majac jednak na uwadze, iz od czynow stanowiacych przedmiot rozpoznania uptyneto juz

5 lat i doszlo do przedawnienia brak jest prawnej mozliwosci wzruszenia decyz;ji.

86) PO | Ds 38.2016 Prokuratury Okregowej w Warszawie

W dniu 15 czerwca 2016 roku do Prokuratury Okregowej w Warszawie przestane zostaly
z Prokuratury Rejonowej Warszawa Srodmiescie-Potnoc materialy postgpowania sprawdzajacego
sygn. PR 4 Ds 528.2016 prowadzonego z zawiadomien z dnia 18 marca 2016 roku oraz 7 kwietnia
2016 roku ztozonych przez osoby fizyczne. Zawiadomienia te odnosily si¢ do zaniechania powotania
przez Prezydenta RP trzech prawidlowo wybranych se¢dziéw Trybunatu Konstytucyjnego.
Wskazywano, iz Prezydent w ten sposéb ,tamie Konstytucje Polskiej Rzeczypospolitej”, zas
w ocenie zawiadamiajacych dziatanie to jest celowe i bezprawne, gdyz blokuje prace Trybunatu
Konstytucyjnego, co w konsekwencji stanowi przestgpstwo.

Prokurator referent nie przeprowadzil w tej sprawie postgpowania, a jedynie po analizie
przepisow, ktora zawart w rozstrzygnigciu wydat po dwodch tygodniach w dniu 30 czerwca 2016
roku postanowienie o odmowie wszczg¢cia Sledztwa.

W swojej decyzji prokurator skoncentrowal si¢ na analizie przepisow prawa opisujac
przebieg procesu legislacyjnego, ktory doprowadzit do uchwalenia w dniu 25 czerwca 2015 roku
ustawy o Trybunale Konstytucyjnym (obowigzujacej od 30 sierpnia 2015 roku). Przedmiotowa
ustawa w art. 19 ust. 1 zawierala zapis, 1z ,,prawo zglaszania kandydata na sedziego Trybunatu
przystuguje Prezydium Sejmu oraz grupie co najmniej 50 postow”, natomiast w ust. 2 stanowila, iz
,wniosek w sprawie zgloszenia kandydata na s¢dziego Trybunatu sktada si¢ do Marszatka Sejmu

nie pozniej niz 3 miesigce przed dniem uptywu kadencji sedziego Trybunatu”, przy czym wedtug

STRONA 292 7933



umieszczonego w przepisach koncowych i1 dostosowujacych art. 137 w/w ustawy, ,,w przypadku
sedziow Trybunatu, ktérych kadencja uptywa w roku 2015, termin na ztozenie takiego wniosku,
wynosi 30 dni od dnia wejScia w zycie ustawy”, co oznaczato, ze uptywal w dniu 29 wrzesnia 2015
roku, a wigc przypadat na VII kadencj¢ Sejmu Rzeczypospolitej Polskie;j.

Podczas ostatniej sesji plenarnej w dniu 8 pazdziernika 2015 roku Sejmu RP VII kadenc;ji,
wydat pie¢ uchwat, ktore opublikowane zostaty w Dzienniku Urzedowym Rzeczypospolitej Polskiej
,Monitor Polski” z dnia 23 pazdziernika 2015 roku. Ich przedmiotem byt dokonany na podstawie
art. 194 ust. 1 Konstytucji Rzeczpospolitej Polskiej oraz art. 17 ust. 2 ustawy z dnia 25 czerwca 2015
roku o Trybunale Konstytucyjnym ,,wybor na stanowisko se¢dziow Trybunatu Konstytucyjnego™:
R.H. (poz. 1038), A.J. (poz. 1039) oraz K.S. (poz. 1040) z jednoczesnym wskazaniem poczatku
kadencji w/w ,,nowo wybranych s¢dziow Trybunalu Konstytucyjnego” na dzien 7 listopada 2015
roku oraz B.S. (poz. 1041) i A.S. (poz. 1042), ktorych poczatek kadencji zostal okreslony
odpowiednio na dzien 3 grudnia 2015 roku i 9 grudnia 2015 roku.

Nowy Sejm RP VIII kadencji w dniu 25 listopada 2015 roku przyjat z kolei pig¢ uchwat
w sprawie stwierdzenia braku mocy prawnej uchwat Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej z dnia
8 pazdziernika 2015 roku w sprawie wyboru wskazanych s¢dzidw. Jednoczesnie w kazdej z w/w
uchwat Sejm zwrocit si¢ do Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej o powstrzymanie si¢ od odbioru
slubowania od 0s6b wskazanych w przedmiotowych uchwatach. Uchwaty z dnia 25 listopada 2015
roku zostaty opublikowane w ,,Monitorze Polskim” w dniu 26 listopada 2015 roku.

Prezydent Rzeczpospolitej Polskiej, nie odebrat slubowania od Zadnej z wybranych na
stanowisko sedziego Trybunatu Konstytucyjnego oséb uznajac, iz u podstaw ich podjecia legt
przepis, ktory stojac w sprzecznos$ci z regulaminem Sejmu, dopuscit do wyboru s¢dziow Trybunatu
Konstytucyjnego w innym trybie.

Majac powyzsze na uwadze prokurator uznal, ze kwestia dopuszczalnosci nieodebrania
slubowania od os6b wybranych uchwalami Sejmu Rzeczpospolitej Polskiej z dnia 8 pazdziernika
2015 roku na stanowisko sedziego Trybunalu Konstytucyjnego przez Prezydenta Rzeczypospolitej
Polskiej pozostaje niejednoznaczna pod wzgledem prawnym.

Wydajac w tej sprawie rozstrzygnigcie prokurator opart swoje zapatrywania na opinii prof.
dr hab. B.B., wykonanej na zlecenie Biura Analiz Sejmowych. Wedlug tej opinii procedura
obsadzania stanowiska sedziego TK nie jest zakonczona przed ztozeniem §lubowania przed
Prezydentem, a zatem nalezy uzna¢, ze podlega zasadzie dyskontynuacji, wedle ktorej uptyw
kadencji Sejmu 1 Senatu pocigga za sobg przerwanie rozpatrywania spraw bedacych przedmiotem
prac parlamentu. Oznacza to, ze wraz z koncem kadencji wszystkie sprawy, wnioski 1 przedtozenia,

w ktorych nie doszlo do zamknigcia prac parlamentarnych, uznaje si¢ za ostatecznie zatatwione.
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W tym ukladzie Prezydentowi przyslugiwata mozliwo$§¢ wstrzymywania si¢ z odebraniem
Slubowania w przypadku wystepowania watpliwosci dotyczacych prawidtowosci wyboru. W tym
kontekscie odmienne wybrzmiata opinia dr. hab. J.Sz., ktory wskazat miedzy innymi na istnienie
przeciwstawnych stanowisk dotyczacych roli Prezydenta zwigzanej z odebraniem $lubowania.
Pierwszego — pasywnego i sprowadzajgcego Prezydenta do ,,notariusza” decyzji podjetej wezesniej
przez Sejm albo stanowiska “aktywnego”, ktore wiaze si¢ z przypisang Prezydentowi RP funkcja
straznika konstytucji (art. 126 Konstytucji RP), ktory w tej materii powinien wykazywac si¢
aktywnoscig.

W konsekwencji prokurator uznal, ze w sytuacji rozbiezno$ci prawnych i rdznie
formulowanych ocen nie ma przestanek do wszczecia postepowania i prowadzenia czynnoS$ci
wyjasniajacych zaznaczajac, iz dziatanie Prezydenta RP o ile nawet nie miescito si¢ w przepisach
prawa, nie skutkowato naruszeniem interesu publicznego lub prywatnego.

Dokonujac analizy tresci wydanego postanowienia trzeba wskazaé, iz powyzsze opinie nie
zostaly poddane krytycznej analizie i skonfrontowane z innymi stanowiskami w tym przedmiocie.
Prokurator przyjal odpowiadajacej postawionej pierwotnie tezie opinie, ktéra miata pozwoli¢ na
wydanie decyzji o odmowie wszczgcia Sledztwa. Abstrahujac zupelnie od kwestii rozwazan
w zakresie zasad odpowiedzialnos$ci Prezydenta RP za naruszenie Konstytucji, ustaw prokurator nie
dostrzegt realizacji znamion wystepku stypizowanego w art. 231 § 1 k.k. Uznat, Ze w realiach
niniejszej sprawy brak jest znamion czynu zabronionego, szczegélnie za§ w aspekcie istnienia
zamiaru wyrzadzenia szkody interesowi publicznemu. W swej istocie skoncentrowat si¢ tylko na
jednej przestance, pomijajac kwestie legalnosci dziatania Prezydenta (przekroczenia uprawnien lub
niedopelnienia obowigzkow).

Rozstrzygniecie trudno zatem uzna¢ za sluszne, skoro od samego poczatku zmierzato do
zakonczenia postgpowania na etapie postgpowania sprawdzajacego. Poczynione ustalenia w tym
zakresie nie zostaty poglebione w aspekcie konstytucyjnym i oparto si¢ na jednokierunkowej opinii
prof. B., pomijajac i1 inne zapatrywania i poglady prawne. Zupetie nieprzekonywujaca pozostaje
kwestia oceny naruszenia interesu publicznego lub w zasadzie jego braku. W tym zakresie w sposdb
zupetnie niezrozumiaty przyjeto, ze brak zaprzysiezenia prawidlowo wybranych sedziow Trybunatu
Konstytucyjnego nie rodzi szkody dla interesu publicznego, co jednak wydaje si¢ stanowiskiem nie
znajdujacym uzasadnienia w zaprezentowanych ocenach. Nie budzi watpliwosci, iz éwczesnie
istnialty mozliwosci przewidzenia skutkéw wadliwego obsadzenia Trybunatu Konstytucyjnego
1 konsekwencji wynikajacych dla systemu prawnego. W sposob jednoznaczny doszio bowiem do
naruszenia art. 21 ust. 1 ustawy o TK zawierajgcego obowigzek Prezydenta TP niezwtocznego

odebrania $lubowania od sedziego Trybunatu Konstytucyjnego. W rezultacie argumentacja
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przedstawiona w decyzji nie moze by¢ uznana za stuszng, za§ postgpowanie nie powinno si¢ opierac
jedynie na gromadzeniu i analizie zgromadzonych opinii prawnych, ale przede wszystkim zbadaniu
okoliczno$ci determinujacych podejmowane dziatania i w tym celu niezbe¢dne byto wszczecie w tej
sprawie postepowania przygotowawczego.

W chwili obecnej z uwagi na uptyw terminu przedawnienia, o ktorym mowa w art. 101 § 1

pkt 4 k.p.k. brak jest mozliwos$ci wzruszenia postepowania.

D) Postepowania dotyczace inicjowania postepowan karnych dla

osiggniecia celdw politycznych

87) RP1Ds 98.2016 Prokuratury Regionalnej w Szczecinie

Postgpowanie w niniejszej sprawie zainicjowane zostalo pierwotnie dwoma
zawiadomieniami rozpoznanymi w Prokuraturze Okregowej w Warszawie w roku 2015 (w obu
wypadkach odméwiono wszczecia postgpowania przygotowawczego). Pierwszym z nich bylo
zawiadomieniem ztozone przez Posta na Sejm RP Przemystawa Wiplera z dnia 19 marca 2015 roku.
Wskazywato ono na podejrzenie popetnienia przestepstwa z art. 231 § 1 k.k. przez cztonkéw organu
kolegialnego — Komisji Nadzoru Finansowego. W jego tresci wskazano, ze Komisja Nadzoru
Finansowego co najmniej od czerwca 2013 roku miata $wiadomos$¢ istnienia realnego zagrozenia
bezpieczenstwa powierzonych SKOK Wotomin depozytow, za§ zgodnie z art. 73 ust. 1 ustawy
z dnia 5 listopada 2009 roku o spotdzielczych kasach oszczgdnosciowo — kredytowych okolicznosé
ta jest przestanka podjgcia decyzji o ustanowieniu w kasie zarzadcy komisarycznego. Decyzja taka
zostala podjeta dopiero w dniu 5 listopada 2014 roku. Jak podal zawiadamiajacy, od dnia, w ktoérym
sama KNF zlozyta zawiadomienie do prokuratury o podejrzeniu popelnienia przestepstwa przez
osoby zwigzane ze SKOK Wotomin do dnia, w ktorym ustanowiono zarzadce komisarycznego,
warto$¢ depozytéw w SKOK Wotomin wzrosta o 700 milionéw zt.

Zawiadomienie to zarejestrowano w Prokuraturze Okregowej w Warszawie za sygnaturg
VI Ds 328/15.

Postgpowanie to pozostawalo w zainteresowaniu Departamentu Postepowania

Przygotowawczego 6wczesnej Prokuratury Generalnej — za sygnaturg PG II Koy 775/15.
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W dniu 12 maja 2015 roku w sprawie tej wydano postanowienie o odmowie wszczgcia
postepowania przygotowawczego.

W dniu 12 kwietnia 2016 roku, p.o. Zastgpcy Dyrektora Departamentu do Spraw
Przestepczosci Gospodarczej Prokuratury Krajowej — Andrzej Reczka, zwrocil si¢ do Prokuratora
Okregowego w Warszawie o nadestanie akt postgpowania o sygn. VI Ds 328/15.

W pismie o sygn. PK VII Dsn 17.2016, z dnia 26 kwietnia 2016 roku p.o. Zastepca Dyrektora
Departamentu do Spraw Przestepczosci Gospodarczej Prokuratury Krajowej Andrzej Reczka
wskazal, ze postanowienie z dnia 12 maja 2015 roku bylo przedwczesne, wymieniajac przy tym
okolicznosci, ktore powinny zosta¢ wyjasnione.

W dniu 1 lipca 2016 roku postepowanie w tej sprawie podj¢to na nowo i w tej samej dacie
wszczeto Sledztwo o czyn z art. 231 § 1 k.k. Sprawa zarejestrowana zostata pod sygn. PO III Ds
69.2016. Takze w tej samej dacie do omawianego postgpowania potaczono inne Sledztwo
prowadzone w Prokuraturze Okregowej w Warszawie o sygn. PO III Ds 56.2016. Dotyczyto ono
tego samego zagadnienia, a wywolane zostato uprzednio rozpoznanym (za sygn. VI Ds 858/15)
zawiadomieniem Posta na Sejm RP Jerzego Szmita z dnia 19 pazdziernika 2015 roku, skierowanym
do Prokuratora Generalnego Andrzeja Seremeta. Uprzednio, postanowieniem z dnia 24 listopada
2015 roku, odmowiono wszczgcia Sledztwa w tej sprawie.

Akta sprawy o sygn. VI Ds 858/15 takze podlegaty wczes$niej badaniu w Departamencie do
Spraw Przestepczosci Gospodarczej Prokuratury Krajowej. W pismie z dnia 16 maja 2016 roku
skierowanym do Prokuratora Okrggowego w Warszawie, p.o. Dyrektora Departamentu do Spraw
Przestepczosci Gospodarczej — p. prok. Michat Ostrowski wskazal, ze przedmiot postepowania
o sygn. VI Ds 858/15 jest praktycznie tozsamy z przedmiotem postgpowania o sygn. VI Ds 328/15.
Decyzje o odmowie wszczgcia postgpowania w tej sprawie oceniono jako przedwczesna i opartg na
niekompletnym materiale dowodowym. Wyrazono nadto poglad, ze zasadne byloby taczne
rozpoznanie obu zawiadomien (Przemystawa Wiplera i Jerzego Szmita).

W zwigzku z poleceniem z dnia 16 sierpnia 2016 roku, podpisanym przez prokuratora
z Departamentu do Spraw Przestgpczosci Gospodarczej Prokuratury Krajowej, akta sprawy sygn.
PO III Ds 69.2016 przekazano do tegoz Departamentu w dniu 17 sierpnia 2016 roku. Po dokonaniu
badania akt, zwrocono je Prokuraturze Okregowe] w Warszawie przy pisSmie Dyrektora
Departamentu do Spraw Przestgpczos$ci Gospodarczej — Michala Ostrowskiego z dnia 26 sierpnia
2016 roku. W tresci pisma wskazano, ze od momentu wszczgcia §ledztwa wykonano w nim jedynie
jedng czynno$¢ procesowy, nie wystgpiono do KNF o nadestanie dokumentow jak rowniez nie
ustalono 0sob, ktore nalezy przestucha¢. W dalszej czgsci pisma wskazano, jakie inne dokumenty

nalezy uzyska¢ w toku $ledztwa.
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Sprawa pozostawata takze w nadzorze Prokuratury Regionalnej w Warszawie prowadzonym
za sygn. RP 11 Dsn 2.2016.

Kolejnym pismem z dnia 23 wrzesnia 2016 roku prokurator z PK zwrdcit si¢ do Prokuratury
Okrggowej w Warszawie o pilne nadestanie akt gldéwnych i podrecznych sprawy sygn. PO III Ds
69.2016 do Departamentu do Spraw Przestepczosci Gospodarczej Prokuratury Krajowej, celem
stuzbowego wykorzystania.

W dniu 30 wrzesnia 2016 roku Prokurator Krajowy w oparciu o tres¢ § 116 ust. 5
Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 7 kwietnia 2016 roku — regulamin wewngtrznego
urzedowania powszechnych jednostek organizacyjnych prokuratury przekazat niniejszg sprawe do
dalszego prowadzenia Prokuraturze Regionalnej w Szczecinie.

W Prokuraturze Regionalnej w Szczecinie sprawg zarejestrowano za sygn. RP I Ds 98.2016.
Poczatkowo sprawa pozostawala w referacie prok. K.G., nastgpnie za$ od dnia 22 lutego 2017 roku
jej referentem zostat prokurator A.G.

Zakres zgromadzonych w toku §ledztwa materiatow byt nadzwyczaj obszerny.

Co do zasady zakres gromadzonych materiatow oraz tempo prowadzenia czynnos$ci nie moze
budzi¢ zastrzezen, poza uzyskanymi w 2018 roku danymi dotyczacymi 6wczesnie posiadanych
numerdw telefondw przez osoby podejrzewane pracownikow KNF, uczestniczacych w procesie
podejmowania decyzji zwigzanej z ustanowieniem zarzadcy komisarycznego w SKOK Wolomin.

W dniu 15 listopada 2018 roku wydano postanowienia o przedstawieniu zarzutow z art. 231
§ 112 kk. wzw. zart. 12 k.k. wobec:

1. AJ. - bylego Przewodniczacego Komisji Nadzoru Finansowego,

2. W.K. —bylego Zastepcy Przewodniczacego Komisji Nadzoru Finansowego,

3. D.T.-bylego Dyrektora Departamentu Bankowos$ci Spotdzielczej 1 Spotdzielczych Kas

Oszczednosciowo Kredytowych Urzedu Komisji Nadzoru Finansowego,

4. ZL. — bylego Zastgpcy Dyrektora Departamentu Bankowosci Spoéldzielczej
i Spotdzielczych Kas Oszczednosciowo Kredytowych Urzedu Komisji Nadzoru
Finansowego,

5. HM. - bylej Zastgpcy Dyrektora Departamentu Bankowosci Spoéldzielczej
1 Spoéldzielczych Kas Oszczednosciowo Kredytowych Urzedu Komisji Nadzoru
Finansowego,

6. A.O.-bylego Naczelnika Wydziatu Spétdzielczych Kas Oszczednosciowo Kredytowych
Urzedu Komisji Nadzoru Finansowego,

7. D.Ch. - bytej Naczelnik Wydziatu Spotdzielczych Kas Oszczednos$ciowo Kredytowych

Urzedu Komisji Nadzoru Finansowego II.

STRONA 297 2933



W dniu 16 listopada 2018 roku prokurator A.G. wydal postanowienia o zatrzymaniu i
przymusowym doprowadzeniu w/w podejrzanych i1 przeszukaniu. Realizacje tych czynnosci
powierzono funkcjonariuszom CBA — Delegatura w Szczecinie.

Czynno$ci zwigzane z zatrzymaniem oraz ogloszeniem postanowien o przedstawieniu
zarzutOw 